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Abstract

Palumbo, Alessandro, 2020: Skriftsystem i férandring: En grafematisk studie av de svenska
medeltida runinskrifterna. (Changing writing systems: a graphemic study of the Swedish
medieval runic inscriptions.) Runron. Runologiska bidrag utgivna av Institutionen for
nordiska sprak vid Uppsala universitet 23. 295 pp. Uppsala. ISBN 978-91-519-3025-1 (tryckt),
ISBN 978-91-519-3026-8 (digitalt), ISSN 1100-1690 (tryckt), ISSN 2003-7058 (digitalt).

The aim of this book is to study the development of Swedish runic writing during the Middle
Ages in terms of runic shapes and orthography. It comprises two related investigations, a
survey of the runic shapes employed in medieval Sweden, and an analysis of the graphemic
distinctions used and developed during the Middle Ages. In the latter investigation, the vowel
system, the use of dotted runes for consonants and the double marking of long consonants are
in focus. Here, both the chronological and geographical patterns evident in the use of the runic
writing system are studied, as well as the possible phonological motives behind the observed
graphemic changes.

During the Middle Ages, the Swedish runic writing system underwent a deep restructuring
as regards both the number of graphemes and the phonetic values they rendered. These
changes proceeded differently in different parts of Sweden and had varying causes. Some
of them can be explained phonologically and attest to ongoing dialectal developments, while
others concern the writing system itself. Of all the Swedish provinces, the area of Falbygden
in Vastergttland appears the most prominent Swedish centre of innovation. In fact, changes in
both the vowel and the consonant system appear earlier and are used more consistently there.
These developments might therefore have spread from this region to more easterly provinces.

A comparative study with the Danish and the Norwegian medieval runic corpora shows that
innovations such as the dotted runes with a consonantal value seem to have their origin and
focus in East Scandinavia. Some of them might have spread from Lund to western Smaland
and Vistergétland, while in others instances these Swedish areas may themselves have
acted as centres of innovation. Here, closer contact between carvers and the Church, and the
introduction of the Roman script may have contributed to creating a more dynamic writing
culture, conducive to the development of runic writing.

The study also shows that the majority of the medieval innovations were, however, never fully
established. Although there are significant geographic differences and a general tendency to an
increased use of novelties from the 12th to the 13th century, no dotted rune for consonants is used
without exception and the double marking of long consonants is employed in less than a third of
the relevant attestations. The inconsistent use of these features shows that their introduction
cannot have occurred via a concerted reform, and that the so called “completely dotted medieval
rune row”, assumed to have existed by several previous scholars, was never established.
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Termlista

Denna korta lista omfattar termer vilka ingar i den teoretiska och meto-
diska apparat som tillimpas i denna avhandling. Termerna &r inte listade i
alfabetisk ordning utan de foljer en progression som gor att varje term kan
forstas utifran de foregaende termernas definition.

Graf: varje unik forekomst av ett skrivtecken.

Graftyp: graftypologisk enhet som avser en klass av grafer som har samma
grundform. Graftyper skrivs med runfonter inom bakatvinda snedstreck
och foljs for tydlighetens skull av sina vanligaste translittereringssitt,
t.ex. \t\ /a.

Graftypsvariant. graftypologisk enhet underordnad graftypen som avser
en klass av grafer som inte bara delar samma grundform utan dven mindre
grafiska detaljer.

Fonologisk enhet: etymologiskt rekonstruerad enhet enligt ett referens-
system med vilket ordbeliggen i runinskrifterna jamfors. Fonologiska
enheter skrivs inom klammerparenteser, t.ex. {a} och {a}.

Grafi: graftyp eller graftypsfoljd som realiserar en viss fonologisk enhet.
Anvinds ibland som synonym till ordet skrivsdtt. For grafier anvinds

samma beteckningssitt som for graftyper.

Huwvudgrafi: grafi som i mer én 50 % av fallen realiserar en viss fonologisk
enhet.

Grafem: enhet som mojliggor representation av fonologiska distinktioner i
skrift. Grafem skrivs inom vinkelparenteser, t.ex. <a>.

Allograf: graftyper som realiserar samma grafem.
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1. Introduktion

Aven om den storsta delen av de svenska runinskrifterna ristades under
vikingatiden utgjorde runorna i Sverige ett levande skriftsystem ocksé
under hela medeltiden. Vistergttland ér med sina 133 bevarade medeltida
inskrifter (Samnordisk runtextdatabas version 2014) ett bevis pa detta men
dven i andra landskap, exempelvis i Uppland, med 81 bevarade inskrifter
fran samma period, kan man f6lja runskriftstraditionens utveckling i Sve-
rige efter vikingatiden.

Det medeltida runbruket skiljer sig fran det vikingatida pa flera sitt.
Innehallsligt visar de medeltida inskrifterna méjligtvis en storre variation
och kan foras till genrer som inte dr belagda under tidigare perioder.
Men dven minnesinskrifter pa gravmonument foljer andra monster bland
annat med avseende pa vilka formler som anvinds, vilken layout texterna
uppvisar och vilken ornamentik som férekommer. Ocksa ur ett sprakligt
perspektiv sker stora fordndringar, inte bara i det hénseendet att spraket
naturligtvis utvecklas, utan ocksa genom att ett nytt sprak, latinet,
kommer till anvindning. Med latinet sprids ett alfabet som under flera
sekler samexisterar med, paverkar och ibland blandas ihop med runorna.
Latinets och det latinska alfabetets inverkan pa runskriften och de texter
den anvinds for aktualiserar ytterligare en aspekt av runbrukets utveck-
ling som utgor dmnet for den foreliggande avhandlingen, namligen de
fordndringar som sjilva runuppséttningen och runortografin genomgick.

Paleografiskt sett forindras manga vikingatida runformer, vilka under
medeltiden far ett nytt utseende. Dessa fordndringar kunde gélla enskilda
runor men ocksa vara mer generella och paverka dem alla, som exempelvis
bruket av seriffer som forekommer i nagra inskrifter. Vissa runformer som
under vikingatiden bara anvindes sporadiskt blev ddremot standard under
de foljande seklen, samtidigt som nya runformer skapades.

Aven ortografiskt skiljer sig den medeltida runskriften markant fran
den vikingatida. Som bekant hade de vikingatida ristarna ursprungligen
bara 16 tecken till sitt forfogande for att representera talsprakets fonem.
Redan under vikingatiden utokades dock futharken med sa kallade stungna
runor, runor som var forsedda med till exempel en punkt eller ett streck
som markerade att deras kvalitet pa nagot sitt skilde sig fran sina ostungna
motsvarigheter. Under medeltiden utvidgades detta bruk till att omfatta
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flera runor, vilket gjorde att olika fonem kunde realiseras och differentieras i
skrift med storre precision. Forutom inférandet av nya stungna runor 6ver-
gick vissa runformer som under vikingatiden anvéndes allografiskt till att
representera skilda grafem. Allt detta resulterade i att runristarna till sitt
forfogande hade en bredare uppséttning av runformer #n nagonsin tidigare.

Runskriften utvecklades dock inte homogent och samtidigt i hela landet.
I sjélva verket kan variationen betréffande vilka runformer som anvinds
och pé vilket sitt de anvinds vara mycket stor. Vissa inskrifter kan visa
prov pa ett mycket »modernt», det vill séiga medeltida, bruk av runor och
en avancerad ortografi, medan andra ristare inte alls anvinde sig av nova-
tionerna; deras texter ansluter sig paleografiskt och ortografiskt snarare
till en vikingatida tradition.

Flera orsaker kan tinkas ligga bakom denna variation. Exempelvis kan
olika runformer eller ortografiska drag ha varit mer eller mindre spridda
under olika tidsperioder. Lokala runtraditioner kan ha skilt sig fran var-
andra, sd att en del av den variation som vi ser i materialet kan tolkas ur ett
geografiskt perspektiv. Vidare kan savél olika typer av inskriftsbiarande
foremal, deras material som texternas genre ha paverkat vilka runformer
som anvéindes. Sociala faktorer kan ocksa forvintas ha haft betydelse for
ristarnas teckenuppsittning och stavning, exempelvis huruvida inskrif-
terna producerades i en kyrklig miljo eller en stadsmiljo, ristarnas for-
trogenhet med det latinska alfabetet och den latinska ortografin samt
vilken grad av skrivkunnighet ristarna éver huvud taget besatt. Sist men
inte minst kan talsprakliga forhallanden forstas ha paverkat ristarnas
ortografi, och ett studium av de forekommande monstren i skrivsitt kan
i sin tur mojligtvis belysa kronologiska och dialektala utvecklingar som
svenskan genomgick mellan 1100- och 1300-talet.

1.1. Syften och fragestéllningar

Avhandlingens 6vergripande syfte dr att studera den svenska runskriftens
utveckling under medeltiden vad géller runformer och ortografi.

Undersokningen genomfors i tva steg. Det forsta och forberedande
steget avser en kartliggning av vilka runformer som anvindes. For detta
dndamal har en graftypologisk modell utarbetats for beskrivningen av run-
grafer och deras indelning i graftyper och graftypsvarianter.

Det andra steget dr en studie av den medeltida runortografin med
syftet att identifiera vilka grafematiska distinktioner som utvecklats och
utvecklas under medeltiden. Dessutom undersoks mojligheten att ut-
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ifran analysen dra slutsatser av fonologisk art: aterspeglar de upptickta
monstren talsprakets eller skriftsprakets historia? En viktig fraga i sam-
manhanget dr ocksa om utvecklingen foreter regionala variationer.

1.2. Material och delundersokningar

En sokning i Samnordisk runtextdatabas (version 2014) pa svenska runin-
skrifter som, mer eller mindre precist, kan dateras till medeltiden ger som
resultat knappt 400 inskrifter fran fastlandet och Oland samt drygt 300 fran
Gotland. I foreliggande avhandling ligger fokus dock endast pi en del av des-
sa inskrifter. De urvalskriterier som har lett till etableringen av min slutgil-
tiga korpus har att géra med savil inskrifternas datering och proveniens som
deras bevarandeskick, huruvida de 6ver huvud taget fortfarande ér bibehallna
samt med de runtecken och ibland runliknande tecken som de bestar av.

Den undersokta korpusen bestar av 292 inskrifter. Ytterligare avgrins-
ningar har dock ibland gjorts i olika delundersokningar beroende pa vilken
forskningsfraga som behandlas. Hir ska jag kort foregripa de lingre reso-
nemangen om urvalskriterier som beskrivs i avsnitten 1.2.1-1.2.4 och de
konsekvenser de far for analyserna.

Avhandlingen bestar av tva storre delundersokningar: en graftypologisk
analys (kapitel 3), samt en grafematisk undersokning av vokalsystemet
med fokus pa de tryckstarka vokalerna och av vissa fenomen inom konso-
nantsystemet (kapitel 5 resp. 6). Den graftypologiska analysen bygger pa
hela korpusen, alltsa 292 inskrifter, i stort sett oberoende av huruvida dessa
ar tolkade eller inte, eftersom det framst dr narvaron eller avsaknaden
av grafiska drag samt deras utformning som ér i fokus och inte tecknens
sprakliga funktion.

I de grafematiska analyserna har diremot endast de ord som ér tolkade
medtagits. Det innebir att de inskrifter eller delar av inskrifter som éir
otolkade har uteslutits. I delstudien om vokalsystemet har det dessutom
varit viktigt att skilja mellan ord av nordiskt urprung, importord och
ord pa latin (se avsnitt 4.4.2); det dr de forstndmnda som i kapitel 5 utgor
den primira korpusen, medan vokalbeldggen i de 6vriga ordkategorierna
endast i vissa fall anvénds som jimforelsematerial. Det priméra materialet
i kapitel 5 bestar alltsa av 645 vokalbeldgg fordelade pa 129 inskrifter (se
avsnitt 5.1). I kapitel 6 om konsonanterna har jag diremot av praktiska
skél slagit samman belidggen fran alla de tre ovan nimnda ordkategorierna,
men samtidigt har jag i de relevanta avsnitten papekat nér en viss skriftlig
variation kan bero pa huruvida beliggen ingar i nordiska ord, importord
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eller latinska ord. Materialet som behandlas i kapitel 6 uppgar totalt till
1208 konsonantbeléigg fordelade pa 174 inskrifter.

Ytterligare avgrinsningar av korpusen blir dessutom nédvindiga nir
olika fenomens kronologiska och geografiska spridning analyseras i den
grafematiska undersokningen. Vad giller avsnitten dir kronologin star
i fokus, maste de inskrifter som huvudsakligen har daterats pa grundval
av sprakliga och paleografiska drag naturligtvis uteslutas for att undvika
cirkelresonemang, likasa de inskrifter som endast generellt dr daterade till
medeltiden. Inskrifterna i den forstndmnda gruppen uppgar till 15 medan
de i den sistndmnda uppgar till 57 (se avsnitt 1.2.2). Nédr resonemang fors
om lokala skrivtraditioner utesluts sjéalvklart de enstaka inskrifterna vars
proveniens dr okénd (se avsnitt 1.2.1).

Nedan beskrivs de urvalskriterier som har tillimpats for sammanstill-
ningen av den ovan nidmnda korpusen pa 292 inskrifter, samtidigt som
materialet beskrivs med avseende pa den geografiska och kronologiska
spridningen, bevarandeskick, sprak och teckenuppséttning.

1.2.1. Materialets geografiska spridning

Den valda korpusen omfattar de svenska inskrifterna med undantag av de
gotlindska. Spraket som talades pa Gotland under den undersokta perioden
brukar betraktas som skilt fran fornsvenskan pa grund av flera viktiga
skillnader som foreligger dem emellan (se t.ex. Noreen 1904 § 9, Wessén
1969:115-117, Schulte 2002:878 f.). De sdrdrag som kinnetecknar dess
fonologiska system och sérskilt dess vokalsystem gor det oldmpligt att sla
samman inskrifterna pa forngutniska med dem pa fornsvenska. Dessutom
utesluts inskrifterna fran de landskap som under medeltiden inte tillhérde
Sverige, det vill séiga Blekinge, Skane, Halland, Bohuslén och Jiamtland. Till
de inkluderade inskrifterna kommer diremot tre ristningar pa laggskals-
bottnar som hittades i Abo. Ytterligare en inskrift fran Abo publicerades
nir arbetet med foreliggande bok redan var i sitt slutskede (Harjula
2019), och jag kunde dérfor inte inkludera den i det undersokta materialet.
Inskriften i friga ges hiir det preliminira signumet Abo Akademi 2 (Fi) och
bestar av det latinska ordet aua ave ristat pa en kam av horn.

Geografiskt sett fordelar sig inskrifterna i mitt material ojamnt bland
Sveriges landskap, se tabell 1.

Vistergotland och Uppland dr de landskap som har flest medeltida run-
inskrifter, och inom dessa omraden dr det sérskilt tva centra dér koncen-
trationen dr som hogst, nimligen Gamla Lédose respektive Sigtuna. Vad
giller inskrifternas proveniens kan man notera att den i vissa fall ér osiiker,
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Tabell 1. Materialets geografiska fordelning.

Landskap Antal Landskap Antal
Vistergttland 120 Oland 5
Uppland 76 Dalarna 4
Smaland 32 Nirke 4
Ostergotland 18 Finland 3
Sodermanland 14 Dalsland 1
Varmland 5 Hiélsingland 1
Vistmanland 5 Okénd proveniens 4

vilket som sagt maste tas hinsyn till i de delundersokningar dir run-
formernas geografiska spridning behandlas.!

1.2.2. Materialets kronologi

Materialet ér definitionsmissigt avgrinsat till medeltiden, en avgrinsning
som dock inte &r helt problemfri (se dven nedan avsnitt 1.3). En svarighet
utgor griansdragningen mellan vikingatiden och medeltiden. Inom den
svenska runforskningen brukar man dra griansen vid ungefir 1100-talets
borjan, men det finns en grazon under det seklets forsta decennier dir vissa
inskrifter betraktas som vikingatida och andra riknas som medeltida. Ett
exempel dr de runstenar som enligt Gréislunds konsthistoriska daterings-
metod (Griaslund 2006) har klassificerats som Pr5, vilka kan vara si sena som
fran 1130 och #nda betraktas som vikingatida. Samtidigt fors ett runristat
ben som U NOR2000;27B, som tidigare ocksa var preliminirt daterat till
tidigt 1100-tal, till den medeltida korpusen. Det tycks i dessa fall handla
om en differentiering som har med féremals- och inskriftstyp att gora,
snarare dn med inskrifternas datering: runstenar anses tillhéra en ildre,
typiskt vikingatida genre, medan U NOR2000;27B, som bir inskriften
hera : nikala... Herra Nikulas, anses tillh6ra en senare tradition trots att
inskrifterna kan hirstamma fran ungefir samma tid. Att ett sddant sitt att
resonera kring inskrifters datering inte behover aterspegla ristningarnas
faktiska dateringar bevisar det faktum att U NOR2000;27B numera ir
stratigrafiskt tidfist till 1076-1096 (Kéllstrom, e-post 2018-03-03).

! Inskrifternai fraga ér D Fv1979;229, D Fv1980;230, S6 ATA323-4044-2009 och U Fv1979;249.
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I andra fall har man kategoriserat inskrifter pa ortografiska grunder. I
Samnordisk runtextdatabas ér inskrifter dir kortkvist-a 1 och ldngkvist-a
t realiserar olika grafem, det vill séiga <a) respektive {z), markerade som
medeltida, medan andra samtida inskrifter dir denna skillnad inte gors
markeras som vikingatida. Ett exempel 4r runstenen fran Backgarden
(Vg 76) och gravhillen vid Varnhems kloster (Vg 79). De har en liknande
ornamentik bestdende av ett reliefhugget kors och en liknande antagen
datering till ca 1100 (jfr dock nedan om Vg 79), men det forstndmnda
monumentet grupperas bland de medeltida inskrifterna, det andra bland
de vikingatida. P4 Vg 76 gor ristaren nimligen en skillnad i bruket av kort-
och langkvist-a, d& 1 anvinds i till exempel orden sial sial och sina sina
medan t, translittererat e, anviinds i paesa pessa och er er. I inskriften pa
gravhillen gors denna skillnad didremot inte. Bada inskrifternas datering
till omkring 1100 &r himtad fran Svirdstrom (SRI 5 s. LV f.) som dock
sjalv rdaknar Vg 76 till en vikingatida 6vergangsgrupp (a.a. s. L) och Vg 79
till en tidigmedeltida grupp (a.a. s. XLI), vilket sannolikt héinger samman
med att den forra inskriften aterfinns pa en runsten och den senare pa en
gravhill. Héllen har dock nyligen fatt en ny datering till 1000-talets mitt
(Vretemark 2014:136 f.), genom en “C-datering av kvinnoskelettet som
hittades i graven som héllen anses tillhora.

Nagot liknande kan séigas om nagra upplindska gravhillar.? De skulle
nidmligen kunna vara samtida med vissa Pr5-stenar (Ljung 2016:152), men
deras bestdmning som vikingatida eller medeltida &r vacklande. I och
med att de inte uppvisar nagra typiska medeltida ortografiska drag har
de klassificerats som vikingatida i Samnordisk runtextdatabas, samtidigt
har de i andra sammanhang betraktats som tidigmedeltida snarare #n sen-
vikingatida (Kéllstrom 2007:66, 2013b:117).

I foreliggande avhandling fokuserar jag forst och frimst pa den efter-
vikingatida traditionen, och det som 4r mest intressant att undersoka ar
de fenomen, sérskilt av ortografisk art, som kinnetecknar denna tradition
samt sdrskiljer den fran den vikingatida. Med tanke pa avhandlingens
syften dr exempelvis Prb-runstenarna inte det mest limpliga materialet,
eftersom de bland annat ortografiskt tillhor den vikingatida traditionen.
En majlighet vore att tillimpa ett rent kronologisk kriterium och dra den
bakre grinsen vid 1130. Problemet 4r dock att flera av 1100-talsinskrifterna
inte dr ndrmare daterade én till hela &rhundradet och att det alltsé inte gar
att avgora huruvida de faktiskt harstammar fran periodens borjan eller
inte. Samma sak giller andra inskrifter som &r brett daterade till seklets

21U 398, U 413, U 440 och U Fv1959;196.
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forsta halft. Att utesluta dessa inskrifter skulle innebira att en viktig del
av det tidigmedeltida materialet skulle falla bort. En alternativ 16sning
vore att dra den bakre kronologiska grinsen vid 1100, men att samtidigt
beakta ett typologiskt kriterium enligt vilket inskriftsbhérande foremal som
dateras till 1100-talets forsta decennier och som tydligt anknyter till den
senvikingatida traditionen ldmnas utanfor materialet (jfr Palm 1992:63-66,
1997:89). Bada avgrinsningarna medfor kompromisser och vissa undantag,
men jag har bestamt mig for att tillimpa den sistndmnda; den bakre krono-
logiska grénsen sitts dédrmed vid 1100, samtidigt som de typologiskt sen-
vikingatida Pr5-runstenarna utesluts ur det priméra materialet.
Dateringen av enskilda inskrifter dr ibland en ganska komplicerad fraga;
av de 292 inskrifter som ingar i materialet har manga inte kunnat dateras
nérmare in till perioden 1100-1500. I andra fall 4r mer specifika dateringar
tillgédngliga, vilka har astadkommits med hjélp av en rad olika metoder:
sprakliga, paleografiska, konsthistoriska, stratigrafiska, dendrokrono-
logiska, arkeologiska eller en kombination av tva eller flera av dem. Vilka
metoder som har varit mojliga att anvinda dr ofta avhingigt av pa vilket
slags foremal inskrifterna ér anbringade. Manga 16sféremal som hittades
i Sigtuna och Lodose i samband med olika utgridvningar dr exempelvis
daterade stratigrafiskt. Foremal som dopfuntar, gravhillar och kyrk-
klockor har ofta kunnat dateras konsthistoriskt. Ett litet antal foremal
dr sjalvdaterande da antingen sjdlva runtexten innehéller ett artal eller
forses med en datering av en majuskelinskrift pA samma foremal. Andra
inskrifter dr inte sjidlvdaterande men kan tidsbestimmas med hjilp av
nagon annan sjilvdaterande inskrift, eftersom de dr signerade av samma
méistare. Exempelvis kan de vistgotska kyrkklockorna Vg 222, Vg 245,
Vg 247 och Vg 253 dateras tack vare att Vg 247 dr sjalvdaterande och att
vi vet att alla dessa inskrifter har samma upphovsman, méistar Haqvinus.
Det &r viktigt att podngtera att inskrifterna, forutom de sjilvdaterande,
har tidfists med metoder som ger relativa och inte absoluta dateringar. Det
innebér att man pa olika sétt har faststillt inskrifternas inbordes ordning
och placerat dem pa en tidslinje med hjélp av jaimforelser med annat daterat
material. Det betyder alltsd att nér en inskrift exempelvis har tidfists till
1100-talets slut, dr detta en uppskattad datering som ér relativ i forhallande
till andra dateringar och avhiingiga av dessa. En relativ kronologi kan vara
mer eller mindre tillforlitlig bland annat beroende pa hur stort och hur sékert
daterat referensmaterialet dr. I och med att manga av de ovan ndmnda
dateringsmetoderna faller utanfor mitt kompetensomrade, har jag i dessa
fall inte kunna ifragasitta sadana dateringar i sak, utan jag har forlitat mig
pa den relevanta forskningslitteraturen. Anda har jag granskat de anvinda
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Tabell 2. Materialets kronologiska fordelning.

Period 1100-talet 1200-talet 1300-talet 1400-talet M

Antal inskrifter 89,5 111 26,5 9 56

kriterierna och de argumentationer som fors, och jag har forhallit mig kritiskt
till dem. Bland de problematiska punkterna i den kronologi som anvinds
hir dr inskrifterna som har daterats pa konsthistoriska grunder. I flera fall
dr argumentationerna ganska vaga och nyare forskning saknas. Sédana
osdkerhetsmoment medfor for det forsta att jag har undvikit att i mina
analyser anvinda mycket sniva dateringar; jag har antingen fort inskrifterna
till hela arhundraden eller, nir dateringarna tycks vara tillforlitliga, till ett
visst sekels bérjan, mitt eller slut. For det andra forsoker jag varken tidfista
sprakliga forandringar till bestdmda artal, eller datera enskilda inskrifter
pa grundval av ett visst drags forekomst. Syftet i analyserna &r snarare att
visa pa tendenser over lingre tidsperioder, vilket gér mina resultat mindre
avhingiga av enskilda inskrifters datering. Slutligen kan man tilligga att
det &r troligt att den relativa kronologi som mina undersokningar bygger pa
kommer att forandras av framtida forskning. Lisaren ges darfor mojligheten
att kontrollera hur framtida ron paverkar analyserna i denna avhandling,
genom att en lista 6ver alla inskrifters dateringar ges i bilaga 1.

Materialets kronologiska fordelning framgar av tabell 2. Av de ovan
namnda 292 runinskrifterna dr det 239 som dateras nédrmare én allmént till
medeltiden. I sjdlva verket ér ett antal inskrifters dateringar anda mycket
vaga och omfattar ibland flera arhundraden. Inskrifterna som ingar i
undersokningen har sa langt maojligt indelats i fyra grupper som motsvarar
de fyra sekler som den undersokta perioden stricker sig 6ver samt en
kategori, i tabellen betecknad M, med de inskrifter som inte 4r daterade
niarmare #n till medeltiden. Enstaka inskrifter kan dock som nédmnts foras
till fler &n en grupp, pd grund av att deras dateringar ar oprecisa. Sadana
inskrifter har fordelats 6ver de relevanta spalterna, vilket exempelvis
innebir att en inskrift som har daterats till perioden 1100-1300 har riknats
som 0,5 till spalten 1100-talet och 0,5 till 1200-talet.?

I och med att ett av avhandlingens syften ér att kartléigga vissa grafe-
matiska drags kronologiska monster, har det som tidigare nidmnts varit

* Till perioden 1100-1300 dateras 21 inskrifter, 7 inskrifter #r daterade till 12001400 och 4
ristningar anses hirstamma fran 1300-1500. Dessutom dateras 3 inskrifter mycket brett till
1200-1500; dessa har forts till gruppen som betecknas M tillsammans med andra inskrifter
som inte dateras ndrmare 4n till medeltiden.
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viktigt att kritiskt granska inskrifternas dateringar och pa vilka grunder de
har faststillts. Paleografiska och ortografiska dateringar stods i vissa fall
av konsthistoriska iakttagelser, men de inskrifter som enbart eller huvud-
sakligen dr daterade pa paleografiska eller sprakliga grunder har utgatt
ur de delar av undersokningen dir runformernas kronologi behandlas (om
runologiska dateringar, se avsnitt 1.3). Detsamma giiller de inskrifter som
antingen inte gar att datera nirmare #n till medeltiden eller som har en
alltfor osiker datering.

1.2.3. Inskrifternas bevarandeskick och tillginglighet

Ytterligare en faktor som paverkar materialets omfing #r inskrifternas
bevarandeskick. For den graftypologiska analysen, vilken ligger till grund
for de fortsatta undersokningarna, har tillgangen till inskriftsforemalen
eller atminstone till fotografiskt material av hog kvalitet varit viktig. I
enstaka fall har jag dock varit tvungen att franga denna princip, da jag
endast har haft tillgang till beskrivningar av rungraferna och avritningar
som ingar i vetenskapliga lasningsrapporter. Daremot har jag uteslutit de
inskrifter som numera endast ér kiinda genom &ldre avbildningar.! Likasa
har jag uteslutit de inskrifter eller delar av inskrifter dir runorna pa grund
av skador inte med sékerhet kan kategoriseras graftypologiskt.’ I andra
fall har jag éinda kunnat fora skadade grafer till vissa graftyper, men deras
skick har ddremot omdjliggjort en identifiering pa den mikropaleografiska
nivan som graftypsvarianter (om termerna graftyp och graftypsvariant se
avsnitt 2.1). Ibland har omojligheten att personligen undersika vissa fore-
mal och samtidigt bristen pa fotografiskt material av tillrickligt hog kvali-
tet gjort att nagra inskrifter tyvirr har fatt utgd ur materialet trots att
de inte dr forsvunna.® I atta fall har klassificeringen gjorts framst utifran
avritningar ur olika publikationer.’

4 Den forsvunna inskriften S6 Fv1965;136 har diremot inkluderats eftersom den har doku-
menterats i modern tid av Elisabeth Svirdstrom (1965:136).

® T detta sammanhang kan man ndmna den runristade portringen Hs 19, som i och for sig inte
dr forkommen men som #nda har uteslutits ur materialet pa grund av att inskriften ska ha
huggits om efter att ha skadats kraftigt i samband med en brand pd 1700-talet (Holmstedt
1988:31, Ahlén 1994:45 f.).

N4 24, Sm 68, Sm 114 (mot bakgrund av Killstrom 2018c¢ kommer vissa graftyper belagda i
denna inskrift dnda att uppmirksammas i fotnoter pa relevanta stéllen i avhandlingen, trots
att inskriftens grafer inte har klassificerats i sin helhet), Sm 165, U ATA5234/45, U Fv1959;98,
Vg 141, Vg 141C, Vg 214, Vg 232, Vr NOR199519B (jfr dock s. 207), Og SvK200;87,
Og SVK200 109, Og UVOst2009 5,45 (JfI‘ dock not 25 pa s. 128), O1 AA29;33, Ol Fv1973;202,
01 NOR1987;10 (se dock 200 och not 49 pa s. 213), O1 NOR1997;31 (jfr dock not 36 pa s. 78),
01 UVOst2006:42;204.

" S6 Fv1965;136, U NOR1994;26B, U NOR2000;21, Vg NOR2001;28, Vg NOR2002;34,
Vs Fv1972;266, Vs Fv1992;173, 01 53.
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1.2.4. Inskrifternas sprak och teckenuppsdtining

De undersokta inskrifterna dr avfattade pa fornsvenska och latin, forutom
enstaka forekomster av den kabbalistiska formeln pa hebreiska, agla. In-
skrifterna pa latin uppgar till 37. Resten &r pa svenska, dock i 18 fall med
inslag pa latin.

Det sista urvalskriteriet bestar i att de inskrifter som utgors av run-
liknande tecken och inte egentliga runor har uteslutits ur materialet. I
ett fall, ndmligen pd den sméilédndska gravhéllen Sm 160, har vi bade en
inskrift med runliknande tecken och férvanskade majuskler lings hillens
kanter samt en spegelvind gyllentalserie® pa vertikalarmen av det ristade
ringkorset i mitten av gravhillen, forutom en inskrift med forvanskade
majuskler i korsets ring. I detta fall har gyllentalserien inkluderats i mate-
rialet, medan graferna lings kanterna har uteslutits. Sondagsrunor och
gyllentalsrunor (jfr not 8) utesluts ur den grafematiska analysen av samma
skil som alla grafer som inte ingar i tolkade eller tolkningsbara sekvenser.
Déremot ingar de som sagt i den graftypologiska klassificeringen.

1.3. Runologiska dateringar och den helstungna runraden

Fragan om runinskrifters datering ér som namnts véldigt sillan okom-
plicerad. De enda fallen dér slutsatser om dateringar far betraktas som
okontroversiella dr da inskrifterna sjilva upplyser oss om nir de produ-
cerades. Tyvirr ror det sig om nagra fa lyckosamma undantag och i
manga andra fall kan dateringsmojligheterna déremot vara mycket
magra. Forutom vissa dateringsmetoder som ligger utanfoér runologin som
disciplin, exempelvis konsthistoriska eller arkeologiska dateringar av olika
slag, finns det manga exempel dér man har daterat runinskrifter pa basis
av runologiska iakttagelser om inskrifters ortografi och paleografi. I vissa
fall har man latit icke-runologiska och runologiska kriterier komplettera
varandra, medan man andra ganger helt och hallet har forlitat sig pa de sist-
ndmnda. Runologiska dateringsmetoder &r dock tyvirr ofta problematiska
genom att de manga ganger inte grundar sig pa systematiska studier utan
pa enskilda forskares iakttagelser om vissa tendenser, som sd smaningom
har blivit mer eller mindre allmént accepterade dateringskriterier.

8 De s kallade gyllentalen och sondagsrunorna anvindes i runkalendrar for att identifiera
arens nummer i den 19-ariga mancykeln resp. vilket datum under arets forsta vecka séndagen
infoll. For gyllentalen anvindes pa runstavarna futharkens sexton runor samt tre nyskapade
tecken, fisl. drlaug, T, tvimadr, X, och belghor/belgporn, . For sondagsrunorna anviindes
futharkens forsta sex runor; om arets forsta sondag exempelvis infoll den 1 januari, var
f-runan arets séndagsruna (se Svirdstrom 1966:4 not 1 och 2).
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Att vissa kronologiska tendenser kan skonjas i runbruket ér obestridligt.
Problemet ér att de séllan har provats grundligt och nér de har studerats
nidrmare har det i nagra fall visat sig att dessa kriterier inte alls kan anses
vara sa sidkra som man tidigare trodde. Tva exempel pa ortografiska drag
som man tidigare flitigt anvinde som dateringsverktyg &r bruket av as-
runan for nasalt [4] respektive [o] (Williams 1990:128-134 och diri anford
litteratur) samt bruket av stungna runor (Lagman 1990:140 f.). Nér krite-
riernas anvéndbarhet for runsvenska steninskrifter granskades av Williams
(1990:146 f.) respektive Lagman (1990:149-151), kom de fram till att inget-
dera draget utgjorde ett tillrickligt palitligt underlag for precisa dateringar.

Aven vad giller de medeltida runinskrifterna finns flera exempel pa orto-
grafiska och paleografiska kriterier som har anvints som dateringsmetoder.
En brautgangspunkt for att undersoka mojliga dateringskriterier kopplade
till runornas utseende och anvindning, dr de 6versikter om runformer som
Kinander (SRI 4:16 f., 22) och Svirdstrom (SRI 5 s. XXXIX-XLIX) har
sammanstallt i inledningen till Smalands runinskrifter respektive Vister-
gotlands runinskrifter. Dér, speciellt noggrant i Svirdstroms inledning,
beskrivs de runformer som dr belagda i dessa tva korpusar utifran bade ett
kronologiskt och ibland dven ett geografiskt perspektiv. Deras resultat kan
naturligtvis inte utan vidare antas gilla for resten av det svenska mate-
rialet, och nér det giller de medeltida inskrifterna ér det i praktiken ingen
runform vars kronologiska spridning undersokts nérmare, men resultaten
ger dnda en fingervisning om vilka kriterier som man har utgatt ifran.
Nedan har jag utifran Kinanders och Svirdstroms inledningar samman-
stallt en lista 6ver de paleografiska och ortografiska drag som enligt dem
kiannetecknar runbruket pa medeltiden:

1. ensidigao,n,aocht, alltsi 4, }, 1 och 1;
dubbelsidiga o respektive n och a for <{g) respektive <{z), alltsi #
respektive t och 1;

3. stungna runor som antingen aldrig forekommer eller dr vildigt sill-
synta under vikingatiden, exempelvis stunget p, P, och stunget n, ¥;

4. okonventionella typer av stingning jimfort med de vikingatida stungna
formerna;

5. slutna r-runor, alltsa R istillet for R;

6. langa bistavar pa f (figur 10), p (figur 14), k (figur 19) och h X;

7. olika typer av s-runor, till exempel det sk. gotlindska s:et I' eller
Haquinus-s (figur 29);

8. p-runor som liknar majuskel-K, alltsa K;

9. ettrikligt bruk av bindrunor.



28

Specifika uppgifter om hur tillforlitliga dessa kriterier dr och vilka perioder
de kénnetecknar mer exakt dr dock svara att hitta. Nagot utforligare kart-
liggningar finns till exempel angaende den sa kallade gotlindska s-runan;
hiirom se debatten mellan Brate och v. Friesen om Og 248 (SRI 2:230, Brate
1918:205, v. Friesen 1919:118-123 med anford litteratur). Mycket oftare pa-
traffas vagare formuleringar om runformers tidiga eller sena karaktir.

Betriffande de stungna runorna kommer som bekant nya sadana i bruk
under medeltiden, men det saknas omfattande studier av liknande slag
som Lagman 1990 om deras anvindning och spridning. Ibland kan #ven
stungna runor som i sjilva verket, om #n sporadiskt, redan forekommer
under vikingatiden tas upp som tecken pa en inskrifts sena datering. Hos
exempelvis v. Friesen (1919:19 f.) anvinds forekomsten av stungna t- och
b-runor som ett argument for att Og 248 »icke — efter vad vi nu veta om det
stungna runalfabetets utveckling — [kan] forliggas tidigare &n till c:a 1200».
Béde d- och p-runor &r dock belagda dven under vikingatiden (Kéllstrom
2015:124 f. och not 4; se ocksa avsnitt 6.2.2 och 6.5.2), och ytterligare en runa
som kopplas till det medeltida runbruket, nimligen stunget p, 6-runan,
upptriader pa enstaka inskrifter fran 1000-talet (Kéllstrom 2013b:116; se
ocksé avsnitt 6.2.2).

I litteraturen om medeltida inskrifter talar man ocksa ofta om en full-
stungen eller helstungen runrad som kom i bruk under denna period (v.
Friesen 1933:228 f., SRI 4:16 f., 22, SRI 5:L.). Tanken bakom detta begrepp
ar att runraden som helhet genomgéar en utveckling mot en teckenuppséitt-
ning som pa ett battre sitt skulle motsvara det latinska alfabetet. Det som
inte specificeras ér dels vilka kriterier en inskrift ska uppfylla for att man
ska kunna pasta att man har ett exempel pa helstungen runrad, och dels
nir, var och hur denna utveckling har 4gt rum mer precist.

Angiende sjilva termen helstungen runrad anmirker Peterson (1994a:
71) att det egentligen handlar om en oriktig bendmning, for »det finns
ingen helstungen 'futhark’ upptecknad. Mingder av futharkinskrifter fran
medeltiden dr funna, sérskilt i norska medeltidsstéider, men de bestar alltid
av den traditionella 16-typiga raden» (se ocksé Gustavson 1994b:74). Pasta-
endet stimmer inte helt och hallet, eftersom det dels finns nagra futhark-
inskrifter som utover de vanliga 16 runorna ockséa innehéller ytterligare ett
par tecken, oftast a- och e-runor (Seim 1998:144-148), och dels eftersom
nagra stungna runor upptriader i de sillsynta sa kallade abc-inskrifterna
(a.a. s. 153-156).° Det handlar dock om undantag fran den regel som Peter-

9 Till de fyra medeltida norska och de tva sentida islindska abe-inskrifter som Seim némner,
kan man ldgga den 6ldndska inskriften Ol NOR1997;31 och den gotléndska G 83B (Kéllstrom
2018b).
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son urskiljer, och ingen av de ovan nidmnda inskrifterna uppvisar alla de
grafematiska atskillnader som tillskrivs den helstungna runraden. For
Sveriges del kan man dessutom anmérka att ingen utvidgad, helstungen
futhark #r belagd. Aven andra forskare (Haugen 1976:87, Gustavson
1994b:74; jfr ocksa avsnitt 7.2) har papekat att den helstungna runraden ar
en modern konstruktion. Sjélva adjektivet helstungen eller fullstungen ar
for ovrigt missvisande, eftersom begreppet, som vi strax ska se, inte bara
inbegriper nya stungna runor, utan ocksa pa andra sitt fordndrade run-
former (se dven avsnitt 7.2).

Vilka kriterier som en runinskrifts teckenuppsittning ska uppfylla for att
den ska riknas till den helstungna runraden tycks inte heller finnas nagon
konsensus om. Ortografiska drag blandas med rent grafiska egenskaper, och
runformer som #éven #r belagda fore medeltidens intride tillskrivs ocksa
detta nya alfabet. Det intryck man far dr att definitionen av helstungen
runrad inte enbart bestdms utifran de novationer som uppkommer under
medeltiden, utan mer allmént av alla runformer som 6ver huvud taget fore-
kommer i medeltida inskrifter. Det leder dven till cirkelresonemang vad
giller inskrifternas datering, eftersom man later medeltiden bérja nir den
helstungna runraden uppstér, och man later runformerna belagda i medel-
tida inskrifter inga i den helstungna runraden.

I inledningen till Vistergotlands runinskrifter skriver exempelvis
Svardstrom (SRI 5:L) att vad runformerna betriffar drar hon »grinsen
mellan vikingatiden och medeltiden vid uppkomsten av det s.k. helstungna
runalfabetet». Till skillnad fran den 16-typiga futharken som bara inneholl
stungna i-, u-, k- och b-runor, tilligger Svirdstrom, innehaller den hel-
stungna futharken

manga nya punkterade eller annorledes forindrade tecken [...]: stungen
f-runa = v, u-runa stungen med tva punkter = y, stungen p-runa = J, k-runa
stungen pa huvudstaven = g, i-runa stungen med ring = ¢, forkortad s-runa
= ¢, #, stungen t-runa i flera varianter = d, b-runa med punkt endast i en
rundel = p, r-runa med bistaven pa mitten ansluten till huvudstaven i likhet
med den latinska versalen R, p-runa med lang bistav; alla dessa runformer
ur det helstungna runalfabetet dro alltsé kriterier pé inskrifternas medeltida
ursprung.

Vissa av de runformer som Svirdstrom ndmner ar faktiskt bara medeltida,
medan andra dock ér belagda tidigare, exempelvis 8- och d-runan, den
slutna r-runan och p-runan med lang bistav.

I inledningen till Smalands runinskrifter, som visserligen bara técker in-
skrifterna i Kronobergs lin, dgnar Kinander (SRI 4:16 f.) ocksa ett avsnitt
at den helstungna runraden. Dir beskriver han dock snarare de runformer
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som generellt upptrider i de behandlade medeltida runinskrifterna, inklu-
sive dem som inte genomgar nagon modifikation mellan vikingatiden och
medeltiden. I sin tur sigs Kronobergs lins alla medeltida inskrifter vara
ristade med det helstungna alfabetet. For att inse att pastiendet inte
ar helt invindningsfritt ricker det med att kontrollera den forsta sten
Kinander nidmner, nidmligen Sm 3, en icke-lexikal inskrift om vars run-
former Kinander (a.a. s. 35) sjilv skriver att de »éro ej de vanliga, och det
ar alldeles omojligt att skonja ndgot innehall i dem, ej heller tror jag, att
inskriften med sina egendomligt formade, innehéllslosa runor har nagon
magisk innebord. Atskilliga tecken overensstimma med de runor av
speciell karaktir, som finnas pa runstaven».

Enligt v. Friesen (1933:229) uppstar den helstungna runraden inte pa en
gang utan det handlar om en stegvis process. Denna ska ha borjat i Norge
dir /t/ @/a (se 1.4 och 3.1 om notationssiitt) redan vid 1000-talets slut
anvindes for {z) (se ocksd Olsen 1933:98-100) och »[s]amtidigt torde 4 ha
brukats som tecken for o och # for g». Angdende bruket av /4/ se/a som ett
eget grafem <{ae) papekar Hagland (1994:261) och senare ocksé Spurkland
(1995:12) och Killstrom (2013b:116) att det dr troligare att denna praxis
forst blir etablerad under 1100-talets forsta hélft. Fran Norge ska denna
helstungna norska runrad i alla fall ha spridit sig till Sverige och Danmark
(v. Friesen 1933:229).

For Sveriges del nimns inskriften pa Salebyklockan, Vg 210, som den
dldsta forekomsten av en ristning enligt den helstungna runraden (v.
Friesen 1919:120). Inskriften daterar sig sjélv till 1228 och innehaller dels
stungna k-, i-, t- och b-runor, dels \4\ o och \#\ o/0 samt \U\ s och \*\ z/c for
olika grafem. Samtidigt anvénds dér inte andra stungna runor som 9 i till
exempel hundrad, skrivet hundrap, och y i byrd, skrivet brrp, eller \H /a
alternativt \}\ @&/n i ordet ave, skrivet aue, vars vanligaste skrivsitt i
Viastergotland annars ér auze.

I jamforande syfte kan vi hiar ndmna en annan inskrift, ndmligen Vg 81,
som #r konsthistoriskt daterad till slutet av 1100-talet och dér alla stungna
runor som forekommer pd Vg 210 kommer i bruk och dessutom #ven 8 och
®." Poéngen ir att den sa kallade helstungna runradens utveckling och
spridning dnnu inte har klarlagts fullt ut, vilket leder till ndgot missvisande
pastaenden om det medeltida runbruket.

Ytterligare ett exempel pa den problematiska anvindningen av begrep-
pet helstungen runrad syns i v. Friesens (1933:229) och senare i Janssons

10 Atskillnaden mellan \1\ o och \#\ @/0 resp. \U\'s och \'\ z/c iir inte belagd pa Vg 81; inskriften
innehaller inga ord dér det hade varit relevant att gora denna distinktion.
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(SRI 7:493-500) behandling av Hargstenen, U 595*, daterad pa ganska
brickliga konsthistoriska grunder till 1100-talets forsta hilft. Forfattarna
urskiljer olika stadier i utvecklingen av den helstungna runraden genom
forekomsten respektive avsaknaden av stungna runor. Jansson (a.a. s. 499)
skriver till exempel foljande: »Vad runformer betriffar, &r Hargstenen,
sasom v. Friesen papekat i Runorna ([1933] s. 229), uppenbarligen ristad
med det s.k. helstungna runalfabetet pa det dldre stadium, da d, g, p &nnu
f4 'noja sig med de 16-typiga runradernas T(1)'B’». Férutom att den enda
b-runan i denna inskrift finns i namnet Sigborg, dar man alltsa inte hade
forvintat sig en p-runa i alla fall, dr problemet for det forsta att stunget k, t
och b som ndmnts ocksa forekommer under vikingatiden och for det andra
att den enda stungna runan i U 595* &r i-runan, som ju var mycket spridd
dven fore medeltiden. Pa sa sétt skulle den helstungna runradens #ldre
stadium néstan sammanfalla med den teckenuppsittning som dr belagd i
vildigt manga vikingatida texter. Det enda ortografiska draget i U 595*
som skulle koppla den till den medeltida traditionen ir den i denna inskrift
osidkert belagda anviandningen av kortkvist-a for <a) och av langkvist-a for
{a) (se avsnitt 5.2.4, s. 123-124).

Overgangen fran en allografisk till en betydelseskiljande distinktion
mellan kortkvist-a och langkvist-a i det fornsvenska rungrafemsystemet
anses allmént vara ett medeltida fenomen. Exempelvis anvéinds nirvaron
eller franvaron av ee-runor i Samnordisk runtextdatabas som ett kriterium
for att klassificera inskrifter som medeltidarespektive vikingatida (Lagman
& Williams 1989:13). Man bor dock tilldgga att utvecklingen i sjilva verket
tycks ha dgt rum vid olika tidpunkter i olika delar av Sverige (Killstrom
2013b:117-119) och att en omfattande studie av alla inskrifter som uppvisar
denna atskillnad mot bakgrund av deras datering och proveniens dnnu inte
har gjorts. Darfor kan praxisen att datera inskrifter till medeltiden eller
till och med till ett bestamt arhundrade med hjilp av ee-runor ibland leda
till vissa inkonsekvenser. Ett exempel nimndes i avsnittet om materialets
urvalskriterier (1.2). Ytterligare ett exempel utgors av runstenen U 65,
Spanga kyrka.

Jansson (1953:269) translittererar denna inskrift ...betzer - I--... och han
ger den en datering till 1200-talet. Skiilen till en sadan datering &r flera,
menar han, men det enda han ndmner explicit 4r forekomsten av namnet
fsv. Peter. Det faktum att Jansson translittererar namnet betaer pekar dock
mot att dven forekomsten av ett langkvist-a i namnet har spelat en roll for
dateringen, da han tolkar denna som en medeltida se-runa och inte som ett
vikingatida a (Stille 1999a:87 f.). Som Stille (a.a.) med ritta har anmirkt
kan runstenen dock knappast vara fran 1200-talet. Ornamentiken pekar
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nidmligen snarare mot mitten av 1000-talet. Dessutom kan man papeka att
runan som av Jansson uppfattas som e dr den enda a-runa som forekommer
i denna fragmentariska inskrift. Dérfor har man i detta fall egentligen
inget underlag for att uttrycka sig om den hypotetiskt grafematiska
distinktionen mellan de tva runformerna (se Stilles translitterering av
namnet som betar), och én mindre att grunda en datering pa den.

1.4. Teori och metod: en sammanfattning pa forhand

I teoretiskt och metodologiskt héinseende ror sig den foreliggande avhand-
lingen primért mellan tva forskningsfilt inom det overgripande dmnet
runologi: graftypologi och grafematik. De fragor som man férsoker besvara
inom dessa filt dr manga och av skilda slag. Inom vart och ett av dem kan
man dessutom ansluta sig till olika principiella utgangspunkter och fore-
spraka olika metoder. I kapitel 2 och 4 diskuterar jag ingdende nagra av de
manga standpunkter, begrepp och metoder som olika forskare har intagit
eller anvint sig av inom dessa filt. Till slut redogor jag for de teoretiska
och metodologiska stéllningstaganden som jag sjilv gor infor analyserna.
I detta avsnitt vill jag pa forhand ge 14saren resultaten av de lingre teore-
tiska och metodiska resonemang som presenteras senare i avhandlingen
samt kortfattat forklara vilka termer som jag kommer att anvinda. De
motiveringar som ligger till grund for mina val presenteras inte i detta av-
snitt utan i de relevanta kapitlen. Forhoppningen ir att det ska bli littare
for ldsaren att orientera sig bland de manga begrepp som vintar (jfr ocksa
termlistan pa 13).

Med graftypologi avses hiar studiet av skriftens grafiska aspekter, av
hur skrifttecken dr uppbyggda och hur de kan grupperas enligt grafiska
kriterier. Graf syftar pd varje unik forekomst av ett skrivtecken och per
definition finns det inte tva grafer som &dr helt likadana. Av det foljer att
grafer maste grupperas for att kunna anvindas i en undersokning, vilket
i denna avhandling gors i den graftypologiska delen i kapitel 3. De grafer
som liknar varandra tillrickligt mycket fors till en och samma grupp som
kallas for graftyp. En graftyp dr alltsa en klass av grafer som har samma
grundform. Den skrivs mellan omvénda snedstreck. I exemplet »laet gaera»
forekommer tva @:m som representerar tva olika grafer men tillhor samma
graftyp \ae\.

De grafer som tillhor en och samma graftyp kan dock skilja sig at vad
giller mindre grafiska detaljer; pa basis av dessa detaljer kan man fora
vissa grafer till samma graftypsvariant. En graftypsvariant dr under-



33

ordnad graftypen och utgor en klass av grafer som inte bara delar samma
grundform utan dven mindre grafiska detaljer. Bade graftyper och deras
varianter dr typologiskt etablerade klasser som har med grafernas utse-
ende att gora och inte i forsta hand med deras sprakliga funktion, det vill
siga vilka grafem eller fonem de realiserar (jfr avsnitt 2.1). Syftet med dem
dr att de ska tjéna som grundliggande enheter i den grafematiska under-
sokningen.

Grafematiken dr den del av lingvistiken som dgnar sig at det systematiska
studiet av skriftspraket och dess minsta distinktiva enheter, grafemen. Hér
dr det alltsa inte grafernas utseende som star i fokus utan hur de anvénds.
I den grafematiska litteraturen hittar man manga definitioner av grafem,
men i stort sett alla kan delas in i tva kategorier: autonoma definitioner och
relationella definitioner. Enligt de autonoma definitionerna ska grafemen
etableras skriftinternt, utan nagon som helst koppling till talspraket.
Grafemet anses da vara skriftsprakets minsta betydelseskiljande enhet (jfr
definitionen av fonem). I de relationella definitionerna kopplas grafemen
till ett skriftexternt referenssystem, ofta ett fonemsystem. Ett grafem
anses i detta fall vara den skriftliga representationen av ett fonem.

I den foreliggande avhandlingen anvénder jag en typ av relationell defi-
nition och etablerar grafem mot bakgrund av ett etymologiskt referens-
system (avsnitt 4.3 och 4.4). Det anvinda forfaringsséttet ar foljande: Varje
ord ges en etymologisk motsvarighet som bestar av sa kallade fonologiska
enheter, som dr etymologiskt rekonstruerade genom komparativa metoder
och skrivs inom klammerparenteser, exempelvis {a} och {a}. Fonologiska
enheter kan forekomma i olika omgivningar, exempelvis i 6ppen eller sluten
stavelse, fore vissa andra fonologiska enheter och sa vidare. Nér fonologiska
enheter kopplas till bestdmda omgivningar talar man om ljudpositioner.

Varje fonologisk enhet kan realiseras i materialet av en eller flera graf-
typer. Den graftyp som i 6ver 50 % av fallen realiserar en fonologisk enhet
utgor dess huvudgrafi. Termen grafi anvinds for de graftyper eller graf-
typsfoljder som realiserar en fonologisk enhet, och &r mer eller mindre
synonym med skrivsdtt. Genom att jaimfora hur olika fonologiska enheter
realiseras i skrift, kan man se vilka som var viktiga for ristarna att halla
isér och vilka som kunde tecknas pa samma sétt.

De enheter som sammanfaller i skrift kan foras till ett och samma grafem,
vilket skrivs mellan vinkelparenteser, till exempel <a). Grafem definieras
héir som en enhet som mojliggor representation av fonologiska distink-
tioner i skrift. Med termen allograf syftar jag istillet pa de graftyper som
realiserar samma grafem: de dr alltsd en grupp graftyper som sarskiljs
genom sin funktion.
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Grafer leet gaera
Graftyper: \eet\ \geera\
Fonologiska enheter: {let} {geera)}
Grafem: () ~ (e}, (e}

Allografer \ee\

Figur 1. Fran grafer till grafem. Etableringen av grafemet {ae).

I figur 1 exemplifierar jag den ovan ndmnda processen. Exempelsatsen
»leet gaera» bestar av sju grafer och sex graftyper. I exemplet har vi ocksa
tva vokaliska enheter i tryckstark stéllning: {€} i »leet» och {2} i »gaera». 1
denna exempelkorpus pa tva ord realiseras bade {€} och {2} av grafin \ae\.
De sammanfaller i skrift och differentieras fran andra fonologiska enheter,
vilket innebér att de kan foras till samma grafem {ee). I detta fall har
grafemet <{z) bara en allograf, det vill siiga graftypen \z\.

1.5. Translitterering och normalisering

Vad giller translitterering och normalisering av runbeligg tillimpar jag
i denna avhandling foljande principer. Translittereringarna dr generellt
hiamtade ur de verk dér inskrifterna ér publicerade. Det innebér att en och
samma graftyp ibland translittereras olika, beroende pa vilken translitte-
reringspraxis som anvinds i utgivorna. Exempelvis translittereras +
ibland ae och ibland a, i vissa fall translittereras A med Rr och i andra med
y (Sm 145) och sa vidare. Av texten och av sjilva beteckningssittet som
anvinds for graftyperna (t.ex. \*\ a@/a och \ A\ r/y; se avsnitt 3.1) ska det
forhoppningsvis tydligt framga vilka runformer som asyftas.

I vissa fall avviker translittereringarna fran dem som finns i de publi-
kationer som inskrifternas signum hénvisar till. Sddana avsteg fran den
ovan nimnda regeln har gjorts ifall en ny translitterering har etablerats i
senare publikationer eller om jag sjilv i samband med filtarbetet har haft
anledning att modifiera den etablerade translittereringen eller tolkningen.
I vissa fall har dessa dndringar forts in i Samnordisk runtextdatabas, dér
ett sirskilt tecken ($) anger om translittereringen eller tolkningen av en
viss inskrift har modifierats sedan den publicerades. Sadana fall anger jag
inte i lopande text (jfr Kallstrom 2007:19). De inskrifter vars ldsning eller
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tolkning antingen har éndrats i publikationer som #nnu inte har medtagits
i Samnordisk runtextdatabas eller i samband med arbetet med denna av-
handling forses med en asterisk som fungerar som hiinvisning till bilaga 1,
dir den nya ldsningen eller tolkningen samt en eventuell referens till den
relevanta killan anges. Vissa inskrifter som inkluderas i materialet 4r énnu
inte inlagda i Samnordisk runtextdatabas och har darfor inget signum. I
dessa fall har preliminéra signum skapats, vilka anger ristningarnas fynd-
plats och landskap, exempelvis Valstads kyrka (Vgl)*. Aven dessa signum
har forsetts med en asterisk som hénvisar till bilaga 1.

Betriffande normaliseringen foljer jag i stort sett de principer som
tillimpas i Peterson 2006 och 2007. Det innebéir att de ord som forekommer
i den hir studerade korpusen far en runsvensk normalisering. I de flesta
fall aterspeglar en sddan normalisering det etymologiskt rekonstruerade
referenssystem (4.4.1) som ligger till grund for de grafematiska analyserna.
Vid nagra tillfillen avviker dock de normaliserade ordformerna fran refe-
renssystemet, exempelvis vad giller konjunktionen ok som innehaller den
fonologiska enheten {au}. Sidana normaliseringar skiljer sig naturligtvis
ibland kraftigt fran de former som orden som ingar i korpusen maste ha
haft under den studerade perioden. Nir jag av olika anledningar behover
normalisera ord till fornsvenska, gors detta utifran de resultat som
framkommer av de grafematiska analyserna och de normaliserade ord-
formerna markeras med fsv.






2. Graftypologi och de svenska medeltidsrunorna

2.1. Graftypen och graftypsvarianten: graftypologiska
enheter?

I den graftypologiska analysen som gors i denna avhandling &r tre begrepp
centrala: graf, graftyp och graftypsvariant. Graf dr det minst proble-
matiska och betecknar varje enskild forekomst av ett skrivtecken. Varje
graf dr unik pa sa sitt att det inte finns tva som &r helt lika varandra.
Det handlar alltsa om en mycket konkret enhet som utgor utgangspunkten
for den graftypologiska studien. Just dess konkreta karaktir gor den dock
svar att utan vidare anvinda i grafematiska analyser.' Antalet grafer i den
hér undersokta korpusen uppgar till runt sjutusen, och det sidger sig sjilvt
att de behover grupperas i mer abstrakta och dndamalsenliga enheter. I
viss forskning bestar denna abstraheringsprocess av tva steg, det vill séiga
segmenteringen respektive den graftypologiska klassificeringen av mate-
rialet. Genom segmenteringsprocessen delar man upp materialet i grafer.
Det handlar om ett steg som man séllan har fist ndgon storre vikt vid, vare
sig i studier om handskrivet material eller i studier om runinskrifter. Detta
beror delvis pa att segmentering, néir det giller vissa typer av skrift som
exempelvis gotisk skrift eller runskrift, inte bjuder vésentliga svarigheter.
I andra fall kan detta steg medféra storre komplikationer och stélla hogre
krav pa att forskaren ska explicitgora de valda kriterierna (jfr Allén 1965:
54-57). Vad runskriften betréffar kan segmenteringen visa sig vara proble-
matisk nir man ska behandla bindrunor, men i de flesta fall kan den utforas
ritt problemfritt.

Efter att ha segmenterat materialet behover de resulterande graferna
grupperas. Ett vedertaget tillvigagangssitt innebdr att man anvinder
sig av kriteriet likhet: de grafer som uppvisar en tillrickligt hog grad
av grafisk likhet grupperas i klasser som bendmns graftyper. Graftypen
dr med andra ord en klass av typologiskt identifierade grafer (jfr Allén

! Ett undantag utgor Ahléns (1995) monografi om runristaren Opir dér hon presenterar sam-
manstillningar 6ver alla grafer som forekommer i Opirs inskrifter (a.a. s. 62-81). Hennes syfte
iden hir relevanta delen av avhandlingen dr emellertid rent paleografiskt.
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1965:80, Spurkland 1991:53, Seim 1998:16, Martensson 2011:111, Waldis-
ptihl 2013:71 £.) och fyller tva funktioner: den kan & ena sidan anvindas
for paleografiska syften och & andra sidan i grafematiska analyser. I det
foljande anvinder jag bakatsnedstreck som beteckningssitt for graftyper
(se vidare avsnitt 3.1).2

Beddmningen om vilka grafer som ér tillrackligt lika for att kunna tillhora
samma graftyper, och i vilka fall det déremot dr nodvindigt och berattigat
att etablera en ny graftyp, betraktas ofta som oundvikligen forenad med en
viss subjektivitet (se t.ex. Allén 1965:82). En tumregel som man ibland anfor
ar att de grafer som ingar i samma graftyp ska uppvisa samma grundform
och besta av samma distinktiva drag (Allén 1971:27 f., Martensson 2011:114).
Men @ven denna regel ér férenad med en hel del tolkningsutrymme och kan
innebira olika saker beroende pa den enskilde forskarens uppfattning om
vad som ingar i en grafs grundform. Definitionen av grundform kan dven i
praktiken paverkas av vilket syfte som dr mest framtridande i ens forsk-
ning, det paleografiska eller det grafematiska (se nedan).

Centralt dr emellertid att det endast dr grafiska och typologiska kriterier
som bor ligga till grund for etablerandet av graftyper. Graftypen dr som
niamnts en typologisk enhet, inte en spraklig-funktionell som grafemet,
varfor hinsyn av spraklig-funktionellt slag bor vara irrelevant (Dyvik
1996:8). Det innebir att man bara &dr berittigad att fora tva grafer till
samma graftyp om de delar samma grafiska drag. Huruvida deras utbyte
i ett ord orsakar en éndring i dess betydelse eller inte (om de alltsa tillhor
samma autonomt definierade grafem; se avsnitt 4.1) eller huruvida de
representerar samma fonem (och tillhor samma relationellt definierade
grafem) ska inte spela nagon roll. Pa omvént sétt far man inte kategorisera
tva likadana grafer som olika graftyper pa grund av att de verkar tillhora
olika grafem. Till exempel bor inte lang- och kortkvist-b klassificeras som
samma graftyp trots att de tillhor samma grafem, medan tva grafer som
har formen 4 bor foras till samma graftyp #ven om de kan tillhora tva olika
grafem, <o) och <b)>. Anledningen till detta dr att graftyper anvinds just
for att dra slutsatser om grafers grafemstatus. Att inkludera funktionella

% Seim anviinder vid sidan av graftyp ocksé termen runtyp, som #ven kommer i bruk i Stilles
avhandling (1999b:107 £.). I andra runologiska arbeten (t.ex. Loman 1965:7 f., Thompson 1975:33
f.) anvénds, pa ett enligt min mening olémpligt sitt, termen allograf for att beteckna formellt
identifierade grafklasser. I icke-runologiska arbeten forekommer dven andra termer, som
mer eller mindre motsvarar graftyp. Exempelvis grupperar Elmentaler (2003:90 f.) graferna
i »Buchstabentypen» (att notera &r att han @ven har ett avvikande bruk av termen graf, da
den i hans studie i stéllet kallas »graphisch Exemplar» medan hans »Graph» motsvarar en
abstrakt bokstav i det latinska alfabetet). I olika grafematiska arbeten ignorerar man helt
den grafisk-formella nivain som graftyp representerar och anvinder i stillet alfabetenheter,
standardiserade bokstéver som légsta analysniva (t.ex. Nedoma 2006:114 f., Seiler 2013:91 f.).
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kriterier redan nir man etablerar graftyper innebir en blandning av den
grafiska och den funktionella nivan som gor uppdelningen mellan graftyper
och grafem poinglos (Dyvik 1996:8-10).

Det just beskrivna forfaringssattet dr dock inte helt realistiskt i konkreta
studier. Det dr nidmligen inte sa enkelt att helt bortse fran funktionella
kriterier. Ambitionen att ndrma sig ett material forutsiattningslost, som om
man inte visste vilka funktionella skillnader som finns mellan de analyserade
skrivtecknen och pa sa sitt etablera graftyper enbart pa grundval av
objektiva grafiska kriterier, kan nidmligen resultera i mycket opraktiska
indelningar. En del av problemet ligger i att viss grafisk variation inte gar
att definiera pa ett helt objektivt sitt. Somliga grafiska egenskaper utgor
snarare ett kontinuum, dér grénser maste dras pa andra grunder &n enbart
grafiska. En bistavs olika hojdléige pa en runas huvudstav dr exempelvis en
sddan egenskap som inte gér att definiera i absoluta termer (jfr Spurkland
1991:56, Seim 1998:16, 57 f.). Eller réittare sagt: dessa absoluta termer
ger sig inte automatiskt, utan det &r forskaren som maste bestimma var
grianserna for en lagt gentemot hogt placerad bistav gar.

Ytterligare en orsak till svarigheten att avgora vilka kriterier som ska
styra etablerandet av graftyper, och som for 6vrigt dr sirskilt aktuell i en
avhandling som den foreliggande, dr just typernas dubbla funktion som
basenheter i bade paleografiska och grafematiska undersokningar. I och
med att sddana analyser har olika syften dr det kanske foga forvanande
att en och samma enhet kan visa sig vara svarhanterlig och inte lika
dndamalsenlig 1 bada fallen. Medan man i en paleografisk undersokning
kan vara intresserad av att indela materialet pa en mer detaljerad niva,
underlittas en grafematisk analys inte av distinktioner som knappast
kan forvintas aterspegla ndgon funktionellt relevant variation. Dérfor ar
undersokningens syfte centralt vid graftypologins upprittande (jfr Dyvik
1996:8, Spurkland 1996:23). Seims (1982) och Spurklands (1991) etablering
av graftyper kan exemplifiera tva olika sétt att hantera detta problem.

I bada fall handlar det om grafematiska analyser. De tva forskarna
ar biagge intresserade av materialets funktionella aspekter, och ett rent
paleografiskt syfte dr det inte fraga om. Sittet de etablerar graftyper
pa skiljer sig didremot pa sa vis att Seim opererar med en ligre grad av
abstraktionsniva och tar hénsyn till subtilare distinktioner. Hon sétter
dirmed upp ett mycket storre antal graftyper dn vad Spurkland gor: 75
graftyper (Seim 1982:17) gentemot 49 (Spurkland 1991:53). Man kan exem-
pelvis ndmna att Spurkland hénfér de vindrunor som till sin form inte
sammanfaller med andra runor till samma graftyp som de riattvinda. Pa sa
sétt ignorerar han viss variation som man inte férvéntar sig har funktionell
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betydelse och far dirmed en mindre graftypsuppsittning att hantera i den
grafematiska analysen, vilken foljaktligen underlittas (jfr dock nedan).
I Seims undersokning spelar de grafiska kriterierna en mer avgorande
roll och tillimpas majligtvis mer konsekvent, men hon blir & andra sidan
tvungen att operera med en stor méingd graftyper varav manga inte kan
foras till egna grafem. I mer paleografiskt orienterade studier kan man
hitta exempel pa liknande eller dnnu hogre detaljnivaer (t.ex. Thompson
1975:36-45, Stille 1999b:108-115, Palumbo 2012:21-48).

Ett viktigt metodologiskt bidrag till dessa fragor gjordes av Lasse
Martensson (2011). Han foreslar en modell dér han infor en ny graftypologisk
enhet, graftypsvarianten, och tillimpar en differentiering av grafernas
grafiska variation i tva hierarkiskt ordnade slag (a.a. s. 111). I sin modell
gor han ndmligen skillnad mellan & ena sidan distinktiva grafiska drag, som
ar nodvéndiga for att en graftyp ska uppfattas som just den graftypen och
ingen annan, och 4 andra sidan redundanta drag. Liknande uppdelningar
men nagot annorlunda terminologier har dven anvénts av andra forskare,
exempelvis Fix (1979:34-36), Dverstorp (2010:37 f.) och Speed Kjeldsen
(2013:17 med not 3). Inom runologin hade en sadan differentiering, dock
utifran helt andra teoretiska premisser, redan gjorts av Loman (1965:5),
dock utan att den ledde till en systematisk och omfattande typologisering
av runor pa grundval av bade distinktiva och redundanta drag. Ytterligare
ett forsok att infora en differentiering mellan typer av grafisk variation har
gjorts av Waldisptihl (2013:71 f., 88), d& hon sérskiljer »Graphtypen» och
»Graphtypenklassen».

I Martenssons (2011:113 f.) modell ligger distinktiva drag till grund for
etableringen av graftyper och definierar deras grundform. Underordnad
graftypen dr graftypsvarianten, som i stillet etableras pa basis av redun-
danta drag vilka antingen kan bestd i forekomsten av extra grafiska
element som inte ingar i en graftyps grundform, eller ocksa anga sjilva
utformningen av de distinktiva dragen (a.a. s. 116). Vinsten med att infora
ett nytt begrepp ir »att man da ges majlighet att i en materialredovisning
formulera typologisk variation pa savil makro- som mikropaleografisk
niva» (Martensson 2011:115). Som jag ser det, ér det en stor fordel att
operera med tva begrepp i och med att man kan anvénda tva olika enheter
beroende pa vilket perspektiv som dr mest framtriddande i ens forskning,
det paleografiska eller det grafematiska, utan kravet att en enhet ensam,
det vill séga graftypen, ska fungera lika vél for bada.

En svarighet kvarstar dock, ndmligen hur man avgor vilka grafiska drag
som dr distinktiva och vilka som dr redundanta. De distinktiva dragen hand-
lar om grafernas »grundldggande bestandsdelar» som »identifieras genom
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D + 9 e +9

Figur 2. Redundant respektive distinktivt drag hos d respektive g.

att man bortser fran mindre utsmyckningar och smadetaljer pa graferna
och tar fasta pa de betydelsebirande elementen som gor att man t.ex. kan
identifiera ett @ som just ett @ och inget annat» (a.a. s. 113 f.). Men hér stoter
vi aterigen pa problemet rorande grafiska gentemot funktionella kriterier
vid etableringen av graftyper och graftypsvarianter. De betecknar som
sagt klasser av typologiskt identifierade grafer, déir funktionella kriterier
inte borde tillmétas ndgon vikt. Samtidigt antyder formuleringar om
grafers »betydelsebirande element» att funktionella kriterier dnda spelar
en viss roll. Martensson konstaterar nimligen att »[v]ad som &r distinktivt
respektive redundant maste i slutéinden baseras pa ett antagande om vad
som ingar i grafens grundform och vad som ingar i 6verflodig utsmyckning,
varfor vissa funktionella hinsyn ibland méaste tas» (a.st.). Fragan &r da vad
detta »ibland» innebir och hur stor roll funktionella kriterier egentligen
spelar. T detta avseende papekar Martensson »att det endast &r i ett fatal
fall som funktionella kriterier maste tillimpas» (a.st.).

Jag skulle vilja pastd att spraklig-funktionella hinsyn egentligen
spelar en roll hela tiden nir man ska avgora vilka drag som ér distinktiva
och vilka som dr redundanta. Att vi kan faststiilla vad som gor att ett a
uppfattas som ett a och inget annat (jfr Martensson ovan) beror pd att vi
dr medvetna om att vissa grafiska egenskaper maste finnas med for att
en graf ska kunna avkodas. Ett skrivteckens utseende far inte modifieras
hur som helst utan att dess sprakliga funktion ocksa fordndras; det finns
kriterier som maste uppfyllas om grafen i fraga ska vara entydig. Dessa
kriterier dr dessutom beroende pa vilka grafer det ror sig om. Ett och
samma grafiska drag kan vara redundant i vissa fall och distinktivt i andra,
vilket dr svart att motivera om man enbart utgar ifran en grafisk princip.
En 6gla placerad liangst upp pa ett d kan svarligen riknas som en del av
bokstavens grundform, medan man dr mer benigen att klassificera ett e
forsett med en 6gla lingst ner som en egen graftyp, da 6glan kan betraktas
som ett distinktivt drag (figur 2).
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Men vad som é&r redundant eller distinktivt hinger delvis samman med
grafernas funktion. Oglan p4 e:et kan anses vara distinktiv eftersom det
finns en mojlighet att e och ¢ realiserar olika grafem. Anledningen till att
spraklig-funktionella kriterier bara tycks behovas i nagra enstaka fall fore-
faller dessutom bero pa att det i exemplet ovan handlar om ett skriftsystem
om vilket vi redan har betydande kunskaper, varfor det verkar sjialvklart
att ® och ¥ ér varianter av samma graftyp, medan i fallet @ och g dr oséiker-
heten nagot storre. Hade det rort sig om ett oként skriftsystem hade man
forst behovt halla isér dven varianterna av d, innan man kunde skilja mellan
deras distinktiva och redundanta drag.

For att komma fram till en anvindbar typologisk klassificering som
underlittar den grafematiska analysen behover vi alltsa ta hinsyn till
grafernas funktion. Samtidigt bér man i etableringsprocessen sa tydligt
som mojligt skilja mellan den grafiska och den funktionella nivan samt
explicitgora vilken roll sprakliga kriterier har. Risken 4r annars att slut-
satser om grafemsystemet i sjilva verket dras pa ett impressionistiskt sitt
pa samma gang som graftyper etableras. Fragan ér slutligen pa vilket sétt
cirkelbevisning kan undvikas.

Enligt Dyvik (1996:8 f.) kan man kringga denna risk genom att utga ifran
olika graftypologier som endast bygger pa formella grunder, for att sedan
vilja den som bést tjdnar som utgangspunkt for att beskriva det grafem-
system som representeras i det studerade materialet, det vill séiga den
som leder till en sa stor likhet mellan graftyps- och grafemuppsittningen
som majligt (jfr dven Seim 1998:50). Dyvik beskriver denna process som
en hermeneutisk cirkel snarare in ett cirkelresonemang: »Poenget er att
funksjonelle hensynikke tillates 4 hanoeninnflytelse pahvordan den enkelte
typologi innrettes, men bare pa hvilken rent formelt etablert typologi som
velges» (Dyvik 1996:9). For att ater anknyta till ett kriterium som nimndes
tidigare, ndmligen bistavarnas hojdlige, kan i princip odndliga typologier
etableras dir man riknar med ett varierande antal nivaer, valda utifran
helt formella grunder. Nir dessa typologier anviinds for att beskriva mate-
rialet visar det sig vilken av dem som bist motsvarar materialets allo-
grafiska variation och vilka som didremot omfattar irrelevanta kriterier.
Den nidmnda likheten som man kan forsoka striva efter i valet av typologi
gor dock bara att analysen har en praktisk utgangspunkt. Det betyder inte
att det nodvindigtvis maste finnas en perfekt 6verensstimmelse mellan
graftypsuppsittningen och grafemuppséttningen.

Ett mojligt forfaringssétt dr att starta typologiseringen pa en hog detalj-
niva, for att sedan successivt abstrahera de grafiska drag som ar distinktiva
ur mingden formella kriterier som initialt togs hinsyn till. En sidan
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Grafer
(exemplarniva)

Grafiska kriterier e
Tentativa enheter
(mikropaleografisk niva)
Grafiska kriterier Grafiska kriterier
Funktionella kriterier Funktionella kriterier

Graftyper Graftypsvarianter
(makropaleografisk niva) (mikropaleografisk niva)

Figur 3. Abstraheringsprocess fran graf till graftyp.

procedur illustreras i figur 3, som ska ldsas uppifran och ned. Utgangs-
punkten maste naturligtvis vara graferna. De kan kategoriseras pa en
mikropaleografisk niva utifran rent formella kriterier (jfr tentativa enheter
hos Allén 1965:63). Dessa kompletteras med funktionella kriterier, vilket
ger utslag i vilka grafiska egenskaper som ér distinktiva och vilka som ar
redundanta. Efter denna procedur kan graftyper och graftypsvarianter i
Martenssons mening etableras.

Pa detta sitt tas funktionella hinsyn nir det giller att skilja mellan
distinktiva och redundanta drag, men de kriterier som ingar i typologin
etableras pa rent formella grunder.

For att exemplifiera denna process kan vi forsoka anvinda tva olika
hypotetiska typologier for att analysera tre runformer som bestar av en
stav i full hojd och en fallande bistav som ér placerad pa huvudstavens
hogersida och som nar hela vigen ned till baslinjen (se avsnitt 2.3 och 2.4
om graftypologisk terminologi). Dessa tre runformer skiljer sig i fraga
om var pa huvudstaven bistaven #r ansatt, det vill siga lingst upp, N,
nagot lingre ned, N, eller vid mitten, h. Typologi ett riknar i detta fall
inte med bistavens hojdlage som kriterium (jfr Loman 1965:21), och alla tre
runformer fors till samma graftyp. Typologi tva raknar med tva olika hojd-
lagen vars grians gar vid mitten av huvudstaven, och foljaktligen fors de
forsta tva runformerna till en graftyp och den sista till en annan. Formellt
sett finns det ingen anledning att foredra den ena eller den andra typo-
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login. Om det nu visar sig att denna variation inte verkar aterspegla nagon
spraklig distinktion, vilket exempelvis dr fallet i inskrifter med sa kallade
rokrunor (a.st.), kan vi dra slutsatsen att det dr mer dndamalsenligt att
vilja typologi ett. Om det déremot dr de svenska medeltida inskrifterna
som studeras, finns det tecken pa att typologi tva ar att foredra som ut-
gangspunkt for en grafematisk analys, da bistavens utgangspunkt i vissa
fall tycks &terspegla en spraklig differentiering (jfr t.ex. bipih bidin och
sNm sum pa G 284 samt bipih bidin och sNm sum pa G 295).

Enbart sprakliga skil far inte anforas i syfte att klassificera tva typo-
logiskt likadana grafer som olika graftyper. I den svenska medeltida
korpusen uppfyller exempelvis runformen t olika spréikliga funktioner i
olika inskrifter: bland annat realiserar den ibland ett antaget grafem <{a),
ibland <z> och ibland <{e). Men det vore en otillaiten blandning av grafisk
och spraklig niva att fora samma runform till olika graftyper beroende pa
vilket antaget grafem den verkar sta for (jfr Dyvik 1996:9 f.). P4 sa sétt
dr, som Martensson (2011:114) papekar, »det typologiska kriteriet [...] det
centrala och grundliggande».

Samtidigt som jag som nidmnts ovan haller med om att typologiska och
funktionella kriterier bor héllas separata, och att deras roll i materialets
Kklassificering bor explicitgoras, kan jag ocksa tycka att strivan att utarbeta
en graftypologisk modell och tillimpa den helt konsekvent kan riskera att
skymma det som borde vara modellens syfte och existensberittigande, nim-
ligen att underlitta sjilva den grafematiska analysen. Det finns bade nagot
anakronistiskt och oindamalsenligt att forutséittningslost och undantagslost
vilja indela ett historiskt material enligt typologiska kriterier som vi fors-
kare utarbetar. Enligt min mening finns det lite att tjina pa vid anvéindandet
av en typologi som ma vara helt stringent, men som dock forsvarar analysen.
I upprittandet av de distinktiva och de redundanta dragen maste man till
exempel rimligtvis kunna utnyttja den kunskap om ett visst skriftsystem,
runskriftens i detta fall, som redan dr etablerad och bygga vidare pa den tidi-
gare forskningen. Viktigt ér, som jag ser det, att sa tydligt som méjligt expli-
citgora vilka avsteg fran de typologiska kriterierna som gors (se t.ex. avsnitt
2.2 om bl.a. bindrunor och 2.4 om bistavarnas placering pa skriftytan).

2.2. Vandrunor, stuprunor och bindrunor

I detta avsnitt behandlas tre typer av runor som har visat sig sirskilt svara
att klassificera i graftypologiska undersokningar, nidmligen vindrunor,
stuprunor och bindrunor.
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Viandrunor dr runor som ir ristade, skurna eller malade i motsatt lisrikt-
ning én inskriften i 6vrigt. Hur de ska klassificeras graftypologiskt har varit
omdiskuterat i rungrafematisk forskning. Spurkland (1991:58 f.) skiljer till
exempel for det forsta mellan enstaka vindrunor som upptréider i annars
rattvinda inskrifter och de inskrifter som i sin helhet 4r spegelvinda. I
hans material, de medeltida inskrifterna fran Bryggen i Bergen, l4ses ndm-
ligen sa gott som alla inskrifter fran vinster till hoger. For det andra gor
han en distinktion mellan de vandrunor som till sin form sammanfaller med
rattvinda normalrunor (a.st.) och vindrunor som inte gor det. Exempelvis
dr spegelvint kortkvist-t identiskt med normalrunan I, medan spegelvint r
inte sammanfaller med nidgon annan runa. I det senare fallet betraktar han
inte spegelviandning som ett distinktivt drag, och ddrmed klassificerar han
bade den rattvinda och den vinstervinda runan som samma graftyp, vilket
exempelvis innebér att R och fl ingér i samma graftyp. I det forra fallet for
han déremot vindrunan i fraga till samma graftyp som den normalruna som
uppvisar samma utformning; alltsa fors spegelvint kortkvist-t till graftypen
[ och inte 1.? Detta forfaringssitt kritiseras av Dyvik (1996:10 f.). For det
forsta papekar han att det handlar om en graftypologiskt sett inkonsekvent
behandling av materialet och att en siddan differentiering baserar sig pa
funktionella 6verviganden, i och med att termen normalruna implicerar
att runan i fraga tillhor ett annat grafem. Sadana iakttagelser bor dock inte
ha plats i uppriittandet av en graftypologi, vilket dven Spurkland (1996:23)
sedan har hallit med om. For det andra riktar Dyvik uppmirksamheten pa
att en sddan analysmodell limnar oss utan verktyg for att beskriva fenomen
som just vindrunor, da exempelvis »k og dens venderune blir identiske pa
alle de beskrivelsesnivaer vi har innfert» (Dyvik 1996:11).

I den modell som jag anvinder mig av skulle det egentligen finnas mojlig-
het att fora sdidana vindrunor som till exempel Y till samma graftyp som I’
utan att for den skull forlora mojligheten att beskriva fenomenet, i och med
att icke-distinktiva drag tas hinsyn till pa den mikropaleografiska nivan
och leder till etableringen av graftypsvarianter. Genom att kriteriet vins-
ter/hoger i frdga om bistavarnas placering figurerar bland runornas dis-
tinktiva drag har jag liksom exempelvis dven Seim (1998) valt att etablera
olika graftyper for varje vindruna. Samma resonemang giller for stup-
runor, alltsd upp- och nervénda runor, vilka ocksa fors till olika graftyper.

Vianda runor som ingar i inskrifter som helt lidses fran hoger till véinster
och som alltsad egentligen inte #r vindrunor om hinsyn tas till lidsrikt-
ningen, kategoriserar jag pa likadant sitt som Spurkland. De fors till

* En liknande praxis féljer Waldispiihl (2013:77).
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samma graftyper som de rattvinda motsvarigheterna, da de dr rittvinda
i de specifika inskrifterna. Denna procedur anses som rimlig dven av Dy-
vik (1996:10). Samtidigt papekar han att det innebér att ldsriktningen
anvinds som typologiskt kriterium, i stéllet for att halla sig till huruvida
grafer dr vinda at hoger eller vinster, vilket skulle vara ett mer objektivt
grafiskt kriterium. Han noterar med rétta att bestdmningen av ldsriktning,
atminstone i vissa fall, 4r beroende av att inskriften kan tolkas. I medeltida
inskrifter dr emellertid ldsriktningen fran vénster till hoger med bara fa
undantag den allmént vedertagna, varfor detta forfaringssiatt mojligtvis
inte &r sd kontroversiellt. Att anvinda ett sadant kriterium forefaller dess-
utom mer dndaméalsenligt. Undersokningens syfte dr att komma 4t vilken
grafematisk variation ristarna avsag att astadkomma genom bruket av
den graftypsuppséttning de hade till sitt forfogande. Ur detta perspektiv
verkar valet av lisriktning vara av 6verordnat slag, eftersom det styr valet
av alla anvénda graftyper i en inskrift.

Bindrunor har ocksa utgjort en besvérlig punkt i graftypologiska och
grafematiska analyser. Spurkland etablerar i detta fall inte separata graf-
typer, utan delar upp dem i enkla runor och for dem till de motsvarande
graftyperna (Spurkland 1991:59 £.). Bindrunan [+ delas till exempel uppi N
och |} som kategoriseras som respektive graftyper. Senare papekade dock
Spurkland (1996:23) ocksa ett problem med ett sddant forfaringssitt, nim-
ligen att graftypen I och graftypssekvensen N} inte problemfritt kan lik-
stallas pa en graftypologisk niva, dven om de pa det sprakliga planet kan
motsvara samma grafemsekvens {un. Sjilva termen bindruna betecknar
egentligen en grafematisk egenskap och inte en graftypologisk (jfr Dyvik
1996:10, Seim 1998:14 not 21). Detta syns sérskilt tydligt i de fall da en
bindruna utseendemsissigt sammanfaller med en annan runa. Spurkland
(1991:59 f.) nimner exempelvis att runformen k bade kan vara en o-runa
och en bindruna nn. Ett exempel frin mitt eget material 4r att graftypen
\N\ bide kan vara en d-runa och en bindruna € eller et. Det #r alltsi forst
vid en grafematisk analys som man kan faststélla huruvida det handlar om
en bindruna eller inte.

Seim (a.a.) utesluter bindrunorna ur sin undersokning av praktiska
skil, trots att hon sjilv medger att de inte kan uteslutas pa grundval av
rent grafiska kriterier. Undantagna 4r de bindrunor som &r typologiskt
identiska med andra runor, vilka kategoriseras som vanliga graftyper.

Vad giiller bindrunorna av den sistnimnda typen, alltsa de som samman-
faller med andra runor, foljer jag Seims praxis och for dem till de mot-
svarande graftyperna. Exempelvis fors bindrunan 1 €e till samma graftyp
som d-runan med samma utseende, nimligen \1\ d. Vad giller andra bind-
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runor accepterar jag Dyviks och Spurklands principiella standpunkt att
de borde klassificeras som egna graftyper. Samtidigt skulle det ocksa ha
mycket opraktiska konsekvenser. Manga bindrunor verkar inte fungera
som standardligaturer, utan de tycks vara tillfilligt uppbyggda i syfte att
till exempel spara plats pé skriftytan eller kryptera delar av inskrifter. Om
man etablerade en separat graftyp for varje tillfilligt skapad bindruna
skulle antalet graftyper oka med manga sillsynta eller unika runformer,
vilket skulle gora redovisningen av de etablerade graftyperna oéverskad-
lig och forsvara den grafematiska analysen, istéllet for att underlitta den.
Av denna anledning for jag exempelvis bindrunan I till graftyperna \N\ u
respektive \F\ n.

Aven den grafematiska analysen skulle kompliceras. Om vi exempelvis
skulle vara intresserade av att undersoka realiseringen av grafemet <{n»
med kort- gentemot langkvist-n, skulle vi inte bara behova rikna med
exempelvis graftyperna \F\ n och \}\ @/n, utan ockséd med \IN\ Gn och
alla andra bindrunor dir en n-runa ingar. Dessutom skulle man behova
ta hinsyn till det faktum att \['\ Gn egentligen inte realiserar grafemet
<{n), utan faktiskt grafemsekvensen <{un. I de fall man vill undersoka just
bruket av bindrunor gentemot separata runor kan man fortfarande sér-
skilja dem genom ett notationssitt som \N F\ @n respektive \NF\ un, men jag
menar att de praktiska fordelarna av att i analyserna rikna bindrunornas
komponenter till de motsvarande graftyperna (vilket alltsa redan gjordes
av Spurkland 1991) 6verviger de principiella nackdelarna.

2.3. Graftypologisk terminologi for medeltida inskrifter

De studerade rungraferna beskrivs med hjélp av olika typologiska termer
som syftar pa deras bestandsdelar, de grundliggande grafiska element som
bildar varje rungraf. Huvudstav betecknar runornas primira (och i vissa fall
enda) streck, som oftast dr lodriatt men som ibland kan vara nagot lutande.
Huvudstavar delas ini tva typer, langa och korta (se nedan). Med undantag
av graftypen \H\ s, har alla analyserade grafer endast av en huvudstav.
Med bistav menas de sekundira streck som kan ldggas till en huvudstav.
I syfte att nirmare specificera bistavarnas utseende klassificeras de som
kvistar och bagar. Kvist avser raka eller rundade streck, jfr till exempel ¥’
respektive ¥, av varierande lingd som kan vara anslutna till huvudstavar,
andra kvistar eller bagar. Bdge betecknar grafiska element vars utgangs
och slutpunkt ideellt sett befinner sig lings samma tinkta lodrita linje (jfr
Seim 1998:14). Bagar kan vara rundade, b, eller bilda en vinkel, b.
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Ytterligare en term som anvinds vid grafbeskrivningar &r stingning,
vilken 4r en paraplyterm som kan avse en punkt, ett kort streck eller i
vissa fall en liten sluten cirkel. Dessa element kan antingen placeras pa en
huvudstayv, en bistav, eller nagonstans mellan dem.

Graftypernas grafiska element beskrivs dessutom i forhallande till deras
placering pa skriftytan, vilken pa ett naturligt sitt avgrénsas av ristade
ramlinjer upptill och nedtill, i de inskrifter som &r forsedda med sadana
ramlinjer. Nar sé inte &dr fallet definieras skriftytans storlek i relation till
huvudstavarnas lingd (se 2.4)

Vissa grafiskt sett mer komplexa runor, det vill sdga r och langkvist-b,
har i tidigare runologisk litteratur beskrivits pa varierande sitt. Medan
exempelvis Seim (1998:64 f.) anvinder sig av liknande termer som jag och
analyserar de ovan nimnda runorna som bestaende av en bage och en kvist
respektive tva bigar, viljer Loman (1965:18), Spurkland (1991:55 £.) och
Waldispiihl (2013:76-78) att anvinda en mer minimalistisk terminologi
och beskriver runformerna som kombinationer av stigande och fallande
kvistar. Vilket beskrivningssitt som véljs kan som i Spurklands fall bero
pa ett medvetet val att halla antalet termer sa lagt som majligt. Men det
kan dven bero pa vilken runform man, ofta implicit, betraktar som arke-
typisk. I Seims fall 4r det de runda varianterna som lidggs till grunden
for den typologiska analysen. I exempelvis Spurklands undersokning ar
det diremot de kantiga som utgor beskrivningens utgangspunkt, och
rundade former anses besta av tva bgjda kvistar som ansluter till varandra
och dirmed bildar en bage. Stille (1999b:111) anvinder sig ocksa bara av
termen kvist, men i hans studie motsvaras elementet bdge enligt min och
Seims definition av enbart en rundad kvist. Pa grund av att de flesta av
de i detta sammanhang relevanta rungraferna i mitt material uppvisar en
rundad form, forefaller det naturligast att i foreliggande avhandling utga
ifran sddana varianter som basis fér min beskrivning.

2.4. Graftypen och distinktiva drag

I de graftypologiska studier som har haft runmaterial som studieobjekt
har man forst och framst tagit hiinsyn till det som jag kallar distinktiva
drag. Vad giller de dldre runorna dr Antonsens sammanstéllning av deras
kénnetecknande drag ett pionjérarbete (Antonsen 1975:6-9, 1978:288-290,
2002:52-564), men han ar naturligtvis inte den ende som har dgnat sig at
den dldre futharken. Graftypologiska uppstéllningar har, mer eller mindre
systematiskt, bland annat gjorts av Odenstedt (1990:130), Diiwel (2008:5)



49

och Waldispiihl (2013:75-78). Aven de stavlosa runorna har undersokts i
olika arbeten, bl. a. av von Friesen (1933:163 f.) vars analys sedan syste-
matiserades av Loman (1965:14) samt i studier av Peterson (1994b) och
Fridell (2000).

Pa grund av att dessa tva runraders typologiska beskaffenhet i flera
avseenden skiljer sig fran de runformer som undersoks hér, kommer
jag inte att i detalj redogora for de kriterier som ligger till grund for de
ovan nidmnda forskarnas analyser, dven om vissa grafiska drag som den
dldre futharken har gemensamt med de yngre dndé indirekt kommer
att behandlas i det foljande. En nédrmare undersokning kriaver diremot
de typologiska kéinnetecken som anvinds i analyser om vikingatida och
medeltida runuppsittningar (Loman 1965, Santesson 1989, Seim 1982,
1998, Spurkland 1991). Dessa studier skiljer sig dock en del fran varandra
och fran foreliggande avhandling vad giller teoretisk forankring och termi-
nologi. Gemensamt dr syftet att indela rungrafer i typologiskt bestimda
enheter, men nagon skillnad mellan distinktiva och redundanta drag gors i
allméinhet inte, med undantag av Lomans och Waldispiihls arbeten (se 2.1).
I stéllet for att redogora for varje undersoknings typologi for sig, kommer
jagi det foljande att diskutera vissa av de principer som har anvints, med
utgangspunkt i de kriterier och den distinktion mellan distinktiva och
redundanta egenskaper som min egen typologi bygger pa.

Det framsta kriteriet for att etablera olika graftyper ir forekomsten
eller icke-forekomsten av de beskrivna grundliggande bestandsdelarna.
Det handlar om ett kriterium som ér tatt kopplat till vilka grafiska grund-
element man riknar med i sin typologi. Séttet att se pa och beskriva vissa
runformers struktur kan nidmligen paverka etableringen av graftyper.
Som exempel kan vi ta b-runans langkvistvariant. Denna runa uppvisar
en ganska komplex struktur jidmfort med andra runor. Den kan beskrivas
pa olika sétt och kan upptréda i ett stort antal grafiska varianter. Ett urval
av dessa varianter bestar av en huvudstav plus exempelvis 1) fyra kvistar
B, 2) tvd bagar B, 3) tva kvistar och en bige B, samt 4) atta kvistar B.
Beroende pa vilket sétt man véljer for att beskriva dessa varianter kan
man etablera allt ifran en till fyra graftyper, och den avgérande faktorn
ar vilken eller vilka grundformer man utgar ifran. Loman och Spurkland
beskriver b-runan som en kombination av fallande och stigande kvistar
(Loman 1965:18, Spurkland 1991:55 f.) och darmed utgar de implicit fran en
kantig grundvariant B. Den runda runformen B analyseras fortfarande som
en kombination av kvistar som dock méts i en bage (Spurkland 1991:56).
Seim (1998:64 f.) utgér diremot implicit ifrdn grundformen B, som beskrivs
som en stav och tva bagar, och tillimpar samma beskrivning éven pa den
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kantiga varianten. Men andra mojligheter dr téinkbara, som till exempel
att etablera tva graftyper for den runda och den kantiga varianten (jfr
Stilles behandling av r-runan, 1999b:11), eller till och med fyra olika graf-
typer (Palumbo 2012:42), om man mycket strikt tillimpar kriteriet om fore-
komsten av olika grundlidggande grafiska element. I detta fall, som nir det
giller andra runor, utgar jag ifran den runda varianten som grundform.
Forekomsten av runda, spetsiga eller trapetsoidformade bagar bedomer
jag snarare som ingaende i olika utféranden av ett och samma grafiska ele-
ment.

Forutom forekomsten eller franvaron av grundliggande bestandsdelar,
tas hér hinsyn till en rad kriterier som har att géra med dessa elements
egenskaper: antal, sida, placering, riktning och léingd.

Ett forsta avgorande och samtidigt ganska okontroversiellt kriterium
utgors av kvistarnas och bagarnas antal. Det ingar i alla nimnda graftypo-
logiska studier, och innebér att olika graftyper etableras beroende pa hur
manga kvistar eller bagar en huvudstav dr forsedd med.

Ytterligare ett distinktivt drag handlar om pa vilken sida av huvudstaven
dessa element befinner sig. Kvistar och bagar kan nédmligen vara placerade
till viinster, 1, eller hoger, }, om en stav. Kvistarna kan dessutom striicka
sig p4 bida sidorna genom att korsa en stav, t. Detta kriterium ér beroende
av inskriftens ldsriktning (se 2.2 ovan). Bade Spurkland (1991) och Seim
(1998) tar i sina typologier fasta pa bistavarnas sida, medan Loman (1965)
i fraga om rokrunor inte bedémer denna som ett distinktivt kriterium, da
bistavarnas riktning (stigande eller fallande) och deras hijdlége pa huvud-
staven ricker for att avgora vilken runa det handlar om. I detta samman-
hang ska man ocksa vara medveten om att Loman i sin analys inte tydligt
skiljer mellan en grafisk och en grafematisk niva. Han opererar istéllet med
ett grafembegrepp som dven inbegriper grafiska kriterier. Hans syfte i
studien fran 1965 dr att identifiera det minsta antalet grafiska kriterier som
leder till spraklig-funktionella skillnader och etableringen av olika grafem.

Ett tredje kriterium som ligger till grund f6r min etablering av graftyper
ar bistavarnas placering pa skriftytan. Deras egenskap att vara ansatta
pa olika hojder har betraktats som ett distinktivt drag i alla de nimnda
studierna, men de modeller som har anvints for att beskriva bistavarnas
placering skiljer sig dock at. Den modell som oftast har anvénts i analyser
av de yngre runraderna innebér en tudelning av skriftytan i ett 6vre och
ett nedre mellanrum, med hjélp av en baslinje, en mittlinje och en topplinje.
Utifran denna modell har vissa forskare upprittat olika graftyper bero-
ende pa om en bistav dr ansatt 6ver mittlinjen alternativt vid eller under
densamma. Pé detta sitt skiljer Loman och Spurkland exempelvis mellan



51

kortkvist-a och kortkvist-t, och mellan kortkvist-n och I. I néagra fall,
papekar Loman (1965:18), forefaller kriteriet vara redundant, det vill séiga
nér det giller runor som har langa bistavar. Det dr ndmligen bara bistavens
lingd som #r distinktiv for exempelvis u-runan: dess olika utformningar N,
N, och h for han allts4 till samma typ.

Santesson (1989:19) anvinder sig i princip av samma tudelade system
och skiljer mellan runor med sérdragen [0vre] och [nedre], men vad dessa
termer innebér specificeras inte narmare. Av hennes kategorisering att
déma &dr deras innebord uppenbarligen nagot avvikande jamfort med
Lomans och Spurklands bruk av samma kriterium, da exempelvis k-runan,
v, ges draget [6vre] (a.a.), medan Loman ger den sdrdraget [nedre] (Loman
1965:17).

Som redan papekats finns det inget som hindrar att operera med en mer
detaljerad indelning, men avgrinsningar maste goras om typologin 6ver
huvud taget ska vara brukbar. Att indela skriftytanitva zoner visar sig dock
ibland vara nagot begrinsande for grafbeskrivningen. Spurkland (1991:56)
fragar sig exempelvis hur man ska betrakta en graf med en fallande bistav
placerad till vinster om huvudstaven och nagot 6ver mittlinjen, som ett
kortkvist-a med hogt ansatt bistav eller som kortkvist-t med lagt ansatt
bistav? Med ritta papekar han att man i sddana fall inte ska ta hiansyn
till grafematiska, funktionella férhallanden, utan grafen ska klassificeras
enligt den anvénda typologin. Problem uppstar emellertid om den valda
typologin inte dr lampad for att beskriva det undersokta materialet. I mitt
fall forefaller en tudelad modell leda till vissa opraktiska kategoriseringar.
Fallen av antagna <a) som realiseras med grafer som enligt den tudelade
modellen skulle foras till graftypen \1\ t iir talrika, liksom antagna <n)> som
realiseras med graftypen \M'\ 1.

Forutom den ovan ndmnda modellen anvénder sig Seim i vissa fall dven
av en tredelning av skriftytan, enligt ett system som &dr vanligt i graf-
typologiska och paleografiska arbeten om handskrifter (jfr Allén 1965:81,
Johansson 1997:135, Martensson 2011:120). Skriftytan delas alltsa in i
tre mellanrum, avgrinsade av fyra linjer, varav den andra nedifran dven
betecknas baslinge, da det dr pa den som bokstidverna star (figur 4).

Storleken pa de olika mellanrummen bestdms vanligtvis inte av forskaren
pa forhand, utan den avgors av skrifttypen, det vill séiga av bokstidvernas
mittre element, samt deras upp- och nedstapel. Nér det giller runor ar
denna process naturligtvis svarare, eftersom de generellt inte &r byggda
runt ett centralt grafisk element med eventuella streck som upptar det
nedre eller det 6vre mellanrummet som de latinska minusklerna. Runorna
liknar i detta avseende i storre utstrickning latinska versaler, dnda med
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Linje 4
Ovre mellanrummet
Linje 3
Mittre mellanrummet
Baslinje / Linje 2
Nedre mellanrummet
Linje 1

Figur 4. Tredelad modell for klassificeringen av grafer.

den stora skillnaden att dessa faktiskt ocksa star pa baslinjen, medan run-
graferna i Seims anvéndning av denna modell star pa linje 1. Medan av-
standet mellan linje 1 och 4 oftast ges naturligt av huvudstavarnas lingd,
ar det i runskriftens fall endast en runa som kan vara till hjalp nér det giller
att avgora var linje 2 och 3 ska dras, nimligen p-runan, pa sa sitt att dess
bage kan anvéndas for att avgrinsa det mittre mellanrummet. Men dven
i detta fall &r det inte sa enkelt, eftersom bagen som bekant kan vara av
varierande storlek, och olika p-runor kan blandas i en och samma inskrift.

Seim loser problemet genom att 1ata de tre mellanrummen ha en fixerad
storlek och vara lika hoga. Denna l16sning anvénder hon dock bara i vissa
fall. Specifika runor beskrivs med denna tredelade modell, medan den
i fraga om andra runor visar sig vara oldmplig och ersiitts av den ovan
nimnda tudelade modellen. Enligt min mening vore det onskvirt att
anvinda samma graftypologi for alla runor, och beskriva alla studerade
rungrafer enligt samma principer. Varken den tudelade eller den tredelade
modellen forefaller vara helt tillfredsstillande for de svenska medeltida
rungraferna, 4ven om de naturligtvis ocksa har vissa fordelar. Den forra
ger en referenspunkt i mitten av skriftytan, vilket dr fordelaktigt da manga
runformer dr uppbyggda just runt denna punkt. Den senare mdjliggor en
mer nyanserad och for vissa runformer mer relevant beskrivning.

I forsoket att sédtta upp en mer tillfredsstillande graftypologisk referens-
ram som skulle lampa sig for analysen av de medeltida runorna har en
tidigare undersokning av de gotlindska medeltida inskrifterna (Palumbo
2012) spelat en viktig roll. Denna studie har utmynnat i en modell som 4r
en vidareutveckling av de ovan beskrivna.

Skriftytan delas in i fyra, lika hoga mellanrum som nerifran och upp
betecknas forsta till fjcirde mellanrummet, och som avgrinsas av fem linjer
(figur 5). Linje 1, 3 och 5 kallas &ven baslinje, mittlinje respektive topplinge.
Den zon som avgrénsas av linje 2 och 4 betecknas det mittre mellanrummet.
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Topplinje / Linje 5
Fjarde mellanrummet

Linjed = smmmemmmmmmmmmo---
Tredje mellanrummet

Mittlinje / Linje 3 Mittre mellanrummet
Andra mellanrummet

Linje2 = smemmmmmmmmmmmmo--

Forsta mellanrummet

Baslinje / Linje 1

Figur 5. Fyrdelad modell for grafbeskrivning.

Fordelen med en sadan modell ér for det forsta att man behaller en referens-
punkt vid skriftytans mitt som man forlorar i ett tredelat system. For det
andra mojliggor modellen en mer nyanserad beskrivning av den variation
som de forekommande graferna uppvisar. For det tredje gors denna in-
delning oberoende av en mittre bestandsdel, som runorna i de flesta fall
inte har. Storleken pa mellanrummen avgors av huvudstavarnas lingd. Ett
undantag i detta avseende utgor de fataliga runor som inte stricker sig
genom hela skriftytan, som exempelvis kortkvist-s, dir en jamforelse med
de omgivande runorna forefaller nodviandig. Samtidigt dr dessa fall svara
att hantera dven med de 6vriga analysmodellerna, och det torde vara svart
att helt undga problemet i och med att egenskapen hos staven pa dessa
runor att vara kort just grundas i en jimforelse med andra runors stavar
i full hojd.

En genomgang av materialet har visat att en typologi dir bistavarnas
placeringen i vart och ett av dessa mellanrum beddms som distinktiv skulle
leda till en for stor och opraktisk graftypsuppsittning. Det mest dndamals-
enliga alternativet forefaller istillet vara att & ena sidan skilja mellan det
forsta, det mittre och det fjérde mellanrummet som distinktiva, och 4 andra
sidan betrakta den variation som ror sig inom det mittre mellanrummet som
redundant (se d4ven nedan). Av praktiska skil har dnda vissa avsteg gjorts,
exempelvis har de forekomster av f- eller k-runan vars (6vre) kvist placeras
i det fjéirde mellanrummet klassificerats som varianter av graftypen \F\ f
respektive \F\ k (se avsnitt 3.2.1 och 3.2.6). Likasé har p-runor vars bage
startar eller avslutas i det forsta eller fjsirde mellanrummet, alltsa P, forts
till samma graftyp som andra p-grafer vars bage befinner sig inom det
mittre mellanrummet, ndmligen \P\ b (se avsnitt 3.2.3).

Det fjirde kriteriet berdr bistavarnas riktning, vilka i forhallande till
staven kan vara stigande, Y, eller fallande, T. Dubbelsidiga kvistars rikt-
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ning bedoms i forhallande till lidsriktningen. I en hogervind inskrift kan en
kvist vara stigande, 1, eller fallande, 1.

Sista kriteriet handlar om stavarnas och kvistarnas lingd. I fraga om
huvudstavar skiljer man ofta mellan stavar som upptar hela skriftytan
och dem som inte gor det (Loman 1965:16-17, Spurkland 1991:55, Peterson
1994b:246 f., Seim 1998:59). I Lomans och Spurklands studier stréicker sig
en kort stav till mitten av skriftytan. Seims opererar i detta fall med en
tredelad skriftyta och tre graftyper med reducerad stav som &r placerade
i det 6vre, mittre och nedre mellanrummet. I sjidlva verket begrinsas
dessa korta stavar inte till bara ett av mellanrummen, utan de stricker
sig egentligen ofta over fler mellanrum (Seim 1998:59). I det forsta och det
tredje fallet foljer Seim i praktiken samma beskrivning som Loman och
Spurkland, da hon sjilv betecknar dessa graftyper som stav »i halv hgjde»
(a.a.). I Petersons studie av de stavlésa runorna anvinds en tredelad
modell, samtidigt som oppositionen lang/kort stav ocksa definieras med
hjélp av grafernas forhallande till de omgivande runorna

Béde Seim och Spurkland noterar att det ibland, sérskilt i inskrifter med
runor av varierande storlek, kan vara svart att avgora huruvida en stav
ar ristad i full eller reducerad héjd. Seim utvecklar inte problematiken
vidare, medan Spurkland exemplifierar den med B-sidan av inskriften
B 377 (N 755): siuhorpr. Den forsta runan bestir av en stav som strécker
sig bortom mittlinjen men inte nar den nedre ramlinjen, och fragan ér om
den ska foras till graftypen \'\ s eller till \I\ i. Hans resonemang gér ut
pa att man i sadana tveksamma fall bor halla sig till graftypologiska iakt-
tagelser och inte ta till grafematiska kriterier (Spurkland 1991:56), vilket
jag haller med om. I detta specifika fall, fortsidtter Spurkland, dr »[d]et
grafiske avviket fra normal (s) [...] stgrre enn avviket fra vanlig (i)» (a.a.
s. 57), och dirfor bor grafen i fraga foras till graftypen \I\ i. Aven om jag
instdmmer i den principiella argumentationen dr hér ett problem att man
lamnar ett gap mellan det som bendmns kort respektive lang stav: en kort
stav stannar vid skriftytans mitt medan en lang stav nar till ramlinjen, men
i de fall som befinner sig diremellan ir det ens subjektiva bedomning som
giller. Aven Lomans och Seims definitioner av kort och lang stav innebér
samma problem. I min undersokning har jag funnit mer dndamaéalsenligt att
lata linje tva respektive fyra vara skiljelinjen mellan lang och kort stav.
Med andra ord klassificeras en stav som lang om den upptar minst tre
fjirdedelar av skriftytan, annars anses den vara kort.

Vad giller kvistarnas lingd &r det oftast Lomans definition som har
anvints. Enligt den anses en kvist vara lang da den stricker sig fran sin
utgangspunkt fram till inskriftens faktiska eller tinkta ramlinje (Loman
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1965:16). Detta giller till exempel N, men det &r allts egentligen inte den
faktiska lingden som mits, utan snarare egenskapen hos kvistar att na
den nedre eller den 6vre ramlinjen. Hos runor med fler kvistar ricker det
med att en av dem uppvisar detta drag (a.a. s. 19). Principen innebér ocksa
att dven ganska korta kvistar pa vissa runformer klassificeras som langa,
exempelvis [. Seim anviinder i praktiken samma kriterium, med den enda
skillnaden att hon inte bendmner det lingd. I fortsidttningen ansluter jag
mig till Lomans praxis.

2.5. Graftypsvarianten och redundanta drag

Att typologisera rungrafer pa en mikropaleografisk niva innebar att det
i princip inte finns nagon grins for hur detaljerade klassificeringarna kan
goras. De kriterier som viljs styrs dels naturligtvis av materialet, men dels
ocksé av den enskilde forskarens uppfattning om vad som ir av intresse.

Exempel pa redundanta grafiska drag som har tagits hénsyn tilli tidigare
forskning gar att hitta hos Loman (1965:16-18), Thompson (1975:33-45) och
Stille (1999b:107 f.). I princip skulle alla kriterier som tidigare forskare har
anvint sig av kunna vara relevanta beroende pa vilket syfte studien har.
Som Stille (a.a. s. 106) papekar skulle man teoretiskt sett kunna utfora nog-
granna matningar pa exempelvis huvudstavarnas och kvistarnas langd,
runornas bredd, eller proportioner mellan olika grafiska bestandsdelar.
Resultat av exakta mitningar av detta slag skulle exempelvis kunna visa
sig avgorande for att attribuera inskrifter till kiinda ristare. Inom ramen
for denna avhandling och med tanke pa den stora méngden grafer som
ingar i undersokningen gar en saddan detaljniva inte att upprétthalla. Jag
har istéllet begrinsat mig till vissa forhallandevis enkelt iakttagbara egen-
skaper, som har bestimts utifran materialets beskaffenhet och grafiska
variation. De ér alltsa inte utvalda pa forhand, utan ar avhingiga av de
faktiskt forekommande graferna.

Deredundanta drag som jag efter en genomgang av de svenska medeltida
inskrifterna har funnit relevanta att registrera kan hiinforas till fem olika
aspekter:

1. Kvistarna och bagarna kan ges olika utformningar, det vill sidga att de
kan vara raka eller bojda, respektive runda eller spetsiga.

2. Kvistar och bagar kan dessutom uppvisa olika ldgen pa skriftytan.
Som beskrevs i avsnitt 2.4 dr placeringen av runornas bestandsdelar
pa skriftytan inte alltid ett distinktivt drag. Aven i de fall dir den dr
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redundant beskrivs denna egenskap mot bakgrund av samma fyrdelade
modell som anvénds for att etablera graftyper. Denna aspekt hinger
exempelvis samman med huruvida kvistar dr ansatta vid topplinjen
eller snarare en bit ligre, och huruvida bagar startar och slutar vid
huvudstavens dndar eller lingre ner respektive hogre upp. Grafer dir
en kvist utgar ifran en eventuell ristad ramlinje eller ett textband, och
grafer dir kvisten utgar ifran skdrningspunkten mellan huvudstav och
ramlinje fors till samma graftypsvariant.

3. Ytterligare en aspekt giller huruvida kvistar och bagar moéter huvud-
staven, B, eller inte, B, samt om de méter varandra, B, eller inte, B.

4. Kuvistarnas lutning ar relevant exempelvis vad géller den sa kallade
gotlindska s-runan, dir den avslutande kvisten kan vara lodrit, I', eller
lutande, I". Lutningen bedoms alltid i forhallande till huvudstaven.

5. Sista aspekten avser stingningarnas antal, form och placering.

I klassificeringen har jag foljt principen att forsoka bortse ifran tillfillig
variation och i stillet etablera graftypsvarianter pa grundval av avsiktlig
och regelbunden variation (jfr Martensson 2011:116). Aven om avsikten med
typologiseringen har varit att etablera tydliga kriterier och tillimpa dem
sa noggrant som mojligt, forekommer det dock fortfarande tveksamma fall
och grazoner dér en bedomning pa mikropaleografisk niva dr problematisk.
Inom en och samma graftypsvariant forekommer némligen dnda en viss
variation, som kan gora att varianten i fraga ligger néira andra varianter.
I vissa fall kan viss variation bedommas ha tillkommit tillfélligt pa grund
av ristningstekniken, inskriftsforemalets material eller skick. Exempelvis
visar runor som har ristats i puts ofta en mindre regelbunden form &n de
som har utforts i andra material. Sddana avvikelser har inte lagts till grund
for nya graftypsvarianter, i och med att de inte har bedomts vara avsiktliga.

Som mojligen svirbedomda fall kan ndmnas runda respektive kantiga
varianter av vissa graftyper, exempelvis P och P. Vissa grafer kan uppvisa
en mer eller mindre spetsig bage, vilket kan gira det besvirligt att avgora
om de ska foras till den forra eller den senare varianten. I dessa fall har jag
hallit mig till kriteriet att bagens spets maste besta av en tydlig vinkel for
att kunna foras till b. Likadant lyder resonemanget i andra fall, som R och
B. Ytterligare tveksamma fall kan utgéras av 6ppna eller slutna runformer,
som R och R. Avstandet mellan huvudstaven och bistaven kan ibland vara
mycket litet, men inte desto mindre fors grafer av denna typ till den 6ppna
varianten.

Forekomsten av en del av de ovan ndmnda varianterna kan naturligtvis
ha olika orsaker. Vissa kan exempelvis bero pa inskriftbidrarnas material,
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Figur 6. Detalj av ristad trésticka fran Lodose, Vg 242. Foto: Alessandro Palumbo.

andra pa en viss ristares stil och sa vidare. Sadana kriterier har jag dock
inte tagit hinsyn till i mina analyser. Avhandlingens fokus &r utpriglat
grafematiskt och materialets indelning i graftypsvarianter gors framst i
beskrivande och redovisande syfte. En mer ingaende paleografisk analys
av de redundanta dragens distribution faller utanfor ramen for denna
undersokning, men forhoppningsvis kan de varianter som klassificeras och
beskrivs i avsnitt 3.2 fungera som utgangspunkt for framtida studier.

I det foljande ges ett exempel pa hur jag har gatt tillviga vid klassifi-
ceringen av grafer i graftyper och graftypsvarianter enligt de ovan
nimnda kriterierna. Som exempelingkrift tar jag en runristad tristicka
frén Lodose, Vg 242 (figur 6).

Delen av inskriften som visas i figur 6 lyder brason : brattr po- Bratts-
sunmn. Brattr Po[r]... Sekvensen innehéller fyra runor, b, r, a och o, som fore-
kommer flera ganger. For var och en av dessa runor kan man etablera en
graftyp: \B\ b, \R\ r, \1\ a och \4\ 0. De grafiska skillnader som finns mellan
de olika graferna inom varje graftyp ror nimligen inte deras grundform;
de delar alltsd samma distinktiva drag. Graferna 4r dock som synes inte
identiska. Av de tva r-runorna i brattr, till exempel, har den forsta en
sluten form, medan den andra dr 6ppen. Dessutom kan man konstatera att
den ena har en b6jd kvist och den andra en rak. Vad giller bagen delar bada
runorna diremot samma redundanta drag, i och med att den &r rund i bada
fallen. Att bagarna inte har exakt samma form spelar inte nagon roll pa den
mikropaleografiska nivan heller. Hade de tva graferna skilt sig at endast i
detta avseende, skulle bara en graftypsvariant ha etablerats. Vad giller
den tredje r-runan, den i brason, ser man att den i mangt och mycket liknar
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det forsta r:et i brattr: bada har en sluten form, bagarna &r vid ndrmare
anblick runda och kvistarna dr bojda. Vad giller ett redundant drag skiljer
de sig dock, ndmligen att bagen i den forra inte utgar fran stavens topp,
vilket ar fallet i den andra.

Ytterligare ett exempel utgors av de tva o-runorna. De uppvisar samma
distinktiva drag och fors darfor till samma graftyp. Man kan samtidigt
konstatera att kvistarna inte exakt dr placerade vid samma hojd samt att
de dr vinklade nagot olika. Sadan variation ryms dock, enligt de uppsatta
kriterierna, inom de tillatna marginalerna for samma graftypsvariant.



3. Graftypologisk analys

I detta kapitel redovisas de graftyper som har etablerats enligt de ovan
presenterade graftypologiska kriterierna (2.4 och 2.5). Materialet presen-
teras i stort sett enligt futharkordningen. Jag anvinder sa kallade alfabet-
enheter eller futharkenheter som struktur for framstillningen.

Termen futharkenhet har myntats av Seim (1998:15 f.) for att forst och
frimst syfta pa en viss position i den 16-typiga futharken. I och med att
hennes syfte i forsta hand &r att undersoka den grafiska variationen som
kan kinneteckna de olika positionerna i futharkinskrifter, opererar hon
med ett »mekanisk og ateoretisk» (a.a. s. 19) begrepp futharkenhet. I den
aktuella delen av hennes avhandling registrerar Seim vilka graftyper som
upptrider pa vilka av de sexton platserna i futharkinskrifterna som ingar i
hennes material. Det innebér exempelvis att hon i vissa fall riknar en och
samma graftyp till olika futharkpositioner, pa grund av att graftypenifraga
anvinds i olika positioner i olika inskrifter. Graftypen \1\ a fors exempelvis
bade till futharkenheten n, a och t, eftersom den bade forekommer i position
8,10 och 12.!

Att koppla graftyper till futharkenheter enbart pa basis av vilken plats de
upptar i futharkinskrifter dr ett forfaringssitt som fungerar om man bara
arbetar med just futharkinskrifter. Men futharkenhet har ocksa foreslagits
som ett begrepp for att forklara vissa grafematiska 6verspridningsfenomen
som kinnetecknar runskriftssystemet och som inte kan ges en fonologisk
forklaring. Stungna och ostungna graftyper realiserar exempelvis grafem
som har en stor bensigenhet att 6verlappa pa grund av att de anvénda graf-
typerna tillhor samma alfabetenhet (eller futharkenhet) och upptar samma
position i futharken (Dyvik 1996:13, Seim 1998:17 f.). Bade Seim (1982)
och Spurkland (1992) behandlar sddana grafempar vars opposition ofta
neutraliseras, det vill séiga att tva graftyper som normalt realiserar olika
grafem i manga »undantagsfall» kan bytas ut mot varandra utan att nagon
betydelseindring uppstar. Produkten av en sddan neutralisering kallar
Seim (1982:98 £., 1998:17 £.) for arkigrafem, pa samma séitt som man inom
fonologin pratar om arkifonem. Hon skiljer mellan fonologiskt baserade
arkigrafem nér en sadan neutralisering kan forklaras fonologiskt, och runo-

! Belidgget som futharkenhet t 4r markerat med ett frigetecken (Seim 1998:82).



60

logiskt baserade arkigrafem, nir forklaringen diaremot dr att finna i run-
radens historia och utveckling, som i det ovan nimnda exemplet om de
stungna runorna.

Till skillnad fran Seim (jfr ovan) anser jag att en futharkenhet inte enbart
kan definieras utifran dess position i futharken. Hur skulle man annars
klassificera de grafer som ér belagda i andra inskrifter dn futharkinskrifter?
De kan givetvis riknas till en viss graftyp, men vilken futharkenhet tillhor
de? Och till vilken futharkenhet borde man fora graftyper som i ett givet
material aldrig forekommer i en futharkinskrift? Enligt min asikt innehar
en futharkenhet dven en grafematisk bredd eller realiseringspotential (jfr
Dyvik 1996:13 om futharken som »et historiskt betinget forrad av mulig-
heter til & danne et grafeminventar»), vilken under futharkens utveckling
pa vikingatiden och @nnu tydligare pa medeltiden preciseras genom att man
skapar stungna runor eller utnyttjar forut rent allografiska distinktioner
grafematiskt (t.ex. bruket av ensidiga resp. dubbelsidiga a- och o-runor for
olika grafem).

De etablerade graftyperna fors till olika futharkenheter genom fsljande
forfaringssétt. For det forsta ser jag om graftyperna ér belagda i nagon
futharkinskrift i mitt material. Om sa inte ir fallet tar jag hinsyn till den
ovan niamnda grafematiska bredd eller realiseringspotential som varje
futharkenhet har; jag gor en grov grafematisk analys och for graftyper som
aldrig dr belagda i futharkinskrifter till de motsvarande futharkenheterna,
genom att ta fasta pa graftypernas funktion. Det innebir till exempel
att stungna runor, vind- och stuprunor behandlas i samma avsnitt som
respektive normalvarianter. Denna procedur kan inte tillimpas pa graf-
typer som endast dr belagda i icke-tolkade inskrifter, eftersom de varken
kan definieras utifran en futharkposition eller utifran sin funktion. I sadana
fall har jag tagit hénsyn till graftypernas grafiska drag. Exempelvis fors
graftypen \A\ r till futharkenheten r pa grund av dess typologiska likhet
med andra graftyper som ingar i samma futharkenhet.

Som framhallits gors i detta skede inte nagon detaljerad grafematisk
analys. Av graftypernas placering under en viss futharkenhet bor man inte
dra slutsatser angaende deras distributionsmonster. Kapitlets syfte ar att
redogora for resultatet av den foreslagna graftypologin i form av etablerade
graftyper samt att ligga grunden for den grafematiska undersokningen,
och indelningen i futharkenheter forefaller som ett praktiskt och tydligt
sétt att strukturera framstillningen.

Ett annat mojligt sitt att presentera materialet pa hade varit att
gruppera graftyperna typologiskt, enligt deras distinktiva drag. Ett sadant
forfaringssétt foljer Seim (1998), som i ett och samma avsnitt presenterar



61

exempelvis alla graftyper bestdende av en stav och en kvist (a.a. s. 60-62),
eller dem som har en stav plus tva kvistar (a.a. s. 62-64) och sa vidare.
Fordelen hade mojligen varit en mer direkt koppling mellan typologins
kriterier och sjilva framstillningen. P si sétt hade man nog tydligare
framhallit graftypernas framst grafisktypologiska, det vill séiga inte sprak-
lig-funktionella, natur. Jag har emellertid funnit det mer praktiskt att
koppla varje graftyp till en futharkposition och f6lja den vélkénda futhark-
ordningen, vilket gor det littare att hitta de graftyper och varianter man ar
intresserad av. En disposition arrangerad efter grafiska kriterier hade for
ovrigt dnda inneburit en del subjektiva sammanslagningar av distinktiva
drag i samma grupp, om man inte vill presentera varje graftyp for sig.

I varje avsnitt redovisas de graftyper som faller under respektive
futharkposition genom en beskrivning av deras distinktiva drag. Dessutom
illustreras deras struktur med hjélp av schematiska avbildningar, dar graf-
typernas bestandsdelar beskrivs i forhallande till den fyrdelade modell
som presenterades i avsnitt 2.4. I och med att graftypernas avbildningar
illustrerar variationen pa en makropaleografisk niva, innebédr det att de
inte dterspeglar hur varje enskild graf exakt ser ut i verkligheten, utan de
fangar endast de distinktiva drag som graferna har gemensamt och inte
deras variation pa den mikropaleografiska nivan. Att exempelvis graf-
typen \P\ f avbildas med runda kvistar spelar p& denna nivé ingen roll, d
en sadan egenskap inte dr relevant for graftypens etablering.

P4 en mikropaleografisk niva tas hinsyn till den grafiska variation som
inte beror graftypernas grundstruktur utan den som avser utférandet av
deras distinktiva drag. Vilka redundanta drag som &r aktuella inom varje
graftyp beror naturligtvis pa hur de forekommande grafernas faktiska
variation ser ut, och de kan delvis vara olika fran graftyp till graftyp pa
grund av deras varierande struktur. Den aterkommande karaktéiren hos
runornas bestandsdelar, stavar, kvistar och bagar, gor dnda att manga graf-
typer upptrider i varianter med snarlika redundanta drag.

Beroende pa graftypernas mer eller mindre komplexa struktur kan denna
variation och antalet redundanta drag vara mer eller mindre stora. Vad
giller en graftyp som exempelvis \R\ r &r listan med de redundanta drag
som kan iakttas i materialet forhallandevis lang och héinger samman med:
1) hur bagen ir utford, 2) bagens utgangspunkt pa staven, 3) hur kvisten
dr utford, 4) huruvida och pa vilket sétt bagen och kvisten mots och 5)
forekomst av seriffer. I alla dessa avseenden foreligger ocksa flera mojliga
realisationer (bagen kan t.ex. vara rund, vinklad eller trapetsoidformad,
kvisten kan vara rund, rak eller kantig o0.s.v.). Det leder naturligtvis till
att antalet mojliga kombinationer dr mycket hogt. Om det dessutom, som i
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fallet \R\ r, rikar vara s att de redundanta kriterierna i mycket hog grad
blandas fritt av runristarna och att en stor del av de ovan nimnda kombi-
nationerna faktiskt forekommer i materialet, far vi en lang lista med graf-
typsvarianter utgérande varje unik belagd kombination av redundanta
drag. Av bland annat denna anledning och for att undvika att gora den
foljande redovisningen ooversiktlig har jag valt att redogora for den mikro-
paleografiska variationen genom att beskriva vilka redundanta drag som
har tagits hiansyn till inom varje graftyp, istéllet for att presentera varje
ensgkild graftypsvariant. De redundanta dragen illustreras genom stili-
serade avbildningar av vissa utvalda exemplifierande graftypsvarianter.

3.1. Graftypernas och graftypsvarianternas beteckningssitt

Vad giller graftypernas beteckningssatt tillimpas héir en transrunifiering
av dem, vilken kompletteras med en translitterering. Det innebér att jag
anvinder ett runtypsnitt med runtecken som aterspeglar varje enskild
graftyps distinktiva drag, vilket har syftet att formedla graftypernas utse-
ende. Vid sidan av runtecknen anger jag ocksa en translitterering for att
underlitta deras avkodning, till exempel \F\ f.

Anledningen till att jag anvénder mig av en transrunifiering av runorna
och inte bara av en translitterering dr att de translittereringar som foljer
nuvarande praxis snarare dr grova transkriberingar. Av praktiska skil ater-
ger man ndamligen runorna ofta med bokstidver som antyder deras grafe-
matiska eller fonologiska vérde, i stillet for att utga ifran runornas utse-
ende. Det innebir exempelvis att flera runformer som jag for till separata
graftyper betecknas med en och samma bokstav (t.ex. \t\ och \+\ som bida
translittereras ). I andra fall kan tva grafer som uppvisar ett likadant
utseende translittereras olika beroende pa vilken grafematisk status de
antas ha i de enskilda kontexterna. Exempelvis translittereras graftypen
\1\ antigen n, @ eller e beroende p4 i vilken kontext den forekommer.

Flera forskare har papekat de svarigheter och de inkonsekvenser som
den radande translittereringspraxisen dr behéftad med, inte minst vad
giller blandningen av formella och funktionella kriterier (se Spurkland
1991:19-21, 60, Dyvik 1996:8 f, Barnes, Hagland & Page 1997:7-11 ff., Seim
1998:20-24, Stille 1999b:15 f.). Genom att transrunifiera graftyperna und-
viker man denna koppling mellan form och funktion.

2 Exempelvis translittereras \t\ som n i knif knif (U Fv1990;39B), som z i bleesar blezadr
(Vg 250) och som e i rekuieskat requiescat (Og 248).
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Forutom att transrunifieringen har anvints i vissa runologiska standard-
utgdvor (SRI 1, NIyR), tillimpas den exempelvis dven av Stille (1999b)
och Spurkland (2001, 2005). Stille (1999b:16 med anford litteratur) menar
att translittereringar ér vilseledande just vad géller den antydda linken
mellan runornas utseende och deras ljudvirden pa grund av att »[d]et ar
alldeles for litt att i en nusvensk skriftkultur uppfatta de translittererade
bokstidverna som exakta motsvarigheter till runorna» (a.st.). Ytterligare
en fordel med transrunifieringar som Stille anfor 4r mojligheten att »visa
pa olika varianter» (a.st.), olika runformer som férekommer i hans material.
Naturligtvis skulle man ocksa kunna ténka sig andra mojliga beteckningar
med vilka det vore mojligt att skilja mellan olika varianter (se nedan), men
den praktiska fordelen med att anvinda runtecken &r att de dven pa ett
grafiskt sidtt paminner ldsaren om graftypernas struktur, vilket kan vara
behovligt sirskilt nér antalet redovisade graftyper dr stort. Samtidigt kan
bruket av enbart transrunifieringar forsvara lidsningen, med tanke pa att
de allra flesta dr mer vana att ldsa latinska bokstéver dn runor. Darfor
tydliggors runtecknen med vanliga translittereringar.

Som namnts skulle man dven kunna tinka sig andra lésningar och nota-
tionssitt. Spurkland (1991:53) och Seim (1998:24-30) utarbetar exempelvis
sitt eget translittereringssystem. Eftersom Spurkland arbetar med ett
relativt lagt antal graftyper forefaller hans system overskadligt, trots att
det skiljer sig fran det traditionella systemet genom tilliggandet av nagra
beteckningar. Att olika graftyper translittereras olika beror pa deras olika
utseende, medan vilken bokstav som viljs som beteckningssitt beror pa
vilket grafem de olika graftyperna oftast realiserar.

Seim beskriver de resonemang som ligger till grund for hennes translit-
tereringssystemien tdmligen lang diskussion som utmynnariett system som
#dr en »blanding av tradisjonelle valg og ad-hoc-lgsninger» (Seim 1998:26). Pa
grund av det stora antalet graftyper som hon etablerar i sin avhandling, blir
Seim tvungen att komplettera det traditionella translittereringssystemet
med flera bokstidver och diakriter. Exempelvis translittererar hon spegel-
vinda eller stupade f-runor samt en speciell f-runa med tre kvistar som F,
medan langkvist-n translittereras ee. I sjilva verket anvénder hon inte bara
ett utan flera system beroende pa vilken variant av futharken de undersokta
inskrifterna innehaller. Dessa olika system overlappar dessutom i vissa fall,
da samma beteckning kan motsvara olika graftyper i de olika futharkvarian-
terna. Resultatet blir nagot férvirrande och o6verskadligt, och dess anvind-
barhet har dirfor ifragasatts (Barnes 2000:148 f.).

Ytterligare ett alternativ hade varit att anviénda de vikingatida eller
medeltida runornas vedertagna translitterering, och att skilja mellan olika
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Figur 7. Inskrift med stavlosa runor: S6 ATA323-4044-2009. Sidor A och B. Foto:
Bengt A. Lundberg, Riksantikvarieimbetet (CC BY).

Figur 8. Inskrift med stavlgsa runor: U Fv1992;161C. Foto: Marco Bianchi (CC
BY).
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graftyper som translittereras likadant genom att markera dem med olika
siffror, t.ex. \a\ for 4, \a) for + och s& vidare (Palumbo 2012). P4 detta siitt
undviker man dnda inte den férut nimnda linken mellan form och funktion,
vilket man i stéillet gér med en transrunifiering av graftyperna. Dessutom
kan det vara svart att komma ihag vilka utseenden olika bokstidver och
siffror syftar pa.

Nir det giiller graftypsvarianternas notationsséitt inforde Martensson
(2011:23) konventionen att anvinda klammerparenteser, exempelvis {a}.
I foreliggande avhandling anvinds inget sérskilt notationssitt for denna
enhet da jag, som jag nimnde ovan, i de foljande avsnitten redogor for
den mikropaleografiska variationen genom att beskriva vilka redundanta
drag som har observerats inom varje graftyp, istéllet for att presentera
varje enskild graftypsvariant for sig. Det innebir att det inte forefaller
nodvindigt att pa nagot sirskilt sitt beteckna varje unik graftypsvariant.
Dessutom brukas klammerparenteser i denna avhandling for beteckning
av fonologiska enheter (se avsnitt 1.4).

3.2. Graftyper och graftypsvarianter

I de foljande avsnitten presenteras de graftyper som har etablerats enligt
kriterierna som beskrevs i avsnitt 2.4 och den mikropaleografiska variation
som har iakttagits inom varje graftyp. For de mest sillsynta graftyperna,
vars antal beldgg ligger under tio stycken, har jag i notapparaten angivit
i vilka inskrifter de forekommer. Stavlosa runor anvinds i mitt material i
endast tva inskrifter (se figur 7 och figur 8).?

3.2.1. Futharkenheten f: graftyperna \P\, \N\, \K\, \ A\, \F\ oci \P'\

Graftyperna \P\ f, \N\ f, \K\ f, \ A\ f och \P'\ v bestér av en lang stav och tvé
kvistar, varav minst en av kvistarna nar topp- eller baslinjen (se figur 9).
Dessa graftyper skiljer sig at vad géller kvistarnas riktning, stigande eller
fallande, och deras placering till hoger eller vinster om staven. Dessutom
ar \P\ v forsedd med en stingning. Bade \N\ f, \K\ f och \A\ f ér sillsynta

? De tvé inskrifter som innehéller stavlosa runor dterfinns pa en blyamulett vars proveniens
#r okiind och befinner sig i privat dgo (So ATA323-4044-2009; figur 7) resp. pa ena sidan av ett
hornskaft fran Sigtuna (U Fv1992;161C; figur 8). Som det kommer att framga av de kommande
avsnitten uppvisar dessa inskrifter inte samma uppséttning stavlgsa runor.
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Figur 9. Graftyper under futharkenheten f.

Figur 10. Graftypsvarianter under futharkenheten f.

och forekommer egentligen inte i nagon sikert tolkad inskrift.* Till skillnad
fran de ovan nimnda graftyperna har \F\ f tva korta kvistar.®

Den mikropaleografiska variationen ror framst kvistarnas placering och
utformning samt att graftypen \P\ f kan vara forsedd med seriffer; dess-
utom kan olika varianter av graftypen \F\ v siirskiljas beroende pa sting-
ningens form, placering och antal (figur 10).6

3.2.2. Futharkenheten u: graftyperna \N\, \K\, b\, \P\ oci \A\

Graftyperna \N\ u, \P\ y/v och \A\ y/v bestar av en lang stav och en fallande
kvist som utgar ifran det fjarde mellanrummet (inkl. topplinjen) och nar
baslinjen (figur 11). De skiljer sig at genom kvistens sidplacering samt
forekomsten eller avsaknaden av en stingning. Att anmérka ér att \A\ y/v
endast upptrider i en otolkad runfsljd.” Graftypen \K\ u, som #r mycket
sallsynt,® skiljer sig fran de ovan beskrivna genom att dess fallande kvist
pa stavens hogersida utgar ifran det mittre mellanrummet. Graftypen \n\

* Graftypen M\ f forekommer i runfoljden funi Funi(?)/funi(?) (U NOR1996;18E) och i en otol-
kad sekvens i Vg VGD1984;79. \K\ f upptriider i den otolkade inskriften Og NOR1997;31. \ A\ f
dr belagd tva ganger i Sm 14 som bestar av futharkens forsta sju runor upprepade tva ganger.
® Graftypen \F\ f forekommer i foljande inskrifter: U 15, U Fv1959;19, U Fv1992;166, Vg 224
(translittererad som o), Vg 269* och Vs Fv1992;173.

6 Graftypsvarianten av \P'\ v med tvi stingningar &terfinns i Og 35% och méjligtvis dven i
Sm 4% (Kéllstrom 2015:126 f.). Varianten med stingningen mellan kvistarna dr belagd i
Og Fv1986;88B. Slutligen forekommer varianten som ér stungen med en cirkel pa den nedre
kvisteni Vg 94 och Vg 144.

U NOR1998;24.

8 Den forekommer endast en ging i ordet gup Guod i U ATA323-4560-2011%.
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Figur 11. Graftyper under futharkenheten u.
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Figur 12. Graftypsvarianter under futharkenheten u.

u ir en stavlos graftyp som enbart forekommer i tva inskrifter (se not 3 pa
S. 65).

P3 mikropaleografisk nivé kan man anmirka att kvisten pa \N\ u och
\P\ y/v kan ha olika utformningar (figur 12)." Den speciella varianten
illustrerad i figur 12 med dubbla linjer férekommer pa en tristicka funnen
i Lodose (Vg 274)," som sannolikt innehaller en variant av den sa kallade
Sankt Peders lek (Svardstrom 1972:99-103), en riknelek dir man i detta
fall har anvént runorna f och u som tal. Svirdstrom betraktar varianten i
fraga som ett korrektur i syfte att dstadkomma det antal tecken som leken
krivde, vilket mycket vil kan vara fallet med tanke pa att det bara dr en
av u-runorna som fatt denna utformning.

3.2.3. Futharkenheten p: graftyperna \P\, \d\, >\, \'\ och \P\

Av de fem graftyper som ingér i futharkenheten p (figur 13) utgors tre av
en stav och en bage. Bagen kan antingen befinna sig till hoger om staven
eller till vinster om den." Vidare ir graftypen \P\ 8 stungen. De resterande

? Den femte varianten frin vinster i figur 12 forekommer i S6 Fv1974;210, Vg 54 och Og 248.
For ovrigt har ett belédgg uteslutits som hade kunna innebéra etableringen av ytterligare en
variant. Grafen i fraga 4r en u-runa som férekommer i ordet gup pa Sm 26 (jfr avsnitt 5.3.7) och
som &r forsedd med ett tvirstreck pa huvudstaven, vilket dock har ansetts vara en felristning
(SRI 4:87).

1 Ingkriften lyder ...uutuuff.. . uffff-....

1 Graftypen \4\ b dr mycket sillsynt och anvénds endast i gup Gud (U ATA323-4560-2011%)
och i en otolkad f6ljd i Vg 249.
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Figur 13. Graftyper under futharkenheten p.

Figur 14. Graftypsvarianter under futharkenheten p.

tva graftyperna \'\ b och D\ b ar stavlosa och aterfinns pa ett hornskaft
respektive en blyamulett (se not 3 pa s. 65).%

Pa mikropaleografisk niva skiljer sig beldggen i materialet i fraga om
bagens utformning (figur 14).” For ovrigt forekommer dven i denna grupp
en variant med seriffer och en sillsynt variant med dubbelt ristade linjer.*

3.2.4. Futharkenheten o: graftyperna \1\, \F\, \1\, \#\, \$\, \#\, \#\

Graftyperna \4\ o, \F\ 0, \1\ 0, \#\ 0, \#\ o/0 och \¥\ @/0 bestér av en stav
och tva korta kvistar, och skiljer sig at i fraga om kvistarnas riktning och
sida i forhallande till staven. Graftypen \#\ ir déiremot stavlos (se not 3 pa
s. 65) och bestar av tva uppat riktade kvistar.

Andra graftyper én \1\ o och \#\ /0 ir sillan belagda och ingar ofta i
otolkade sekvenser, men dven i nagra fall i futharkinskrifter och tolkade
ord. Graftypen \F\ o anviinds i ett tiotal inskrifter, exempelvis pa Bolle-
bygdsklockan (Vg 248%) tillsammans med \4\ o. Graftypen \i\ o fore-
kommer bland annat i tva vistgotska inskrifter varav den ena (Vg 259)
bestar av futharkens forsta sju runor och den andra (Vg 270) innehaller
en gyllentalserie (se not 8 pa s. 26). Graftypen \1\ o paminner om en
runform som exempelvis forekommer i det medeltida runmaterialet

2 Graftypen \!\ b, som forekommer tvé gangeri U Fv1992;161C, verkar besté av tva vertikala
parallella streck, och inte av ett streck som runtecknet ' antyder.

% Den fjéirde varianten fran vinster i figur 14 ar belagd i Sm 26, S6 Fv1965;36 och Og 173.
1j_‘\farianten med dubbelristade linjer férekommer tre ganger i Vg 281 och ingér i en bindruna
pno.
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Figur 15. Graftyper under futharkenheten o.

fran Bergen (Spurkland 1991:53) och férekommer i mitt material i nagra
otolkade inskrifter,” men dven som forkortning av ordet omega pé ett bleck
fran Vistannor (D Fv1980;230). Graftypen \¥\ o/o forekommer exempelvis
pa Spangahéllen (U 64) och ytterligare en smaldndsk gravhall (Sm 160) dar
den ingar i en gyllentalserie som léses fran hoger till véinster.

P4 mikropaleografisk nivé kan anmérkas att bade \4\ o och \#\ o fore-
kommer forsedda med seriffer.

3.2.5. Futharkenheten r: graftyperna \R\, \9\, \R\, \:\ ock \\

I denna grupp ingar graftyper som bestar av en stav, en bage och en kvist,
och de skiljer sig i fraga om var de tva sistnidmnda elementen befinner
sig i forhallande till staven (figur 16). I praktiken utgér \J\ r den viinda
varianten av \R\ r, av vilket \R\ r ir dess stungna variant och \¢\ r dess
stavlosa variant. Graftypen \I\ r #r bara belagd i en otolkad inskrift,
U Fv1973;198A, och i det latinska ordet marca i Vg 234. Det stungna \R\ r
forekommer i tva inskrifter, Sm 145 och Vg 266, i olika utformningar och
funktioner (se nedan). Graftyperna \?\ r och \\ r éir tva stavlosa fomer av r
och dterfinns i en inskrift var (se not 3 pa s. 65).

Dessa graftypers jaimforelsevis komplexa struktur gor att man kan iakt-
ta en stor variation pa den mikropaleografiska nivan (figur 17). Exempelvis
kan bade bagen och kvisten uppvisa olika utformningar samt ansluta till
varandra och till staven pa olika sitt. Graftypen \R\ r har dessutom en
variant med seriffer.

Slutligen kan man betriffande den séllsynta graftypen \R\ r anméirka att
dess stingning alltid utgors av en punkt, som antingen ér placerad i bagen
eller pa staven.” Att notera ar dock att varianten med »stingningen» pa

15D Fv1979;229, U ATA322-425-2011, Sm KALM1986;119 och Vg 277.

16 T inskriften pa kyrkklockan i Drevs kyrka, Sm 22, ér r-runan i maria forsedd med ett nedat
riktat streck som skiir huvudstaven. Den aktuella grafen har jag dock inte fort till \R\ r, d&
strecket inte har bedémts vara avsiktligt.
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Figur 16. Graftyper under futharkenheten r.
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Figur 17. Graftypsvarianter under futharkenheten r.

staven sannolikt #r en bindruna er, vilken férekommer i namnet porilter
borhildyr.

3.2.6. Futharkenheten k: graftyperna \F'\, \1\, \(\, \P\, \1\, \A\ ock \/\

Graftyperna \F\ k, \1\ k, \\ g och \Y\ g bestér av en stav plus en stigande
kvist som nar topplinjen (figur 18). De skiljer sig at i fraga om kvistens
placering i forhallande till staven och forekomsten av en stingning. De
spegelvinda graftyperna ér sillsynta och forekommer enbart i sammanlagt
tre tolkade ord, och annars bara i otolkade sekvenser.” Graftypen \A\ g iir
en viind och stupad motsvarighet till \F'\ g som endast férekommer pi en
karvstock som hittats i Enkoping (U ATA323-4560-2011%).1

Aven graftypen \MM\ u ir ytterst sillan belagd och aldrig i tolkade ord.
Den har forts till futharkenheten k pa grund av att den upptriader pa

17 Graftypen \N\ k forekommer i det latinska ordet marca i Vg 234 och i konjunktionen ok i
Vg F'v1992;172. Annars upptrider deniotolkade sekvenseri U NOR1996;17D, Og NOR1997;31
och O1 Fv1911;274A. Graftypen \Y\ g anviinds i ordet grasia i Vg 258. Den ingér alltsi i en
bindruna, vilket kan vara orsaken till kvistens placering till vinster om staven.

8 1 sin rapport diskuterar Killstrém (ATA323-4560-2011 s. 1 f.) huruvida grafen pd karv-
stocken bor uppfattas som en f- eller en g-runa, pa grund av att den nedre kvisten inte ansluter
till staven och dérfor skulle kunna vara en stingning. Slutligen bestimmer han sig for att
translitterera grafen som ett osdkert f. Jag tror dock att det &r fullt mojligt att betrakta
belédgget som en g-runa, vilket gér att man kan liéisa denna del av inskriften som gup sinni pik
och tolka den som redan Kéllstrom antog (a.a. s. 5), ndmligen Guo signi pik. ’
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Figur 18. Graftyper under futharkenheten k.

Figur 19. Graftypsvarianter under futharkenheten k.

k-runans plats i en delvis forvanskad vistgotsk futharkinskrift, Vg 206.”
Dér utgar bistaven inte fran stavens topp, utan nagot lingre ned.

Graftypen \’\ k iir stavlos och bestar endast av en stigande kvist av
samma typ som den pa \I'\ k och \F'\ g (se not 3 pa s. 65).

Den mikropaleografiska variationen som dessa graftyper uppvisar liknar,
av strukturella skil, den som beskrevs ovan i samband med exempelvis
graftypen \P\ f. Kvistens utformning och utgéngspunkt, seriffers fore-
komst samt stingningens form och placering ir de grafiska drag som ligger
till grund for variationen (figur 19).

3.2.7. Futharkenheten h: graftyperna \¥\, \x\, \X\

Av de tre graftyper som ingér i futharkenheten h bestér \*¥\ h av en lang
stav och tva korsande kvistar, medan \*\ h och \X\ h saknar stav (figur
20). Bada de tva sistndmnda graftyperna dr mycket sillsynta. (Betraffande
\*\ h se not 3 pa s. 65.) Graftypen \X\ h forekommer i tva inskrifter
och har translittererats pa olika sitt. P4 en tegelsten fran Alsné hus
(U ALSNOHUS;50) lises den @ i tva sekvenser som med osikerhet tolkas
som namnformen Bofa. Pa en vistgotsk kyrkklocka (Vg 206) upptrader
den ddremot i en nagot bristande futharkinskrift dir den upptar den plats
som h-runan normalt har.?

19 Graftypen upptriider annars translittererad u i otolkade foljder i U NOR1997;29B och
Vg F'v1982;237.

2 Degsutom forekommer \X\ h som latinsk majuskel i det latinska ordet rex, somi ovrigt ristas
med runor (Og Fv1999;177).
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Figur 20. Graftyper under futharkenheten h.

P# mikropaleografisk nivé kan nimnas att \¥\ h upptrider i en variant
med seriffer.

3.2.8. Futharkenheten n: graftyperna \F\, \\, \}\, \F\ och \-\

Till futharkenheten n riiknar jag fem graftyper® varav tre, nimligen \M\ n,
\H\a/n och \F\ N, bestar av en stav i full hgjd och en fallande kvist mot hoger,
som antingen utgar ifran eller skir staven inom det mittre mellanrummet.
Graftypen \M N sirskiljer sig genom en stingning. En fjirde graftyp \F\ n
har dédremot en stigande kvist till hoger. Den forekommer endast i ett fatal
inskrifter. Forutom i otolkade sekvenser® ingar den i tva bindrunor i tva
olika inskrifter, nimligen \1F\ &n i namnet iohan, belagt i Sm 120 och \FI\
at i namnet ikiuat, Ingihvatr, belagt i U Fv1990;36* (figur 21) dér tolk-
ningen dock foérses med ett fragetecken (Sl 16; jfr Martensson ms).

Som synes har \F\ n uppfattats olika i de tvé inskrifterna, som n
respektive a, men jag har valt att ta hansyn till vilken sida kvisten befinner
sig pa och dirmed fort graftypen till futharkenheten n. Anledningen r att
en graftyp \1\ a forekommer i en gyllentalsserie (se not 8 pi s. 26) pi
a-runans plats (se avsnitt 3.2.10).2 Den femte graftypen som ingar i denna
futharkenhet ir \*\ n som saknar huvudstav.2

2 P4 en upplindsk handkvarn (U F2;43) dterfinns en gyllentalserie déir n-runans plats upptas
av en graf som uppvisar samma grafiska drag som kinnetecknar \M\ n, men vars kvist avslutas
med ytterligare en stigande kvist. Eftersom grafen ifraga visar en unik form kan det inte ute-
slutas att den avslutande kvisten har tillkommit av misstag; darfor har jag inte etablerat en
separat graftyp endast pa basis av detta belidgg.

2 De otolkade runféljderna aterfinnsi U ATA322-1668-2011, U NOR2000;23 och Og NOR1997;31.
2 Med tanke pa att \F\ ni Iohan i Sm 120 inte kan liisas pa négot annat siitt och att tolkningen
Ingihvatr U Fv1990;36* dr nagot osédker, kan man ocksa ténka sig att denna graftyp ska ldsas
pé samma siitt pa bigge stéllen och att bindrunan i det senare beléigget ska lisas nt (figur 21).
Det skulle ge en l#sning ikiunt, vilken skulle kunna aterge namnet Ingimundr, som i denna
skrivning dven &r belagt pa den vikingatida runstenen U 72.

2 Graftypen \'\ n forekommer i S6 ATA323-4044-2009 och U Fv1992;161C. Miirk dock att graf-
typen i den forra inskriften dr utformad som ett streck medan den i den senare ristningen har
utseendet av en trekant (se figur 7 och figur 8).
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Figur 21. Runben fran Sigtuna, kv. Tradgardsmistaren 9-10, U Fv1990;36. Foto:
Bengt A. Lundberg, Riksantikvarieimbetet (CC BY).

Figur 22. Graftyper under futharkenheten n.

Figur 23. Graftypsvarianter under futharkenheten n.
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Pa den mikropaleografiska nivan kan man for det forsta anméirka att
\M n kan férekomma forsedd med seriffer, och for det andra att placeringen
och utformningen av stingningen pa \M\ ~ kan variera (figur 23).

3.2.9. Futharkenheten i: graftyperna \I\, \t\, \1\

Tva av graftyperna som faller under futharkenheten i bestar av en lang stav
respektive en lang stav plus en stingning (figur 24). Den tredje graftypen,
\N\ e, utgors av en kort stav som utgar frian baslinjen och avslutas med en
punkt. Den sistnidmnda graftypen forekommer dels i sekvensen mapeus pa
blyamuletten S6 ATA323-4044-2009 (se not 3 pa s. 65), dels i en otolkad
inskrift (Vg 269*).

P4 den mikropaleografiska nivan kan tva varianter av \I\ i och \t\ e
identifieras, ndmligen med och utan seriffer. Dessutom kan man etablera
flera varianter av den senare graftypen vars stingning upptrider i olika
former, exempelvis som en enkel punkt,® ett vagritt streck som korsar
staven” eller en cirkel (figur 25).%

Varianterna med cirkelformad stingning (de sista tre i figur 25) ir ganska
sillsynta. Den forsta till vinster forekommer endast i inskrifter som ér
reliefhuggna och verkar dirfor antingen betingad av ristningstekniken
eller mojligtvis av en enskild ristares stil.* De 6vriga tva varianterna fore-

% Varianten av \F\ N som har stingningen pa kvistens spets dterfinns i Sm 4%, Vg 219, Vs 14*
och Og 35* och Pryssgérden (Ogl). Varianten dir stingningen istillet ér placerad i vinkeln
mellan staven och kvisten #r belagd i Vg 262*. Det preliminira signumet Pryssgarden (Ogl)
avser en runristad blyplatta fran Pryssgarden, Ostra Eneby socken, som dateras tidigast till
1200-talet. Inskriften behandlas i en rapport (Kéllstrom 2019b) som publicerades nir arbetet
med foreliggande bok redan var i sitt slutskede. Av denna anledning hade jag inte mgjlighet
att inkludera den i undersokningens material. Trots detta nimns de beligg pa stungen n- och
stungen I-runa som férekommer dér.

%1 enstaka fall kan en punktformad stingning vara nigot oval och dirfor likna ett streck. Ofta
verkar en sadan avlang utformning bero pa att en knivspets har tryckts in i foremalets mate-
rial for att astadkomma stingningen, varfor jag dnda riknar dessa exempel till varianten med
en punkt.

2" 1 en inskrift, Og 248, har jag patriffat tre grafer dir strecket inte korsar staven utan
befinner sig till dess vinstersida. Alla andra e-runor har diremot den form som illustreras
i den andra bilden fran vinster i figur 25. Pa grund av att graferna med strecket pa stavens
vianstersida inte verkar bilda nigot aterkommande monster, har jag valt att inte etablera en
separat variant utifran dessa beldgg.

2 For ovrigt forekommer en variant med rombliknande stingning endast i en osékert tolkad
sekvensi U NOR1998;27B. Runan i fraga har l4sts som en p-runa med dubbelsidig kantig bage
(NOR 1998:27). P4 grund av dess typologiska likhet med andra varianter av \f\ skulle grafen
dock kunna foras till denna graftyp och den motsvarande futharkenheten.

# Inskrifterna som har denna variant dr Vg 94, Vg 138 och Vg 143.
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Figur 24. Graftyper under futharkenheten i.

Figur 25. Graftypsvarianter under futharkenheten i.

kommer i ett par fall som belgpor i gyllentalserier och som sondagsrunor
(se not 8 pa s. 26), men i nagra inskrifter anvénds de dven som e-runor.*

3.2.10. Futharkenheten a: graftyperna \1\,\t\, \1\, \U\, \'\, \1\ ocz \1\

Till futharkenheten a fors totalt sju graftyper (figur 26), varav fem bestar
av en stav och en kvist som utgar ifran eller skir huvudstaven i det mittre
mellanrummet. Kvisten ér fallande till viinster, graftypen \1\ a undantagen
dsir den #r stigande till viinster. P4 graftypen \J\ a nir kvisten baslinjen,
medan \4\ @ #r stungen. Alla de tre sistnimnda graftyperna ér sillsynta.”
Aven den sjiitte graftypen, \\ a, som ir stavlos, dr sillsynt och forekommer
endast i tva inskrifter? Slutligen ér sven \7\ a en form av stavlost lang-
kvist-a, som dock saknar stavens 6vre hilft. Graftypen anvinds endast i en
inskrift pa en blyamulett (se not 3 pa s. 65).

Vad giller den mikropaleografiska variationen (figur 27) kan graftyperna
\1\ a och \t\ z/a forekomma som seriffprydda varianter, och den stungna

N4 2, Sm 6, Sm 160 (belghor), S6 AA29;8* (sondagsruna och e-runa), So ATA323-4044-2009
(otolkad), U AST1;171 (otolkad), U DLM;70*, U F2;43 (belghor), Vg 238 (otolkad), Vg 270
(belgpor).

3 G%)ftypen \1\ a anviinds endast i en gyllentalsserie i Vg 270. Graftypen \J\ a forekommer
i foljande helt eller delvis tolkade inskrifter: Ni4 Fv1979;236% U Fv1979;249, Vg 222
Vg Fv1973;201B, Vg Fv2007;37 (osdkert tolkad). For 6vrigt upptrader den i nagra otolkade
inskrifter: U Fv1973;198A, U NOR2001;23, Vg VGD1987;122*, Saxholmen 1 (VrD)* och
Og NOR1997;31. Den stungna graftypen \4\ @ ir belagd i D Fv2013;282C och Vg 262*.

* Graftypen \'\ a férekommer i S6 ATA323-4044-2009 och U Fv1992;161C (se not 3 pa s. 65).
Mirk dock att graftypen i den forra inskriften &r utformad som ett streck medan den i den
senare ristningen har utseendet av en trekant.
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Figur 26. Graftyper under futharkenheten a.

Figur 27. Graftypsvarianter under futharkenheten a.

graftypen \4\ & forekommer med en punkt eller ett streck i vinkeln mellan
staven och kvisten.

3.2.11. Futharkenheten s

Futharkenheten s omfattar det hogsta antalet graftyper. Strukturellt sett
kan graftyperna dessutom skilja sig i réitt hog grad fran varandra. Av dessa
skil redovisas de i tva olika avsnitt.

3.2.11.1. Graftyperna \M\, \N\, \M\, \'I\ ) \R\, \H\,\S\ i\

De forsta tvé graftyperna, \\'s och \N\ s, utgor spegelvinda versioner av
varandra och bestar av tva korta stavar forenade genom en kvist (figur
28). Typerna \I'\ s och \"\ s kallas ofta gotlindskt s, pi grund av deras hoga
frekvens just i gotléindska inskrifter, och utgors av en stav i full hojd och en
fallande kvist, varifran ytterligare en stigande kvist utgar.

Graftypen \h\ s, som ibland betecknas stols-s, #ir en stupad version av
de foregaende tva graftyperna. Att papeka i detta sammanhang ir att
bendmningarna gotlindskt och stols-s, pa det séittet de har anvintsitidigare
litteratur, inte nodvindigtvis sammanfaller med de av mig etablerade graf-
typerna \M\'s och \'"\ s respektive \h\ s. I Meijer (2000:25 f., 2007:35 f.)
verkar exempelvis skillnaden mellan gotléindskt s och stupat stols-s besta
i huruvida kvisten utgar ifrin stavens topp, I', eller lingre ned, M, vilket i
min typologi inte &r ett distinktivt drag och alltsa inte medfor etableringen
av olika graftyper.
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Figur 28. Graftyper under futharkenheten s.
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Figur 29. Graftypsvarianter under futharkenheten s.

Graftypen \H\ s bestér av tva stavar i full héjd som binds samman av
en stigande kvist. Graftypen \$\ s kiinnetecknas av att den inte har nigon
stav, utan utgors av en kombination av tre kvistar med olika riktning.
Dessa tva graftyper anviinds mycket sillan® Slutligen #r \1\ s, som
endast forekommer pa en blyamulett, en form av stavlost s, dd den saknar
langkvist-s:ets forsta led (se not 3 pa s. 65).

Pa den mikropaleografiska nivan (figur 29) kan man uppmérksamma
forekomsten av seriffer samt utférandet av kvisten/arna vars riktning och
utgangspunkt kan variera.*

3.2.11.2. Graftyperna \'\, \*\ och \ I\

De tva forsta graftyperna, \'\ s och \*\ z/c, bestar bada av en kort stav och
den senare ir forsedd med en stingning (figur 30). Bada &r bland annat
belagda i futharkinskrifter pa s-runans plats. Graftypen \*\ z/c forekommer
dven som stavlost k i en uppléndsk inskrift (se not 3 pa s. 65). Den tredje
graftypen \I\ ¢ bestar diremot av en stav i full hgjd och en stigande kvist
i det forsta mellanrummet. Den forekommer endast i U 15 Ekerd kyrka.

3 Graftypen \H\'s iir belagd en gang pa Sm 49 medan \$\ s forekommer pa Vg 203 och Vg 206,
som med fog tros ha samma upphovsman (SRI 5:370).

3 Varianten av \M\ s som illustreras i figur 29b forekommer i Vg 242 och kanske Vs Fv1972;266.
Varianten i figur 29¢ anvénds i Vg 258. Varianten i figur 29d ar typisk for ristaren Haquinus
som har signerat fyra vistgotska kyrkklockor: Vg 222, Vg 245, Vg 247, Vg 253.
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Figur 30. Graftyper under futharkenheten s.
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Figur 31. Graftypsvarianter under futharkenheten s.

P3a den mikropaleografiska nivan (figur 31) har jag registrerat tva
varianter av \'\ s, diir staven i den ena utgors av en enkel linje och i
den andra av en »avlang cirkel» (figur 31a resp. b).* Graftypen \}\ z/c
forekommer i flera olika varianter, dér stingningen kan vara en punkt eller
en cirkel (figur 31c resp. d och e),* ett kort streck (figur 31f—i)* och tva korta
stigande streck (figur 31j).* En variant med seriffer har ocksa registrerats.

3.2.12. Futharkenheten t: graftyperna \T\, \T\, \T\, \1\, \T\, \$\ ocz \'\

Graftyperna under futharkenheten t bestar, forutom \'\ t, av en ling stav
och antingen tva fallande kvistar placerade pa var sin sida om staven i det
fjarde mellanrummet eller enbart en fallande kvist till vinster om staven

% Varianten av \'\ s i figur 31b forekommer i N 2.

3 Varianten av \!\ z/c i figur 31c upptréider i U Fv1983;229, U Fv1990;37, U NOR1994;26B,
U TOR1996;307*, Vg 256* och Vg 260. Varianten i figur 31d aterfinns i Sm 22 och Sm 145.
Slutligen forekommer varianten i figur 31e i Sm 145 och Vg 262*. En variant av \!'\ z/c vars
stav avslutas med en storre ring ska finnas i en 6ldndsk putsristning i Gérdslosa kyrka
(01 NOR1997;31; Owe ms). Eftersom jag tyvirr inte har haft mojlighet att personligen inspek-
tera inskriften och pa grund av bristen pa fotografiskt material och avritningar har jag inte
etablerat en sérskild graftypsvariant pa basis av detta beligg.

¥ Varianten i figur 31f aterfinns i U 219 och Vg 210; varianten i figur 31g aterfinns i Vg 204;
varianten i figur 31h Vg 249; varianten i figur 31 aterfinns i S6 AA29;8* Vg 244 och Saxholmen
2 (Vrh*.

% Varianten i figur 31j 4r belagd i Sm 49.
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Figur 32. Graftyper under futharkenheten t.

Figur 33. Graftypsvarianter under futharkenheten t.

i samma mellanrum (figur 32).* I tilligg har \T\ d och \1\ d en stingning.
Graftyperna \T\ d och \}\ d har en stigande respektive fallande kvist som
korsar staven i det mittre mellanrummet. Den forra graftypen upptrader
i enstaka inskrifter som d-runa, men i andra fall anvinds den som en
bindruna t2. Den senare #r endast belagd som d-runa (se vidare avsnitt
5.2.4.2, s. 136-137). Bada ar sillsynta; \1\ d forekommer i sju inskrifter,”
medan \}\ d endast #r belagt i en viistgotsk putsristning (S:t Olofs kyrka
(Vgl)*). Graftypen \'\ t slutligen saknar stav och anvinds endast i en
uppliandsk inskrift (se not 3 pa s. 65).

Deredundanta drag som har observerats (figur 33) ér dels férekomsten av
seriffer, dels hur graftypen \1\ d iir stungen. Stingningen forekommer som
en punkt, ett vagritt streck eller en cirkel. Flera varianter kan dessutom
urskiljas beroende pa om punkten ér placerad pa staven, i vinkeln mellan
kvisten och staven, eller pa kvistens dnde.*

3 P4 Og 248 finns tva t-grafer dir den fallande kvisten till viinster om staven skiir huvudstaven
och som dérmed uppvisar utseendet T. P4 grund av att detta grafiska kiinnetecken inte verkar
tillimpas regelbundet har jag inte etablerat en separat graftyp utifran dessa beligg.

D Fv1980;230, So6 AA29;8*, Sm 115, U 15, Uppsala (UI)*, Vg 243 och Og 173.

4 Varianten av \1\ d vars stingning &r placerad i vinkeln mellan kvisten och staven (figur 33)
forekommer i Sm 49, Sm 50, U Fv1983;229 och Vg 219. Varianten med en punkt pa kvistens
ande anvinds i Sm 4%, Sm 145, Og 35* och Og Fv1999;177 samt majligtvis Vg 280*. Varianten
med en cirkel forekommer pa tre vistgotska gravhillar med reliethuggna runor, nimligen
Vg 94, Vg 142 och Vg 143. Slutligen aterfinns varianten med ett vagratt streck i Sm 50, Vg 91,
Vg 204, Vg 248* och Og 248.
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Figur 34. Graftyper under futharkenheten b.

Figur 35. Graftypsvarianter under futharkenheten b.

3.2.13. Futharkenheten b: graftyperna \B\, \d\, \B\, \K\ oczz \.\
Futharkenheten b innefattar fem graftyper (figur 34), varav tre bestar av
en lang stav och tvé bagar, \B\ b, \§\ b, \B\ p. Inom denna grupp skiljer sig
\8\ b genom att det ir spegelviind i forhallande till \B\ b, medan \B\ p &r
stungen. Man kan notera att \8\ b bara forekommer i otolkade inskrifter.
Graftypen \K\ p utgors av en ling stav och tvé kvistar, den ena stigande och
den andra fallande, som utgar ifran det mittre mellanrummet och befinner
sig p& samma sida om staven. Aven denna graftyp #r mycket sparsamt
belagd.® Graftypen \.\ b ér stavlos och aterfinns i en uppliindsk inskrift (se
not 3 pa s. 65).

Pa ett liknande sétt som graftyperna under futharkenheten r kénne-
tecknas de ovan nimnda graftyperna av en stor variation pa mikropaleo-
grafisk niva (figur 35). Vad giller graftyperna \B\, \d\ och \B\ kan exem-
pelvis deras bagars utformning variera. Bagarna kan dven mota varandra
eller inte. Graferna kan uppvisa en sluten eller en 6ppen form och i vissa fall
ar de forsedda med seriffer. Av graftypen \B\ kan man dessutom etablera
olika varianter beroende pa stingningarnas form, antal och placering.
Stingningen utformas vanligtvis som en punkt, men #ven vertikala streck
forekommer.*

27U NOR1997;29B och Vg 277.

“ Den forekommer i Ni Fv1979;234 och Vr 5 samt i ett par otolkade inskrifter, nimligen
So ATA423-1431-2012:3 och Vg 241 (se vidare avsnitt 6.5).

“ Varianter med streckformade stingningar &terfinns i Ni Fv1979;236%, Vg 262%
Vg VGD1984;75 och Og 248.
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Figur 36. Graftyper under futharkenheten m.
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Figur 37. Graftypsvarianter under futharkenheten m.

3.2.14. Futharkenheten m: graftyperna \Y\, \T\, \'\ ock \*\

Graftyperna \Y\ m och \Y\ m bestér av en ling stav och tvi stigande
langa kvistar pa varsin sida av staven (figur 36). Den senare graftypen
ar dessutom stungen och aterfinns endast pa ett hornskaft fran Sigtuna
(U Fv1992;161C). I samma inskrift forekommer ocksa graftypen \'\ m, som
ir en stavlos runa.” Aven graftypen \'\ m saknar stav, men till skillnad
fran \'\ m bestar den av tva stigande kvistarna (se not 3 pa s. 65).

Den mikropaleografiska variationen (figur 37) som \Y\ m uppvisar giller
dels kvistarnas utgangspunkt i det mittre, det forsta eller det fjiarde mellan-
rummet, dels huruvida de dr raka eller bgjda. Dessutom har bruket av
seriffer registrerats. Stingningarna pa \Y\ m utgors antingen av punkter
eller vertikala streck.

3.2.15. Futharkenheten |: graftyperna \F\, \F\ och \'\

Futharkenheten | innefattar tre graftyper, varav tva bestar av en stav i
full hojd och en fallande kvist pa dess hogersida i det fjirde mellanrummet
(figur 38). Dessutom ir graftypen \f\ v forsedd med en stingning. Den
tredje graftypen \'\ l iir stavlos och forekommer i en uppliindsk inskrift (se
not 3 pa s. 65).

% Grafen ifriga bestar av ett kort vertikalt streck som #r placerat i det tredje mellanrummet
och som har en trekantig avslutning.
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Figur 38. Graftyper under futharkenheten I.

Figur 39. Graftypsvarianter under futharkenheten I.

Pa en mikropaleografisk niva (figur 39) kan man skilja mellan en variant
med seriffer och en utan. Av graftypen \F\ L, som #ir mycket sillsynt, har en
variant med en punkt placerad pa kvistens dnda patriffats i Vg 219* Tibro
kyrka i namnet skiardolfor Skipldulfr, i Pryssgarden (Ogl) i adjektivet
eller substantivet haeL hel/hal/hell 'frisk, vilbehallen, oskadd’ eller "lycka’
(se not 25 pa s. 74 om denna inskrift), och kanske i baesaL Pezel(?) i
U STERIK2002;168* Helgeandsholmen. En annan variant som har en
trekant ristad pa staven forekommer istillet i ordet mudleg mundlaug
belagd pa So6 330*. Som framgar av translittereringen har det sistnimnda
beligget tolkats som en spegelvind d-runa, men grafen kan faktiskt vara
ett stunget | (se avsnitt 6.6).

3.2.16. Futharkenheten r: graftyperna \h\ och \i\

Av de tvé graftyper som ingar i futharkenheten r (figur 40) bestar \A\ r
av en lang stav och tva fallande kvistar som pa var sin sida av staven
nér baslinjen. Graftypen \I\ R bestar diremot av en kort stav som utgar
fran baslinjen och aterfinns pa det tidigare ndmnda hornskaftet fran
Sigtuna (se not 3 pa s. 65) och den 6lindska gravhillen Ol 53 Alboke
kyrkogard.*

“ For ovrigt kan man anmirka att en graf som liknar ett si kallat gronlindskt r, alltsa R,
forekommer pa platsen for rR-runan i en futharkinskrift pa ett knivskaft fran Nykoping
(So F'v1965;136). Eftersom grafen betecknas som osiker av Svirdstrom (1965:138) har jag inte
etablerat en ny graftyp pa basis av den.
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Figur 40. Graftyper under futharkenheten r.

oA b

Figur 41. Graftypsvarianter under futharkenheten r.

P4 mikropaleografisk niva (figur 41) skiljs mellan olika varianter av \ A\ r
som kinnetecknas av kvistarnas olika utgangspunkt och av deras runda,
raka eller kantiga utférande. Den sistnimnda varianten har jag endast
patriffat i en gyllentalserie i Sm 160 (se not 8 pa s. 26).






4. Historisk grafematik

4.1. Om grafembegreppets autonomi

Nér man ldser forskningslitteraturen om grafematik, slds man av den stora
variationen som utméirker olika grafematikers syn pa fragor rorande vilka
syften grafematiska analyser ska ha, vilka begrepp och termer man bor
anvinda, hur man ska definiera dessa begrepp och vilka forfaringssétt som
dr de mest lampliga och vetenskapligt stringenta att utga fran. Det utan
tvivel mest omstridda begreppet ér grafemet. I de talrika studier dér detta
begrepp forekommer har grafem fatt véldigt olika denotationer (Allén
1965:29-37, Kohrt 1985, 1986). I éldre studier har grafem ofta anvints
som synonym till bokstav, men i den forskning dir begreppet anvinds i
modernare strukturalistisk mening kan man skilja mellan tva huvudsakliga
inriktningar, inom vilka man brukar definiera grafembegreppet som en
autonom respektive en relationell enhet.

Uppfattningen av grafemet som ett autonomt alternativt relationellt
begrepp bottnariolika syn pa forhallandet mellan skrift- och talspraket, det
vill siiga huruvida man uppfattar dem som jimstillda system oberoende av
varandra, eller om man anser skriftspraket vara underordnat talspraket och
i forsta hand en sekundir produkt av detta. Dessa olika uppfattningar har
naturligtvis dven implikationer for skriftsprakets status som lingvistiskt
studieobjekt. Typiskt for junggrammatiker och strukturalister fran slutet
av 1800-talet och under forsta hélften av 1900-talet var asikten att lingvis-
tikens priméira studieobjekt bor vara talspraket, att skriften enbart ir en
osjilvstindig representation av talet (t.ex. Bloomfield 1935:282), och att
den darfor bara ska undersokas i den man som den kan formedla uppgifter
om det verkliga spraket, alltsa talspraket (Lundell 1934:5). Detta giller
speciellt de fall d4 man inte har direkt tillgang till det sistnimnda, vilket
ju alltid ar fallet i sprakhistoriska studier. Ur detta synsétt har en typ av
relationell definition uppstatt som ser grafemet som ett fonems skriftliga
representation.!

! Det finns #ven relationella definitioner av grafembegreppet som inte innebér en koppling till
ett fonemsystem; se avsnitt 4.3 nedan.
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Mot denna relationella definition kan man rikta atminstone tva invénd-
ningar. Den forsta 4r av mer principiell natur och ror sjilva forhallandet
mellan skrift och tal. Den andra handlar mer specifikt om metodologiska
problem som en sadan definition innebér vid praktiska undersokningar.

Vad giller forhallandet mellan tal och skrift framstar det som proble-
matiskt att man med det nidmnda relationella synsittet helt bortser fran
alla de fenomen som ér skriftspraksspecifika. Historiskt sett kan man rim-
ligen anta att skriften skapades i syfte att representera talet, men trots
det kiannetecknas skriftspraket onekligen av egenskaper och normer som
saknar motsvarighet i det talade spraket. I sin artikel »The Analysis of
Written Middle English», vilken &r ett slags manifest om skriftsprakets
status som primirt lingvistiskt studieobjekt vid sidan av talspraket,
understryker Angus McIntosh detta faktum genom att ge exempel pa bade
skriftspraksspecifika och talspraksspecifika fenomen (McIntosh 1956:31-
36). Sture Allén, som i sin avhandling ocksa starkt kritiserar bruket av det
relationella grafembegreppet, ger ytterligare exempel pa tal- och skrift-
sprakets inbordes autonomi (Allén 1965:22-27). Fenomen som homofoni
och homografi dr exempel pa detta, liksom ocksa bruket av versaler for att
skilja mellan namn och andra substantiv. Ett och samma skrivtecken kan
ha vildigt olika fonetiska representationer, och vice versa kan ett fonem
realiseras i skrift pa manga olika sitt (jfr Riad 2014:300-310). Utifran dessa
bevis drar bade McIntosh och Allén samma slutsats, nimligen att skrift-
spraket &r ett sjilvstindigt system jamstillt talspraket (Allén 1965:27) och
att »no position is satisfactory which fails to accord equality of status to
spoken and written language and [...] the analysis of one is neither more
nor less linguistic than the other» (McIntosh 1956:40). Av de ovan nimnda
anledningarna anvénder McIntosh, Allén och flera andra forskare en annan
definition av grafem, nimligen en autonom definition. De likstiller grafem-
begreppet och fonembegreppet, och definierar det forra i samma termer
som man inom fonologin definierar det senare, det vill séiga att grafemet ar
den minsta betydelseskiljande enheten i skriftspraket.

Den autonoma kritiken mot bruket av det relationella grafembegreppet
stannar inte vid den principiella fragan om skriftsprakets autonomi och
status inom den lingvistiska forskningen, utan handlar som sagt dven om
metodologiska fragor. I analyser dir grafemet definieras som fonemets
skriftliga representation analyserar man sitt skriftliga material mot bak-
grund av det fonemsystem som man antar har funnits pa den tid och i det
geografiska omrade fran vilka det studerade materialet stammar. Det
grundliggande problemet som har papekats ar att man aldrig har direkt
tillgang till fonemsystemet av en sprakvarietet som inte lingre talas. En
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stor del av de uppgifter som man kan fa om en sadan varietets fonemsystem
eller fonetiska egenskaper maste rekonstrueras genom studiet av skriftliga
kéllor. Detta forfaringssitt leder da uppenbart till ett cirkelresonemang i
och med att man studerar ett grafemsystem genom att relatera det till ett
antaget samtida fonemsystem, vilket vi i princip inte har nagra uppgifter
om, forutom dem vi kan fa genom att studera det nimnda grafemsystemet.

I verkligheten utarbetas sadana rekonstruktioner av historiska fonem-
system ocksa med hjilp av jimforande sprakvetenskapliga metoder (jfr
nedan avsnitt 4.3) och genom paralleller till nérliggande sprak eller sprak-
varieteter. Anda dr det mycket svart att avgora vilka forhallanden som har
ratt for en specifik sprakvarietet i ett sirskilt tidsskede. Exempelvis ér de
mojliga fonetiska eller fonematiska fordndringar som man lagger till grund
for det rekonstruerade fonemsystemet ofta svardaterade och inte heller
helt lidtta att lokalisera. Det innebér att det inte finns nagot sitt att vara
siaker pa att det fonemsystem som man relaterar grafemen till faktiskt &r
samtida med de texter man undersoker, att det anviandes i samma omraden
dér den studerade korpusen producerades och att det dérfor ens dr relevant
for den grafematiska undersokningen (Glaser 1988a:315, 1988b:173, Elmen-
taler 2003:84, 103). Det enda fallet dir man med en storre grad av sidker-
het kan rekonstruera ett samtida fonemsystem dr dd man har tillgang
till samtida metaspréakliga texter som beskriver den sprakvarietet som
man studerar. Ett sddant exempel &r den sa kallade Forsta grammatiska
avhandlingen (se t.ex. Hreinn Benediktsson 1972), som forser forskaren
med uppgifter om det isléindska talspraket som dr oberoende av det stude-
rade materialet (se vidare avsnitt 4.3.1). Andd méste man underkasta
dessa uppgifter en noggrann granskning, bland annat genom att ta hjilp
av jaimforande sprakvetenskapliga metoder (jfr t.ex. a.a. s. 141-144). Nar
det giller den svenska medeltida runkorpusen saknar vi material jamfor-
bart med den islindska avhandlingen helt och hallet.

I ljuset av de ovan ndmnda invéndningarna har forskare som McIntosh
(1956) och Allén (1965) som sagt forkastat den relationella grafemdefini-
tionen och i stillet etablerat grafem autonomt, alltsa genom en skrift-
intern analys utan samband med talspraket. Grafemet ges i skrift samma
status som fonemet har i talspraket, utan att det ska finnas ett beroende-
forhallande mellan dem och utan att det senare ska spela nagon rolli etable-
randet av det forra.

Ett exempel pa hur grafem kan etableras autonomt utgors av Alléns
(1965) avhandling. Han strukturerar sin undersokning i fem steg. De forsta
tva handlar om den grafiska segmenteringen av materialet och om den
typologiska klassificeringen av de olika segmenten. Hér identifierar han
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alltsa de grundléiggande enheterna for sin analys, graferna, och grupperar
dessa i olika Kklasser, graftyperna (om graftyp se 2.1). I det foljande ska jag
kortfattat nimna de metoder som tillimpas i de andra delarna av Alléns
undersokning, vars syfte dr att etablera grafemen skriftinternt.

Efter att ha grupperat materialets alla grafer i olika graftyper, gar Allén
vidare med att kartligga de distributionsforhédllanden som rader dem
emellan. Dessa distributionsférhallanden kan vara av olika typer (Allén
1965:84-86). Till att borja med kan tva graftyper forekomma i samma
position i ord som annars dr helt lika. Om utbytet av en graftyp mot en
annan orsakar en dndring i ordets betydelse siigs det att dessa graftyper
kommuterar, att de star i opposition till varandra och att de har distinktiv,
betydelseskiljande funktion. Det ordpar som pavisar tva graftypers
betydelseskiljande funktion kallas minimalt par. Om utbytet av en graftyp
mot en annan diaremot inte leder till nagon dndring i ordets betydelse star
graftyperna i fakultativ variation och kallas allografer. I vissa fall kan graf-
typer bade kommutera och variera. Att graftyper kommuterar visar 4 ena
sidan att de tillhor olika klasser, olika grafem. Att de a andra sidan dven
upptrider i fakultativ variation visar att oppositionen dem emellan i vissa
fall upphor eller neutraliseras, vilket brukar kallas dverspridning eller
overlappning. Sddana klasser av graftyper dir overspridning foreligger
kan enligt Allén dven betraktas som tillhérande samma 6verordnade klass,
sa kallad arkigrafem (a.a. s. 85, 101).2 En systematisk beskrivning av hur
man kan analysera graftypers inbordes distributionsforhallanden ges
ocksa av Melkersson 2013:161-165.

Ytterligare en typ av distribution har man nir tva graftyper aldrig fore-
kommer i samma position i ett ord; de upptrider alltsd komplementirt.
Den sista distributionstyp som Allén (1965:81, 86) redogor for kallar han
for fakultativ-komplementdr distribution. Det innebér att graftyper
som normalt uppvisar en distribution av komplementér art undantagsvis
varierar fakultativt. Som exempel pa detta anfor Allén det i regel komple-
mentira bruket av tva s-graftyper, dir den ena bara anvinds finalt och den
andra i 6vriga positioner, men som dock i enstaka fall 4ven forekommer i
samma position i fakultativa par. Dessa distributionsférhallanden 4r i stort
sett overforda fran den strukturalistiska fonologin. Det dr som nimnts ett
kiannetecken for den autonoma skolan att grafem och fonem ska likstillas

2T detta sammanhang papekar Spurkland (1991:48 f.) att man ocksa kan skilja mellan olika
typer av neutralisering, nimligen en som ér fonologiskt betingad och en som istillet ar
grafematiskt betingad, exempelvis neutraliseringen av oppositionen mellan liten och stor
bokstav i borjan av en ny mening. Den sistndmnda typen kallar han just for neutralisering,
medan termen éverlappning reserveras for den forstndmnda, fonologiskt betingade typen.
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samt att bada enheterna ska etableras sjélvstindigt fran varandra och med
samma metoder. Fragan om overforbarheten av fonologins begrepp och
metoder till studiet av skriftspraket dr dock mer komplicerad dn sa, till
vilket jag aterkommer senare.

I den grafematiska undersokningens resterande tre steg provar Allén
forst om fakultativ variation foreligger mellan de etablerade graftyperna.
Niar sa dr fallet, grupperar han dessa graftyper i graftypsklasser. Det
andra steget innebér en distributionsanalys av graftypsklasserna. Genom
ett kombinationsdiagram undersoker Allén i vilka inbordes kombinationer
graftypsklasserna upptriader (Allén 1965:91-94). Syftet med detta steg i
analysen #r att dela in graftypsklassernaitva grupper, inom vilka han sedan
kommer att prova klassernas distinktivitet gentemot varandra i endera
gruppen. Med andra ord kan man, genom att dela in graftypsklasserna
i tvad grupper, minska antalet minimala par som behovs for att pavisa
klassernas betydelseskiljande funktion, eftersom graftypsklasserna bara
testas mot varandra inom en och samma grupp. De tva grupper som Allén
etablerar innehaller 1) graftypsklasser som inte sjilvstéindigt eller i kombi-
nation med varandra bildar grafiska ord och 2) graftypsklasser som bildar
grafiska ord bade pa egen hand, i kombination med klasser ur grupp 1,
och i kombination med klasser ur grupp 2. De graftypsklasser som ingar i
de tva grupperna bendmns, med tva termer introducerade av Diderichsen
(1952:10), syngrafem respektive autografem. Det man med hjilp av kom-
binationsdiagrammet kommer fram till dr alltsa tva grupper som mot-
svarar konsonant- respektive vokalfonemen. I och med att konsonant och
vokal ar begrepp som konnoterar specifika fonetiska egenskaper, gar de
inte att anvindai en helt autonom skriftanalys. I sista undersékningsdelen
upprittar Allén kommutationsserier av minimala par och kartligger pa sa
sitt sitt materials grafematiska system (Allén 1965:94-102).

Allén ar, bland de grafematiker som har foresprakat en autonom
definition av grafembegreppet, en av dem som mest konsekvent har
tillimpat teorin i den praktiska undersokningen genom att helt frigora
etablerandet av grafemen fran nagra som helst relationer till talspraket.
Denna teoretiska utgangspunkt har antagits av flera forskare men det
har ofta visat sig att det finns stora klyftor mellan teorin och praktiken
i manga av deras analyser. Flera av dessa problematiska fall papekas
av Allén (a.a. 42-53). Han tar bland annat upp ett exempel pa en sadan
diskrepans, nidmligen Robert P. Stockwells grafematiska analys fran
1952. Dar definierar Stockwell grafemet som den minsta distinktiva
grafiska enheten, en klass av skrivtecken dar alla skrivtecken som ingar i
klassen antingen upptriader i komplementir distribution eller i fakultativ
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variation och som samtidigt star i opposition gentemot andra sadana
klasser (Stockwell 1952:14 f., refererad i Allén 1965:32). Stockwells grafem-
definition &r av de nimnda kriterierna att doma tydligen autonom. Senare
iundersokningen visar det sig dock att dven fonologiska kriterier aberopas
nir han fastslar att konsonantiska digrafem »represent a single phoneme
or a phonemic arrangement not predictable from the constituent phonemic
correspondences» (Stockwell 1952:47).

Ytterligare ett exempel pa en sadan klyfta mellan den teoretiska ut-
gangspunkten och grafembegreppets tillimpning aterfinns i Nelson
Francis 1962. Francis ansluter sig uttryckligen till det teoretiska synsittet
uttryckt i MecIntoshs ovan ndmnda uppsats. Trots detta anknyter han
grafembegreppet till fonembegreppet genom att definiera grafemet som
en klass av grafer som inte star i opposition till varandra och som har en
liknande lingvistisk referent, det vill séiga att de star for samma enhet i
fonemsystemet (Francis 1962:37).

I Terje Spurklands avhandling om det grafematiska systemet av run-
inskrifterna fran Bryggen i Bergen diskuteras for forsta gangen i en
runologisk avhandling utforligt grafembegreppets olika definitioner,
forhallandet mellan tal och skrift samt studiet av skrift- och talspraket.
Han anvénder ett relativt autonomt grafembegrepp (Spurkland 1991:40)
i och med att han relaterar det till ett fonemsystem, men bara efter att
ha kartlagt grafemsystemet genom upprittandet av minimala par. Ett
problem som han dock stoter pa i denna process dr hans materials ringa
omfang som inte tillater honom att bilda fullstindiga kommutationsserier.
Detta leder till en forsvagning av grafemets autonomi, eftersom Spurk-
land i praktiken bland annat blir tvungen att bilda minimala par med icke-
belagda ordformer, niagot som knappast kan giras utan att ta hiansyn till
ett antaget fonemsystem och till den sprakhistoriska kunskap som vi redan
har fran andra, mer omfattande korpusar (Dyvik 1996:7).

Ingen teoretisk eller metodologisk standpunkt ar fri fran problematiska
aspekter, vilket sadana diskrepanser mellan en vildigt stringent struktura-
listisk teoretisk ram och dess faktiska anvindning ocksa visar. Fragan ar
om sadana begrénsningar underminerar de anvinda forfaringssitten i sa
stor grad att de inte lingre ir vetenskapligt forsvarbara. Dessutom ér
en central fraga inom ramen for foreliggande avhandling vilka praktiska
konsekvenser dessa problematiska aspekter far for den grafematiska
analysen av min korpus.
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4.2. Historisk grafematik och det autonoma grafemets
begrinsningar

Pa ett liknande sétt som grafematiker fran den autonoma skolan har kriti-
serat bruket av det relationella grafembegreppet har flera forskare stillt
sig skeptiska mot det autonoma. Invindningarna rér huvudsakligen tre
problem som delvis géar in i varandra: 1) overforbarhet av fonologiska
begrepp och metoder till grafematik, 2) tillimpning av fonologins metoder
pa historiskt material och 3) autonoma grafematiska analysers forklarings-
kraft.

Den autonoma grafematikens utgangspunkt ar ett likstéillande av fono-
logins och grafematikens syfte, metoder och begrepp. I detta likstillande
tar man dock inte héinsyn till nagra viktiga diskrepanser mellan fonologiska
och grafematiska forfaringssitt. For det forsta skiljer sig dessa discipliner
i fraga om hur man segmenterar sitt material (Kohrt 1998:557). Ett munt-
ligt yttrande bestar i regel av ett kontinuerligt ljudflode, som forst maste
segmenteras i syfte att etablera de enheter som ska ligga till grund for
en fonetisk eller fonologisk analys. Denna process forefaller inom grafe-
matiken relativt oproblematisk. Forvisso beror svarighetsgraden av
segmenteringsprocessen ocksa pa vilken typ av skrift man undersoker.
Texter skrivna i kursiv kan exempelvis styckevis utgora ett kontinuum
(ordgrinser brukar dnda markeras) och vara svarare att segmentera, men
man har dnda papekat att det kontinuum som pa s sitt bildas dr av sekundér
art: det bildas pa grund av att mer eller mindre standardiserade enskilda
enheter, bokstidverna, linkas ihop i en viss skrivstil (Kohrt 1986:89 f.). Vad
till exempel runskriften betriffar utgor segmenteringen av dess minsta
enheter i regel inget problem (jfr Peterson 1994b:233), 4ven om upplos-
ningen av vissa okonventionella bindrunor kan erbjuda svarigheter.

Forutom segmenteringen av yttranden i grundliggande enheter nimner
Kohrt ytterligare ett problem som har med deras klassificering att gora
och som han menar har olika stor relevans i fonologi och grafematik, det
vill siga »individuation (which units that are superficially different should
nevertheless be regarded as instances of only one basic unit?)» (a.a. s. 89).
Skillnaden hir mellan grafematik och fonologi ér enligt Kohrt att »[o]n the
one hand, there are pre-established items which are designed for a specific
purpose; on the other, there are items which are not simply given, but must
be individuated.» (a.a. s. 90).
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Av liknande uppfattning ér exempelvis Borner (1972), ndr han skriver
om skrivtecknens standardiserade® karaktir, som »erlaubt [...] eine objek-
tive Zuordnung von abstrakter Einheit und materieller Realisierung aus-
schlieBlich auf der Basis der Substanz, d. h. der optischen Ahnlichkeit»
(a.a. s. 68). Vidare skriver han om etablerandet av »[s]tandardisierte Buch-
staben, Satz- und Sonderzeichen» pa basis av tva kriterier: »[...] einerseits
die Etablierung eines Inventars von Einheiten, deren psychische Interpre-
tation eindeutig und gesichert ist, andererseits ein Verfahren der Zuord-
nung von abstrakten Einheiten und materieller Realisation, das, obwohl
auf der Substanz basierend, hinreichend objektiv erscheint.» (a.a. s. 69).

Att skriftsprakets teckenuppsittning i storre grad #n fonetiska en-
heter dr standardiserad framstar som tamligen okontroversiellt. Daremot
kan denna standardisering vara mer eller mindre omfattande och se
olika ut beroende pa exempelvis skrifttyp, samhéllets skriv- och lis-
kunnighet, personliga skrivvanor, val av medium och produktionssitt.
I en handskriven text kommer den anvinda teckenuppsittningen att
vara mindre standardiserad 4n i en tryckt text. En medeltida runinskrift
kommer i vissa fall att visa en ligre grad av standardisering dn en sam-
tida handskrift skriven i textualis. Problem som kan uppstd pa grund
av mindre standardiserade teckenuppsittningar i historiska textkillor
avfiardar Borner genom att papeka att en skicklig paleograf kan kartligga
ett skriftsystems teckeninventarium, pa samma séitt som en modern skrift-
brukare kan kartligga sitt eget skriftsystems inventarium (a.a. s. 70, not 5).
Detta synsitt verkar dock nagot anakronistiskt och simplistiskt.

For det forsta genomfor en paleograf sjilv en viss standardisering av
materialet, vilken inte behover 6verensstimma med skriftbrukares upp-
fattning av vad som ingick i en »standardiserad» teckenuppséttning.
Inom runologin har exempelvis Michael Barnes (2006) papekat detta och
problematiserat anvindningen av standardiserade futharker.

Att man kan abstrahera ett inventarium 6ver graftyper fran en miangd
enskilda grafer genom att utfora paleografiska och graftypologiska analyser,
betyder for det andra inte att det per automatik handlar om helt objektiva
klassificeringar eller att det ror sig om helt oproblematiska forfaringssétt
(jfr Allén 1965:82, Martensson 2011:116, avsnitt 2.1 i denna avhandling).

For det tredje kan idén och perceptionen av »standardbokstéiver», nir
man ser ett idealiserat inventarium, i praktiken kollidera med den grafiska
variation som dnda tillats i en text utan att forstaelsen undermineras, alltsé

# Med »Standardisierung» syftar Borner pa den standardiserade utformningen av skrivtecken,
vilket inte har att gora med »Normierung», d.v.s. den process som leder till fasta, normerade
ordformer (Borner 1972:70 not 4).
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den variation som en lidsare faktiskt kan »tala» vid avkodningen av en text
(jfr McIntosh 1956:51, not 1). Detta beror pa att en ldsare som ar van vid
ett visst sprak och dess skriftsystem inte avkodar ett skriftligt yttrande
graf for graf, utan kanske snarare gor det pa ordniva. Exempel pa sddan
variation ar graftyper som realiserar flera olika grafem. I Alléns (1965:72)
undersokning ser vi till exempel att den graftyp som numreras 39 tillhor
bade <k>, <ny, <py och <{y>. Vad giller runskriften utgér de spegelvinda
runorna ett sidant exempel, i och med att de i sin form kan sammanfalla
med rattvinda runor, eller runor som ristas pa ett tvetydigt sitt, alltsa vars
grafiska kinnetecken, deras distinktiva drag, utfors sa att de liknar andra
runors distinktiva drag. Ristaren eller en samtida ldsare av exempelvis
Hs 7 Forsaringen hade med sannolikhet inga problem att forsta inskriften
och skilja mellan u- och r-runor, som i denna inskrift ibland ser mycket
lika ut, utifran den sprakliga kontexten. Diremot far moderna runforskare
problem nir de ska lidsa och tolka den (jfr Liestgl 1979).

Ytterligare en viktig skillnad som foreligger mellan fonologi och grafe-
matik angar begreppet distinktivt drag. Ett fonem kénnetecknas av vissa
fonematiska drag, som i slutindan utgor de faktorer som sérskiljer ett visst
fonem fran ett annat. Vad grafemen angar har man papekat att de ocksa
kan analyseras som bestaende av en uppséttning grafematiskt distinktiva
drag, men att dessa, i den man de gar att urskilja, till skillnad fran fonemets
distinktiva drag &r skriftspecifika, och darfor inte kan likstéllas med fono-
logiska drag (Kohrt 1998:557). Sjdlvklart kan man med hjilp av grafiska
kriterier gruppera grafer i olika klasser (se avsnitt 2.4 och 2.5) men dessa
kriterier dr bara relevanta pa en typologisk niva; de dr oanvindbara vid
etablerandet av grafem. Varje graftyp identifieras genom att ta hénsyn till
grafiska drag som kan kallas for distinktiva och som definierar graftypens
grundmonster. Distinktiviteten hos dessa grafiska drag behover dock inte
per automatik ha nagot att gora med vilken funktion en viss graftyp har
i ett grafematiskt system, alltsa vilket grafem den tillhor. En och samma
graftyp kan nimligen tillhora olika grafem, ett fenomen som Allén (1965:86)
kallar for homotypi.

I detta sammanhang ar det ocksa ldmpligt att behandla fragan om graf-
typernas grafiska drag och ett annat fonologiskt kriterium som ér grund-
laggande vid etablerandet av fonem, nimligen den fonetiska likheten mellan
allofoner. For att tva allofoner ska réknas till samma fonem maéste de vara
fonetiskt likartade. Av den pastadda parallelliteten mellan fonologiska och
grafematiska metoder borde man kunna dra slutsatsen att graftyper maste
vara grafiskt likartade for att kunna definieras som allografer av samma
grafem.
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Fragan om huruvida grafiska kriterier far anvindas i etablerandet av
grafem och allografer har besvarats pa olika sétt. I Lomans (1965:7) analys
av rokrunorna utgor grafernas utseende ett centralt kriterium. Likasa
argumenterar Spurkland (1991:33-35) for att tva graftyper bor ha flest
mojliga gemensamma grafiska drag for att de ska riknas som allografer av
samma grafem (jfr ocksa Waldispiihl 2013:87). Pa basis av detta kriterium
menar han exempelvis att man inte kan fora graftyperna \p\ och \0\, som i
vissa handskrifter anvénds initialt respektive medialt och finalt, till samma
grafem. Problemet ligger i en fundamental skillnad mellan fonetiska och
grafiska drag. Grafemens grafiska realisationer dr skrivtecken som i stort
sett dr uppbyggda enligt godtyckliga kriterier, medan detsamma inte kan
sdgas om fonemens distinktiva drag. Detta gor det tveksamt huruvida
man far likstélla dessa tva enheters distinktiva drag och anvinda kriteriet
grafisk likhet i grafematiska analyser (se t.ex. Glaser 1988:320, Kohrt
1998:557, Larsen 2004:14). Som det har papekats ovan kan ett sadant
kriterium anvindas vid en typologisk klassificering av grafer, men det
behover inte sidga nagot om skriftens funktionella enheter, grafemen,
oavsett om man uppfattar dem relationellt eller autonomt.

Tva graftyper som genom fakultativa par bevisligen dr allografer av
samma grafem kan némligen ha véldigt olika utseenden. Som exempel kan
man ndmna vissa latinska minuskler och motsvarande kapitéler, exempelvis
r respektive g, eller 1ang- och kortkvist b-runorna, B och k. Ett speciellt
problematiskt fall &r d& komplementér distribution foreligger mellan tva
graftyper, som i det ovan nimnda paret \p\ och \o\. I dessa fall kan man
per definition inte pavisa deras tillhorighet till ett eller flera grafem med
hjélp av fakultativa eller minimala par. I de fall dér tva sprakljud fordelar
sig komplementért blir ju deras eventuella fonetiska likhet avgérande for
att tillskriva dem till samma fonem, men inget motsvarande kriterium kan
anvindas i en autonom grafematisk analys (om man inte anvinder sig av
grafiska kriterier; se ovan), dir man i sadana fall far stanna vid konsta-
terandet att »klasstillhorigheten normalt [4r] oviss» (Allén 1965:86).

Ett annat begrepp som somliga menar har 6verforts fran fonologins
omrade till den historiska grafematiken utan att det har problematiserats
i tillréckligt stor utstrickning #r den betydelseskiljande funktionen
hos fonemen. Den é&r helt central i fonologin, i och med att den &4r intimt
kopplad till fonologiska analysers syfte och till sjidlva fonembegreppets
existensberattigande, samt diarmed ocksa till det autonoma grafemets.
Vissa forskare har dock ifrdgasatt att det 4r meningsfullt att férsoka kart-
ligga denna betydelseskiljande funktion, sérskilt i dldre texter, och att
dess betydelse har overskattats. En av invéndningarna lyder exempel-
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vis att kontexten ett visst grafem befinner sig i, bade sjilva ordet dir det
forekommer och hela meningen, spelar en mycket storre roll for forsta-
elsen av en text én forekomsten av just det grafemet (Kohrt 1998:554
f., Elmentaler 2003:22). Fragan dr ocksd om medeltida skrivare, eller
ristare, tillimpade en mer eller mindre fonematisk skrift eller om dven
viss allofonisk variation uttrycktes. I sin tidigare nimnda uppsats anser
McIntosh att man i skrift normalt ger uttryck for fonematiska distinktioner
och bara i undantagsfall markeras allofoniska varianter (McIntosh 1956:50
not 2). Ddaremot menar andra forskare att s inte ar fallet, och att den ofta
stora ortografiska variation som kénnetecknar historiska skriftliga killor
kan vittna om allofonisk variation. Denna variation far dock forbli otolkad
i en studie dir fokus endast ligger pa grafemens distinktiva funktion, bade
om man antar ett autonomt grafembegrepp eller om man relaterar det till
ett idealiserat fonemsystem (jfr Elmentaler 2003:27).

Attityderna till fragan om i vilken utstridckning den ortografiska
variationen i runinskrifter avslojar allofonisk variation, och om det over
huvud taget dr mojligt att analysera materialet fonologiskt har varierat
under tiderna. Williams (1990:13 med anford litteratur) papekar att
»moderna» forskares instéllning i denna fraga ofta har varit skeptisk. I
nyare studier har man déremot ofta bedomt att runortografin, forutsatt
en kritisk granskning av beléggen, kan ge en palitlig bild av fonologiska
forhallanden. I nagra studier har principen enligt vilken runristarna mer
eller mindre »skriver som det later» uttryckligen aberopats och foljts i
fonetiska tolkningar av skriftliga beldgg (t.ex. Lagman 1989:28, Williams
1990:14). I langt flera fall har man helt enkelt dragit slutsatser om skriv-
ningars hypotetiska ljudvirden utan att tydliggora vilka teoretiska och
metodologiska principer som ligger till grund for siddana tolkningar. I
rent autonoma grafematiska studier orsakar fragan om fonetisk analys av
skrivna belidgg inga bekymmer, eftersom man ju inte gér nagon koppling
mellan ortografisk information och dess mojliga betydelse i talspraket, och
ddarmed utgar fragan helt och hallet. Problemet ligger emellertid i hur man
inom sadana analyser behandlar den utbredda ortografiska variation som
kénnetecknar medeltida texter.

I brist pa en etablerad ortografisk norm kan ett och samma morfem
realiseras med en méingd olika skrivningar. Denna variation behandlas i
autonoma analyser som exempel pa neutralisering och 6verspridning. Med
dessa termer avses, som tidigare namnts, det forhallande dér tva graftyper
i regel kommuterar, vilket mojliggor deras klassificering i tva graftyps-
klasser och alltsa tva olika grafem, men i vissa fall upptriader i fakultativ
variation. Oppositionen dem emellan neutraliseras och 6verspridning fore-
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ligger. Ett problem &r att det i historiska kallor kan forekomma véldigt
kraftig overspridning mellan vissa graftypsklasser, just pa grund av
avsaknaden av en ortografisk norm. Denna omsténdighet gor rent auto-
noma analyser problematiska i tva avseenden.

For det forsta har det faktum att valdigt stark 6verspridning kan existera
mellan tva grafem som konsekvens att deras betydelseskiljande funktion
forsvagas, att grinsen mellan olika grafem och deras allografer tinjs och
att distinktivitetsprincipen ddrmed blir ritt vag (Kohrt 1998:553). 1 ett
litet material, som runkorpusar ofta utgor, kan man finna nagot enstaka
beligg dir tva graftyper ingar i ett minimalt par och kommuterar och
samtidigt flera beldgg dir samma graftyper varierar. I ett sadant fall kan
man i princip inte utesluta att de tva ord som ingar i det nimnda minimala
paret inte skulle visa sig vara homografer, om man hade haft tillgang till
ett storre material. Som exempel kan vi ndmna det minimala paret som
bestar av bo b6 : bu by, vars betydelser dr ’boning, gard’ respektive "gard,
by’. Dessa ordformer, bada ack. sing., dr i Sverige som simplex endast
belagda i Vg 12, U 114 och U 348 respektive U 209. Om identifieringen
av dessa runsekvenser med de ovan ndmnda runsvenska orden &r riktig,
visar ordparet att o och u tillhor olika grafem. Samtidigt hittar vi langt fler
exempel dir dessa grafem upptrider i fakultativ variation. Fragan ar da
om det nodvandigtvis dr en betydelseskiljande funktion mellan o och u som
man har pavisat.

Den andra i detta sammanhang problematiska aspekten ar att fall av
overspridning i autonoma analyser, som nimnts ovan, i praktiken forblir
otolkade. Nér man vil har lyckats kartligga oppositionsforhallandet och
overspridningen mellan tva grafem, forblir detta ett konstaterande av
distributionsforhallanden som i sig naturligtvis kan vara intressanta, men
som inte kan forklaras bara pa ett strikt grafematiskt plan. Ordet som pa
runsvenska brukar normaliseras &ftir, till exempel, ristas som bekant pa
en méngd olika sitt, bland vilka iftir, eftir, aftir, yfti och rfti bara dr nagra.
Om vi antar att vi har haft tillgang till ett tillrackligt stort material och att
vi har hittat minimala par som bevisar den grafematiska statusen hos <i>,
<ep, <ay, {y» och {r), har vi hir olika exempel pa 6verspridning. Men lingre
dn sa kommer vi inte, om vi inte bérjar laborera med mojliga fonetiska for-
hallanden bakom bruket av olika grafem. Dessutom kan man papeka att
oppositionen mellan r och de andra ovan nimnda grafemen svarligen kan
pavisas, i och med att de oftast forekommer i olika omgivningar. Nar de
diaremot forekommer i samma omgivningar star de i fakultativ variation.
Hur skulle man inom en autonom analys kunna g4 tillviiga for att kartligga
distributionsférhéallandena i detta fall?
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Foljer man de steg som finns beskrivna i Alléns grafematiska analys
och som behandlades tidigare blir den forsta uppgiften att genom en
distributionsanalys kartligga Rr-graftypens kombinationsforhallanden.
Det skulle visa sig att den bade &r ett syngrafem och ett autografem. Mot
bakgrund av det ovan sagda blir resultatet av en autonom grafematisk ana-
lys av r-graftypen att r dels, som i exemplet ovan rfti &ftir, utgor en variant
av grafemen <{i), <e>, <ay, <y» som tillhor gruppen med autografemen, och
dels att den bildar ett eget grafem <z> (med 6verspridning gentemot <{r>)
nér den upptrider som syngrafem. Att r-runan i vissa fall kan anvindas
med nagot slags vokalisk kvalitet dr en slutsats som inte finner plats i en
autonom analys (jfr Allén 1965:93 £., 139-141).

En invindning av praktisk karaktér som har berorts i det ovanstdende
och som ofta har riktats mot bruket av autonoma forfaringssétt dr att dessa
krédver ett stort och varierat material for att kunna genomforas. Sarskilt
inom historisk grafematik arbetar man ofta med sma och heterogena
material, och bade distributionsanalyser och upprittandet av kompletta
kommutationsserier har visat sig vara svara att genomfora (se Spurkland
1991:69 f., Larsen 2001:59-61, 152). Sadana svarigheter papekas av de flesta
forskarna, men detta till trots ér det flera som forsvarar upprittandet
av minimala par som primir metod i grafematiska analyser och som det
teoretiskt och metodologiskt mest stringenta om man har for avsikt att
undersoka den betydelseskiljande funktionen hos de minsta enheterna i
skrift (Simmler 2000:1156, Martensson 2011:108).

De svarigheter som énda erkénns har dock i flera undersokningar lett
till att man antingen helt och hallet har 6vergatt till ett relationellt grafem-
begrepp (jfr Martensson 2011:109-111), att man atminstone har gjort ett
avsteg fran det rent autonoma grafemet, till exempel genom att komplettera
kommutationsserierna med icke-belagda ordformer (Spurkland 1991:69 £.)
eller, slutligen, genom att man inte har etablerat minimala par i strikt
mening utan nojt sig med att jaimfora morfempar eller subminimala par.

I det forra fallet anvinder man sig av ett minimalt par dir man begrinsar
jamforelsen till enskilda morfem, alltsd »(minimala) betydelsebédrande
delar av graford» (Allén 1965:86-88). Det kan till exempel handla om
dndelser som ignoreras (rik : rikr), eller att man opererar med enskilda led
i sammansatta ord.

Med subminimala par menas ett par ord som skiljer sig i fler én en
position (Allén 1965:96, Larsen 2001:85). Exempelvis anvinder Allén sub-
minimala par for att kunna faststilla den grafematiska oppositionen mellan
b:x,h:xochs:x, pagrund av x:s laga frekvens (Allén 1965:96). Samtidigt
erkinner han att en sddan metod inte ér lika stringent som upprittandet av
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minimala par och behéver kompletteras. Vad giiller det forstnimnda paret,
b : x,16ses problemet genom att anvinda det subminimala paret sabel : axel.
Enligt Alléns resonemang finns det tva mojliga orsaker till att man i det
ena ordet har graftypen b och i det andra x: »Orsaken till att vi har b i det
ena fallet, x i det andra 4r antingen att de bada enheterna tillhor distinktivt
skilda klasser eller ocksa att b dr betingat av s.» Syftet dr alltsa att forsikra
sig om att s:et inte spelar nagon roll i forekomsten av den ena graftypen i
stéllet for den andra, sa att paret kan godkinnas och de tva graftypernas
inbordes opposition faststillas. Att forekomsten av s:et inte spelar nagon
roll »visas av beldgg som ’saxen’ (95:2), 'sex’ (158:15).» Dérmed drar Allén
slutsatsen att b och x dr skilda distinktiva graftypsklasser (Allén 1965:96).

Detta resonemang, som fors som kompletterande bevis utover bruket av
det subminimala paret, verkar dnda problematiskt. Det implicerar att fore-
komsten av s i sabel kan avfirdas eftersom den inte avgér huruvida man
anvinder b eller x, och att skillnaden i sabel:s och axel:s betydelser foljakt-
ligen endast beror pa just vixlingen mellan b och x. Fragan ér om det ar
rimligt att pasta att ordet sabel uppfattas just som sabel och inte som axel
bara pa grund av att det innehaller ett b och inte ett x. Det ar dessutom
oklart pa vilket siitt det faktum att bada graftyperna kan foregas av ett s
har nagon betydelse for deras betydelseskiljande funktion.

Ytterligare en problematisk aspekt av minimala par som ofta har upp-
mirksammats i sprakhistoriska studier dr sjidlva mojligheten att fast-
stélla ett visst ords betydelse.* For att med sédkerhet kunna avgora vilken
betydelse ett visst ord har i dldre texter, krivs i regel att ordet i fraga fore-
kommer i meningsfulla och tolkningsbara kontexter. Ju fler belégg i olika
kontexter man har tillgang till, desto sdkrare kan man vara pa en semantisk
tolkning (Allén 1965:90). Om man inte har tillrickligt manga belidgg inom en
och samma text, kan man utvidga jimforelsen till att i forsta hand omfatta
andra samtida texter, och i extrema fall till texter fran andra tider (a.a.). Ju
mer man utstriacker den kronologiska grénsen for jaimforelsen, desto mer
spekulativa blir slutsatserna man drar. For ovrigt borde nog i ett sadant
forfaringssétt dven en geografisk begriansning inforas. Problemet med
édldre korpusar ér aterigen att de ofta dr av ringa omfang, vilket innebér
att ett ord bara upptrider nagra enstaka ganger, vilket i sin tur forsvarar
var forstaelse av dess innebord. Till det kommer ocksa det ovan nimnda
problemet om den stora ortografiska variationen, som bidrar till forskarens
tolkningsdilemma (Glaser 1988:319, Elmentaler 2003:59).

4 Jfr Mértensson (2011:109 not 23) om svarigheten med att anvinda ordformer belagda i
skaldedikter for upprattandet av minimala par.
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Den sista dock genomgripande kritik man har lyft mot autonoma ana-
lyser ar att deras forklaringskraft i sprakhistoriska undersokningar ar
begrinsad, pa grund av att ingen koppling gérs mellan skrift- och talspraket
(Spurkland 91:36, Kohrt 1998:558, Elmentaler 2003:83, Larsen 2004:16).
Denna kritik anknyter till ndgra av de punkter som har tagits upp ovan.
Kartliaggningen av grafemens betydelseskiljande funktion kan ge vaga
resultat pa grund av bristen av en ortografisk norm och pa den kraftiga
ortografiska variation som foljaktligen uppstér. Overspridningsfenomen
mellan grafem kan na en sa stor omfattning att skillnaden mellan olika
grafem och deras varianter kan bli diffus. De mojliga fonetiska orsaker som
kan ligga bakom olika allografer forblir otolkade.

4.3. Ljudetymologiskt referenssystem

I det foregdende avsnittet redogjorde jag for tva huvudsakliga typer
av metoder for att grafematiskt analysera skriven text som i stort sett
bygger pa olika synsiatt pa forhallandet mellan tal och skrift, ndmligen
ett relationellt och ett autonomt synsitt. Av denna genomgang har det
framkommit att ingen av metoderna av olika skil skulle leda till en meto-
dologiskt stringent och forklaringskraftig analys av det runmaterial som ar
foremal for den foreliggande undersékningen.

Ytterligare en metod som har anvénts i senare forskning inom historisk
grafematik innebir bruket av ett ljudhistoriskt eller ljudetymologiskt
referenssystem (jfr tyskans lauthistorisches eller lautetymologisches
Referenzsystem; se Elmentaler 2003:63, 84, 2018:220, 238). Det 4r en metod
av relationell typ i det att man relaterar skriften till ett fonologiskt system
och som bestar i en distributionsanalys av skriftenheter.

Denna metod liknar det relationella forfaringssitt som jag beskrev ovan,
némligen bruket av ett antaget fonemsystem. En viktig skillnad utgors
emellertid av de enheter som referenssystemet bestar av. De grund-
laggande enheterna i ett ljudhistoriskt referenssystem ér inte de fonem
som antas ha varit relevanta for en viss historisk sprakvarietet, utan sa
kallade ljudpositioner (Lautpositionen). En ljudposition bestar av tva
element (jfr Elmentaler 2003:100, Seiler 2014:89): 1) en etymologiskt
rekonstruerad fonologisk enhet och 2) en bestdmd omgivning dér den kan
upptrida.

Vad géller det forsta elementet &dr tanken att varje ord har en abstrakt,
ljudhistorisk motsvarighet, som kan rekonstrueras med hjilp av kompa-
rativa metoder och etymologiska studier. Rent praktiskt kan denna ljud-
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historiska motsvarighet sokas i etymologiska ordbiocker. Exempelvis kan
vokalen i fsv. sten sparas tillbaka till diftongen {ai}, som alltsa utgor en
etymologiskt rekonstruerad enhet. Skillnaden mellan dessa enheter och
fonem ar att de forstndmnda kan ha varit fonem vid en bestdmd tidpunkt,
men de behover inte ha varit det under den period som studeras. Som
jag aterkommer till (avsnitt 4.4.1), utgar jag ifran ett system med tidig-
vikingatida fonologiska enheter. Man kan séiga att dessa enheter bildar ett
maximalsystem som omfattar de fonematiska distinktioner som kan ha
varit relevanta nagon gang mellan tidigvikingatid och medeltid. Genom att
anvinda fonologiska enheter och inte fonem undviker man att ta stillning
till hur svenskans fonemsystem sag ut under en viss period, vilket ju maste
vara ett resultat av en grafematisk analys och inte dess premiss (se 4.1
ovan och 4.3.1 nedan).

De fonologiska enheterna kopplas sedan till vissa kontexter dir de kan
forekomma i ord, exempelvis initialt, medialt eller finalt, i sluten eller
Oppen stavelse och sa vidare. Kombinationen av de rekonstruerade en-
heterna och dessa omgivningar ger olika ljudpositioner. Till exempel
syftar beteckningssattet {a*} enligt Elmentalers (2003:100) konvention pa
en ljudposition som bestar av en fonologisk enhet, alltsa langt a, vilken
forekommer i en sluten stavelse, medan {a-} representerar ljudpositionen
langt a i 6ppen stavelse. I referenssystemet som jag kommer att anvinda
mig av utgar jag framst ifran de etymologiskt rekonstruerade enheterna,
medan de omgivningar i vilka de kan upptrida inte kommer att byggas in i
referenssystemet i forvig; de kommer i stillet att tas upp i analyserna i de
fall da de kan forklara vissa skrivsitt (se vidare i avsnitt 4.4.1).

Efter att man har satt upp detta referenssystem (se avsnitt 4.4.1) kan
man relatera de skrivsitt som ingar i ens material till de motsvarande
ljudpositionerna. De skrivsitt som realiserar en given ljudposition kallas
Graphien av Elmentaler (2003:91) och graphs av Seiler (2013:90-92). 1
det foljande kommer jag att anvinda termen grafi for de graftyper och
graftypsfoljder som realiserar en fonologisk enhet eller en ljudposition. I
analysen av de tryckstarka vokalerna kan exempelvis tva ordformer som
sten och stin foras till den etymologiskt rekonstruerade enheten {ai}, som
alltsé bland annat realiseras av grafierna \t\ e och \I\i.

Varje relation mellan en grafi och en ljudposition definieras som ett
grafem eller etymografem (Mihm 1999:159, Elmentaler 2003:104, 2018:220).
Grafem syftar enligt denna modell alltsa pa ett »compound concept» (Larsen

® For grafierna anviinder jag samma notationssiitt som for graftyperna; se vidare avsnitt 4.4.
Notera att min notation skiljer sig fran den som exempelvis anvinds av Elmentaler (2003:100).
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2004:6), som bestar av relationen mellan ett skrivsitt och en ljudposition.
Exempelvis utgor relationen mellan grafin <ae) (i Elmentalers notation)
och ljudpositionen {a*} ett grafem som betecknas <{ae>={a*} (Elmentaler
2003:104).° I mitt eget ovan nimnda exempel om ordet steinn skulle alltsa
enligt detta forfaringssitt tva grafem etableras, niamligen <t>~{ai} och
(I>~{ai}; som det kommer att framg4 av avsnitt 4.4 skiljer sig min metod i
detta avseende fran Elmentalers.

Man undersoker sedan vilka graftyper som realiserar en viss ljudposition.
For varje ljudposition etablerar man en Leitgraphie (Glaser 1985:39,
Elmentaler 2003:104 ff.) eller leading graph (Seiler 2013:93), alltsa en
huvudgrafi, som ér den grafi som oftast representerar en ljudposition. Om
en ljudposition realiseras av fler grafier har olika forskare satt olika kvanti-
tativa gréinser for nér man far faststélla en huvudgrafi och nidr man i stallet
bara far faststélla jambordiga varianter. For Glaser (1985:39) ska en grafi
vara minst tre ganger sa frekvent som den nist mest frekventa. Elmentaler
(2003:106) sitter grinsen vid 50 % av forekomsterna, en praxis som jag
ansluter mig till. Seiler (2013:94) har ingen sédan grins, utan redogor for
alla varianter. I Elmentalers (2003:105) undersokning kan man till exempel
se att ljudpositionen {au*},” som ingar i det referenssystem han anvinder
i analysen av lagtyska texter, realiseras av tre grafier, nimligen <oe), <o)
och <oi), varav den forsta anvinds i 69 % av fallen och dirmed blir huvud-
grafi for denna ljudposition. Sadana kvantitativa grinser bestams godtyck-
ligt. Det finns alltsa ingen sjilvklar motivering for att den till exempel ska
ligga pa 50 %. Anledningen till att flera forskare har satt sddana kvanti-
tativa grinser dr for att kunna ge en generell och sammanfattade, om dn
abstraherad bild av grafemsystemet som framkommer i ett visst material.

De ljudpositioner som har samma huvudgrafi grupperas tillsammans i sa
kallade grafemklasser (Elmentaler 2003:106 f.), medan de ljudpositioner for
vilka man inte kan faststilla en huvudgrafi pd grund av att variationen i
deras realisering dr for stor, ingar i grafispektra (Graphienspektren, a.a.
s. 109). Forfaringssittet syftar till att synliggora a ena sidan vilka grafe-
matiska distinktioner som gors i materialet, och & andra sidan vilken
grafematisk variation som kinnetecknar korpusen: genom att kontrastera
grafemklasserna mot varandra kan man nimligen komma fram till vilka ljud-
positioner som sérskiljs fran varandra och vilka som diremot sammanfaller
samt vilka omraden i referenssystemet som préglas av storre variation.

% I Elmentalers (2004:104) notation stir symbolen ~ for kopplingen mellan en grafi och en
ljudposition.

"I Elmentalers (2003:98) notation markeras de lagtyska monoftongerade diftongerna med en
bage undertill.
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4.3.1. Fordelar med ett etymologiskt referenssystem

Bruket av ett ljudhistoriskt referenssystem for med sig vissa fordelar bade
jamfort med anvéndningen av ett historiskt fonemsystem och gentemot
autonoma analysmetoder, som till exempel upprittandet av minimala par.

For det forsta ar ett ljudhistoriskt referenssystem ett abstrakt system.
Det innebir att man inte specificerar nagot bestimt fonetiskt virde for
de rekonstruerade fonologiska enheterna och man antar inte heller att
de nodvindigtvis har fonemstatus. I det system som jag anvinder ingar
exempelvis de fonologiska enheterna {e} och {2} samt {€} och {ai} (se avsnitt
4.4.1), men det innebir inte att jag pa forhand tar stéillning till vare sig hur
de kan ha uttalats eller huruvida de var enskilda fonem pa medeltiden.

Att ett etymologiskt referenssystem ir abstrakt innebér ocksa att man
inte tar for givet att medeltida skrivare eller ristare enbart gjorde fone-
matiska distinktioner, utan dven riknar med mdjligheten att allofonisk
variation kom till uttryck. En viktig skillnad mellan denna grafemdefinition
och andra definitioner dr att man inte tar hénsyn till semantiska kriterier,
och att de etablerade grafemen inte nédvindigtvis har en betydelse-
skiljande funktion. Enligt denna metod utesluter man alltsa distinktivitets-
begreppet ur analysen. Som nidmndes tidigare dr det inte sikert att
grafemens betydelseskiljande funktion spelade nagon framtridande roll
i onormerade skriftsprak, nagot deras hoga ortografiska variation ocksa
visar.

For det andra &r ljudetymologiska referenssystem, till skillnad fran
historiska fonemsystem, inte rekonstruerade pa grundval av en enskild
sprakvarietet och man antar inte att de aterspeglar ett ljudsystem som
dr samtida med det undersokta materialet. De fonologiska enheterna
etableras snarare genom komparativa, etymologiska studier som omfattar
flera besliktade sprak. Att anvinda fonologiska enheter fran ett sprak-
skede som ligger en bit tillbaka i tiden jaimfort med de studerade texterna
innebir ocksd att referenssystemet #r oberoende av pa forhand tids-
bestiamda eller lokaliserade fonetiska och fonologiska forindringar, nagot
som diremot dr nodvindigt om man opererar med ett fonemsystem som
antas vara samtida med ens material (jfr Lagman 1990). P4 sa sétt undviks
cirkelresonemanget som man rakar ut for nir man forsoker komma &t
ett grafemsystem genom att anvinda ett antaget samtida fonemsystem,
om vilket man inte har nagra andra uppgifter 4n dem man kan fa genom
analysen av det nimnda grafemsystemet.

Risken for cirkelresonemang kan, som jag nidmnde ovan (avsnitt 4.1),
reduceras ifall man har tillgdng till samtida texter som beskriver det
studerade sprakskedet. Ett exempel dr som nimnts den forsta grammatiska
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avhandlingen (se t.ex. Benediktsson 1972). Vissa problem kvarstar dock
dnda. De distinktioner som dess forfattare anser sig pavisa genom en
procedur som paminner mycket om upprittandet av minimala par behover
namligen granskas kritiskt. Detta gor Hreinn Benediktsson (a.a. s. 116 f.)
genom att bland annat kontrollera de uppgifter som lamnas i de forsta
grammatiska avhandlingen mot bakgrund av sin sprakhistoriska kunskap
om ords etymologi, vilket alltsa paminner om det hir beskrivna bruket av
ett etymologiskt rekonstruerat referenssystem. Genom detta forfarings-
siatt kommer Hreinn Benediktsson exempelvis fram till att den i den forsta
grammatiska avhandlingen pastadda oppositionen mellan kort e och kort ¢
inte kan bekriftas ha funnits vid tiden da verket forfattades (a.a. s. 144)
samt att den fonematiska oppositionen mellan nasala och orala vokaler
sannolikt endast fanns i vissa fall i langvokalsystemet (a.a. s. 134-137).

For det tredje kan ett ljudetymologiskt referenssystem innehélla flera
potentiella distinktioner én ett fonemsystem, som bara innefattar synkrona
fonematiska distinktioner. Det handlar hir om ett maximalt system
(Elmentaler 2003:101 f.), diar dven de fonem som i senare sprakskeden
skulle sammanfalla halls isér. Att anvéinda ett maximalt fonologiskt system
innebir att man inte later den kunskap som vi antar att vi har om ett visst
fonemsystem begrinsa analysens mojliga resultat, utan man har majlig-
heten att uppticka ovintade ljudférhallanden. Helge Dyvik (1996:15) var
inne pa samma tanke da han & ena sidan konstaterade att det inte gar att
dra slutsatser om ett visst spraks ljudsystem om man inte till en viss grad
bygger pa det vi tror oss veta om detta spraks fonologi, men a andra sidan
varnade for att detta faktum inte far leda till cirkelresonemang, genom att
vibygger in facit i metoden. Som en mojlig utvig anser han att man i stéllet
for att operera med ett synkront fonemsystem kan utga ifran »et historiskt
maksimalt antall distinksjoner», »et system av diakront etablerte fono-
logiske enheter» (a.a. s. 16). Aven i detta fall kan man dra en parallell till den
forsta grammatiska avhandlingen. Vad giller vokalsystemet skulle man i
princip kunna anvinda de distinktioner som forfattaren sjilv beskriver;
det referenssystem som jag anvinder (avsnitt 4.4.1) ligger nira dem. Om
man didremot utgar ifran det fonemsystem som kan rekonstrueras utifran
uppgifterna i den forsta grammatiska avhandlingen skulle man exempelvis
forlora distinktionen mellan kort e och kort ¢ (se ovan), som i mitt system
motsvaras av {e} och {e}.

Aven jamfort med autonoma analyser har bruket av ett ljudetymologiskt
referenssystem vissa fordelar. Eftersom det handlar om en relationell metod
antar man att tal- och skriftspraket inte ir helt oberoende av varandra,
vilket kan mdjliggora en fonologisk tolkning av skriftligt material och av
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dess ortografiska variation. Som jag nimnde ovan exkluderas dessutom
distinktivitetsbegreppet, vilket innebér att man inte far samma problem
med tolkningen av ords betydelse. Slutligen gar denna metod att tillimpa
pa ett litet material.

4.4. Metodologiska och terminologiska 6verviganden

Som beskrivits ovan bestar en ljudposition av en fonologisk enhet som har
rekonstruerats genom komparativa studier och en viss omgivning dir den
kan forekomma, till exempel i 6ppen eller sluten stavelse, fore vissa konso-
nanter och sa vidare. Elmentaler (2003) och Seiler (2013) gar till viga pa sa
vis att de pa forhand viljer vilka omgivningar som ska undersokas, utifran
en forefintlig sprakhistorisk kunskap om vilka kontexter som kan visa sig
vara relevanta, alltsa innan de utfor distributionsanalysen. Pa detta sétt
etablerar exempelvis Elmentaler 57 ljudpositioner. Hans material dr ocksa
av ett sadant omfang som tillater honom att undersoka de flesta av dessa
ljudpositioner. Mitt material ér betydligt mer begrinsat, bade vad giller
antalet ord och det belagda ordférradets variation. Av denna anledning
kommer jag inte att pa forhand bestidmma vilka omgivningar som kommer
att undersokas, dtminstone inte i samma detalj som Elmentaler och Seiler
gor. For det mesta later jag distributionsanalysens resultat utvisa vilka
omgivningar som kan vara relevanta. De enda omgivningar som i forvig tas
hinsyn till i referenssystemet &dr de som kan leda till omljud och brytning
(se avsnitt 4.4.1). Mitt referenssystem bestar dirfor snarare av fonologiska
enheter in ljudpositioner i Elmentalers mening.

Den ovan ndmnda definitionen av grafem som en enhet sammansatt av en
ljudposition och ett visst skrivsétt dr ocksa i vissa avseenden problematisk.
Genom att lata termen grafem sta for varje enskild kombination av skriv-
tecken och ljudpositioner som ir belagd i en viss korpus, finns det enligt
min asikt en risk att begreppet urholkas och att dess abstrakta karaktir
som skriftsprakets minsta funktionellt relevanta/distinktiva enhet gar
forlorad. Om man studerar en korpus vars ortografiska variation ar stor
och dessutom arbetar med manga ljudpositioner, kan man litt etablera
vildigt manga grafem. Till exempel kan Elmentaler (2003:104) i sitt
material beligga 27 tecken eller teckenkombinationer som motsvarar
nagon vokalisk ljudposition, samtidigt som hans etymologiska referens-
system bestar av 57 ljudpositioner. De belagda kombinationerna mellan
dessa element resulterar i ett mycket hogt antal grafem, och detta giller
alltsa bara vokalsystemet. Pa ett liknande sitt arbetar Seiler (2013:90-92),
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som later grafembegreppet innefatta alla skrivtecken och teckenkombi-
nationer som realiserar samma ljudposition; i en del av hennes material
(a.a. s. 92 f.) utgor de fyra grafierna <{u), <uuy, <uuuy och <uoy, som hon
betecknar <{u-uu-uuu-uo), ett grafem som realiserar ljudpositionen {‘w},
alltsa /w/ efter konsonant.

Som jag ser det dr det dock forst ndr man etablerar grafemklasser (i
Elmentalers mening, se ovan) som man kan prata om en gruppering som
ar funktionellt relevant i skriftspraket. Vi kan belysa detta med ett runskt
exempel.

Ponera att tva graftyper, \1\ a och \t\ &/a, realiserar samma tv4 fono-
logiska enheter: {a} och {a}; den forra realiserar dem i 90 % av fallen och
den senare i 10 % av fallen. Enligt Elmentalers modell skulle da folja att vi
har fyra grafem, <a>={a}, <ap={a}, <)>={a} och {&)={i}, medan man enligt
Seiler (se ovan) skulle ha tva grafem, {a}={a-&)> och {d}=<a-a)>. I detta
skede har vi dock egentligen inte pavisat nagon funktionell distinktion
mellan dessa grafem utan vi har bara beskrivit den variation som framgar
av materialet. Om man déremot gar vidare och etablerar grafemklasser
kan man konstatera att bade {a} och {4} har samma huvudgrafi, nimligen
{a), och kan foras till samma klass. Det funktionellt relevanta dr alltsa att
tva fonologiska enheter i detta exempel sammanfaller i skrift och star i
grafematisk opposition mot andra fonologiska enheter som har andra
huvudgrafier. Slutsatsen ér att jag anser det lampligare att lata grafem
sta for en skriftspraklig enhet som medger representation av fonologiska
distinktioner, snarare dn varje relation mellan en grafi och en ljudposition.
I det ovan ndmnda exemplet realiserar grafemet <a) enheterna {a} och {a}
och gor att de kan sérskiljas fran de andra fonologiska enheterna.

Den ovannénda metoden, vilken innebédr att man identifierar grafem
utifran ett kvantitativt kriterium genom att etablera huvudgrafier, ir ett
satt att ga tillviga men det finns dven andra forfaringssitt for att kartligga
vilka fonologiska distinktioner som uttrycks i skrift. Att enbart utga ifran
huvudgrafierna kan till och med i vissa fall leda till missvisande slutsatser,
sarskilt ndr det undersokta materialet omfattar texter av skilda skrivare/
ristare samt fran olika tider och geografiska omraden.

Etableringen av huvudgrafier medfor en viss generalisering sa att de
storre tendenserna ska kunna synas. Den variation som abstraheras
bort kan dock dolja bruket av andra grafematiska distinktioner som kan
vara omrades- eller tidsspecifika, eller typiska for vissa ristare. I syfte
att minska dessa osidkerhetsmoment ingar nagra kriterier i Elmentalers
metod, vilka styr valet av material och forsidkrar dess homogenitet (Elmen-
taler 2003:61 f., 68-70, 87 f.). Till exempel ska texterna vara skrivna av en
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och samma person, vilket medfor att man inte behover ta hénsyn till inter-
individuell variation och att den kronologiska variationens roll ir begrinsad.
Att endast dokument studeras som vissa skrivare producerade under sin
tjanstgoring pa specifika kanslier minskar dessutom den eventuella vikten
av den geografiska och genrespecifika variationen.

I mitt material dr det svarare att gora sddana avgrinsningar eftersom
det antal beldgg som da aterstar kan bli for litet for att det ska vara
meningsfullt att etablera huvudgrafier. Det innebir att det kvantitativa
kriteriet ibland maste kompletteras med kvalitativa observationer (jfr
exempelvis avsnitt 5.2.4).

I vissa fall medfor den skriftliga variationen dessutom att den kvanti-
tativa analysen inte ger tydliga resultat och att inga huvudgrafier kan
etableras. Ibland kan detta bero pa att vissa fonologiska enheter sérskiljs
pa ett inkonsekvent sitt fran andra och att inget tydligt grafem kan upp-
rittas, vilket bland annat kan tyda pa pagéaende ljudfordndringar. Sam-
tidigt kan en sadan otydlighet vara skenbar och problemet istillet ligga i
sjalva forfaringssittet. Ett sddant exempel utgors av realiseringen av {y}
och {y} (jfr avsnitt 5.3.8).

Ingen av de grafier som anvinds for dessa enheter, bland annat \ A\ r/y,
\PM\y/v och \I\i, 6verstiger 50 %-griinsen och kan definieras som huvudgrafi,
vilket i sin tur leder till att inget grafem kan etableras pa detta kvantitativa
sitt. Vinder man pa perspektivet och undersicker vilka enheter som skrivs
med de ovan nimnda grafierna, konstaterar man att \A\ r/y och \P\ y/v,
atminstone inom vokalsystemet, med enstaka och forklarliga undantag
endast realiserar {y} och {J} och alltsa differentierar dessa fran ovriga
enheter. Samtidigt uppvisar grafin \I\ i en specifik lexikalisk distribution
nir den anvinds for {y} och {J} och tyder pa en delabialisering av dessa
enheter, vilka i dessa fall sammanfaller med {i} och {1}. Slutsatsen ér att ett
grafem <{y)> kan etableras for {y} och {J} férutom nir dessa enheter fore-
kommer i delabialiserad form i specifika ord, da de realiseras av grafemet
.

Vad giller notationssitten for grafier och grafem anvinder Elmen-
taler (2003:90 f.) och Seiler (2013:90-92) vinkelparenteser i bada fallen.
Jag finner det limpligare att anvinda tva olika beteckningsséitt och later
dirfor omvinda snedstreck beteckna olika grafier, exempelvis \1\ a,
eftersom de som jag tidigare nimnde bestar av graftyper eller graftyps-
foljder som realiserar en fonologisk enhet. Déremot betecknar jag grafem
pa sedvanligt sidtt med vinkelparenteser, till exempel <{a>. Fonologiska
enheter och ljudpositioner sitter jag inom klammerparenteser pa samma
siatt som Elmentaler, till exempel {a}.
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I analyskapitlen kommer jag att behova referera till forskare som har
undersokt runsvenskan eller fornsvenskan utifran samtida fonemsystem
och samtida fonetiska forhallanden (t.ex. Noreen 1904, Wessén 1968, Pamp
1971, Lagman 1990) eller sjilv fora fonologiska resonemang. I sddana fall
kommer jag enligt vedertagen praxis att anvinda vanliga snedstreck
for att beteckna fonem och hakparenteser for att beteckna fonetiska
realiseringar.

4.4.1. Vilket referenssystem?

Efter att ha valt en relationell metod som innebir bruket av ett etymo-
logiskt referenssystem, dr nésta fraga hur detta system bor se ut. Jag
har valt att relatera grafierna i mitt material till ett tidigvikingatida fono-
logiskt system. Rent praktiskt har jag utgatt ifran de urnordiska etymo-
logierna till de ord som ingar i mitt material, och sedan tagit hénsyn till
de forindringar som antas ha paverkat vokalerna i tryckstark stillning
och konsonanterna mellan den urnordiska perioden och vikingatiden.
Forst och framst har jag vad vokalerna betriffar tagit hinsyn till foljande
forédndringar: omljud, brytning och 6vergangen av diftongen /eu:/ till /iu:/.
I enlighet med principen att referenssystemet bor vara ett maximalt fono-
logiskt system som é&r idldre &n det studerade materialet, har jag bestimt
mig for att behalla vissa distinktioner, exempelvis mellan kort /e/ och kort
/¢/, samt mellan diftongen /ai/ och ldngt /e:/, &ven om dessa fonem antas ha
sammanfallit strax fore eller under den studerade perioden.

I tabell 3 ges en 6versikt over det etymologiska referenssystem som jag
anvinder i den grafematiska analysen av vokalerna i tryckstark stéllning
(kapitel 5). Till de tryckstarka vokalerna fors preliminért ocksa de belidgg pa
vokaler som i sammanséttningar egentligen star i trycksvag stillning, men
som i motsvarande simplex star i tryckstark stillning. I sjdlva analysdelen
kommer det dock i relevanta fall att goras skillnad mellan belédgg pa tryck-
starka vokaler och dem som forekommer i sammanséttningars andraled.
Pa ett liknande sitt gor jag ingen preliminir indelning mellan betonade
och obetonade ord, samtidigt som jag vid relevanta stéllen i avhandlingen
kommer att fora diskussioner om huruvida ords olika betoning kan forklara
eventuella ortografiska monster.

Som jag beskrev ovan (avsnitt 4.3) har jag pa detta stadium valt att inte
modifiera de fonologiska enheterna genom att ta hiansyn till olika omgiv-
ningar som kan ha lett till ljudfériandringar under den period som mitt
material hiarstammar fran. Skulle den kommande distributionsanalysen
utvisa monster i graftypernas bruk som kan forklaras med redan obser-
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Tabell 3. Fonologiskaenheteridet etymologiskareferenssystemet: vokalsystemet.

Léanga monoftonger Korta monoftonger Diftonger
{a} {a} {au}

{e} {e} {ai}

©» {i} {ia}

{0} {0} {io}

{a} {u} {in}

¥ v {oy}

(e} {ee)

{7} {0}

verade medeltida ljudférindringar, kommer dessa att diskuteras i de rele-
vanta avsnitten. Eftersom materialet inte visar nagra tecken pa att even-
tuella nasala vokaler markeras pa nagot sirskilt sitt, har jag inte inklu-
derat dem i referenssystemet.

En sirskild analys av de trycksvaga vokalerna gors inte inom ramen
for denna avhandling, samtidigt som de i relevanta fall tas upp i syfte att
komplettera beskrivningen av vissa graftypers bruk.

Ett tidigvikingatida referenssystem har ocksa anvéntsiden grafematiska
analysen av konsonanterna. Undersokningen fokuserar i férsta hand pa de
fonologiska enheter som realiseras av stungna graftyper, da det dr deras
forekomst som framst skiljer det medeltida runbruket fran det vikinga-
tida. Samtidigt har 4ven vissa fonologiska enheter som inte realiseras av
stungna graftyper undersokts, i syfte att mojliggora jaimforelser mellan
olika enheter. Vilka enheter som analyseras anges i kapitel 6.

4.4.2. Importord, latin och futharkinskrifter

I denna studie kriaver bruket av ett etymologiskt referenssystem att de
studerade orden ska ha en nagorlunda séker urnordisk etymologi. Férutom
nordiska ord som har oklara etymologier eller av vilka det finns sidoformer
som inte entydigt gar att halla isér i skrift, bestar den svenska medeltida
runkorpusen ocksa av manga ord som inte alls har en nordisk etymologi.
Det handlar dels om importord och inldnade namn, och dels om latinska
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ord. Naturligtvis kan inte heller futharkinskrifter behandlas med den ovan
beskrivna metoden.

Man kan tycka att de ovan nimnda kategorierna av ord alla borde utga ur
en undersckning om fornsvenskt skriftsprak. Samtidigt dr mitt syfte inte
begrinsat till att beskriva det fornsvenska grafemsystemet som det ter
sig i runinskrifter, utan jag vill ur ett bredare perspektiv ocksa undersoka
runskriftens utveckling under medeltiden, och tvasprakigheten dr bade
en intressant och viktig komponent av det eftervikingatida runbruket.
Av denna anledning kommer den grafematiska undersokningen av det
ursprungligt nordiska materialet att kompletteras med undersokningar
av ord med icke-nordiskt ursprung. Med detta sagt gir det sjdlvklart inte
att exempelvis undersoka runinskrifterna pa latin pa samma sétt som jag
analyserar dem pa fornsvenska. Dérfor har jag i den grafematiska analysen
av vokalerna indelat materialet i tre grupper: 1) ord med en nordisk ety-
mologi (hidanefter nordiska ord), 2) importord och inldnade namn och 3)
latinska ord.

Den forsta gruppen analyseras enligt den metod och det referenssystem
som beskrivs i avsnitt 4.4.1. Vad géller de resterande grupperna kommer
ett forenklat referenssystem att anvindas, dér ingen hinsyn tas till
vokalernas lingd eller exakta kvalitet. I ett beligg som maestara:mapr i
Vg 204 Gotlunda kyrka fors den tryckstarka vokalen i ordet mastari till
en allmén enhet e, dir varken lingd eller kvalitet, [e] eller [¢], specificeras
nirmare. Ett beligg pa det latinska ordet benedicta, som exempelvis
benedikta i Sm 145 Ukna kyrka, behandlas pa samma sitt: det jamfors med
dess normaliserade form och vokalerna tillfors de generella fonologiska
enheterna e, ¢ och a. Pa detta sétt hoppas jag kunna ge en mer komplett
bild av runbruket i Sverige under medeltiden utan att grunda analysen i
antaganden angaende importords eller latinska ords uttal vid den aktuella
tiden.

I den grafematiska analysen av konsonanterna (kapitel 6) kommer
samma distinktion i tre grupper inte att uppritthallas genomgaende pa
samma sétt, men icke desto mindre tas hénsyn till huruvida vissa grafier
exempelvis endast upptrider i latinska ord, och om sa &r fallet behandlas
de aktuella orden separat.

Ytterligare en del av materialet som av naturliga skil inte kan behandlas
med grafematiska metoder dr futharkinskrifterna. En graftyp i en futhark-
insgkrift kan inte ségas tillhdra nagot grafem, men att underscka pa vilket
siatt futharkenheter realiseras kan #nda ge intressanta insikter om den
medeltida runtraditionen och fungera som komplettering till den grafe-
matiska analysen.






5. Grafematisk analys: vokaler

I detta kapitel redovisas den grafematiska analysen av vokalsystemet. T
avsnitt 5.1 gors nagra preliminira iakttagelser om tvetydiga och uteslutna
beléigg. I avsnitten 5.2 och 5.3 redovisas bruket av de medeltida runorna
med utgdngspunkt i det etymologiska referenssystem som presenterades i
avsnitt 4.4.1. Pa grund av de 6verlappningar som olika fonologiska enheter
uppvisar har jag delat upp dem pa sa sétt att de frimre orundade vokalerna
{a}, {e}, {28}, {1}, {ai} och {ia} undersiks i avsnitt 5.2 och de rundade vokalerna
{0}, {8}, {0}, {u}, {7}, {au}, {gy}, {io} och {iGi} behandlas i avsnitt 5.3.

I borjan av avsnitten 5.2 och 5.3 ligger fokus pa de fonologiska en-
heternas eventuella huvudgrafier och deras eventuella sammanfall i skrift.
I underavsnitten undersoks diaremot nirmare hur olika enheter realiseras,
och da behandlas dven de mer séllan anvinda allograferna. Syftet &ér bland
annat att se om variationen i grafiernas bruk kan bero pa lokala skrivar-
traditioner och kronologiska utvecklingar. Nir det giller den sistndmnda
punkten tar jag endast hénsyn till daterade inskrifter och mer specifikt till
de inskrifter som #r daterade pa andra grunder én sprakliga eller paleo-
grafiska. Detta innebir naturligtvis att materialets omfattning minskar.
Fran yngre hogmedeltid och senmedeltid finns det 6ver huvud taget for
fa inskrifter for att man ska kunna sédga nagot allmént om dessa perioder.
Jag kommer dirfor forst och framst att fokusera pa 1100- och 1200-talet.
Trots att underlaget fran dessa tva perioder ar storre handlar det dnda om
ett begrinsat och varierat material, vilket manar till forsiktighet nér det
giller att dra slutsatser om kronologiska tendenser. Denna inskrinkning
av materialet dr inte aktuell nir det giller att studera allografernas geo-
grafiska spridning. Som jag redovisade i avsnitt 1.2.1 bor man #nda halla i
minnet att inskrifternas fordelning mellan de olika landskapen inte &r jamn.

Att jag hiir behandlar kronologiska och geografiska monster tillsammans
beror pa att dessa ofta dr sammanflitade med varandra. Mojliga tendenser
kan alltsa vara aktuella for ett visst geografiskt omrade men inte utan
vidare for andra, och ortografiska drag som verkar vara allmint spridda i
alla landskap nér de betraktas utifran hela materialet, kan i sjdlva verket
ha borjat som lokala fenomen och sedan spridit sig till andra omraden.

Observationerna om allografernas bruk kommer dessutom att komplet-
teras med iakttagelser om resten av materialet, nimligen importord och
latinska ord samt futharkinskrifter.
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5.1. Tvetydiga och uteslutna belidgg

Den korpus som undersoks hiir bestar av 645 beligg pa vokaler vilka fore-
kommer i betonad stavelse eller sammansittningsled i nordiska ord, och
som fordelas pa 129 inskrifter. Vissa beldgg har av olika anledningar ute-
slutits ur materialet. Ord vars ldsning har ansetts vara for oséiker har exklu-
derats, likasa de ord som har en alltfor oklar etymologi. Tolkningen av vissa
ord kan dessutom bero pa hur man uppfattar bruket av bestimda graftyper,
vilket medfor att de skulle kunna foras till fler &n en fonologisk enhet. Denna
osikerhet, som giller sérskilt personnamnen, kan ibland bero pa att det 6ver
huvud taget &r oklart vilket lemma det handlar om, och i andra fall pa att
nagra ord har sidoformer som ér tvetydiga i skrift. Under den sistnimnda
kategorin faller nagra namnleder, varav tva dr das-/@s- och ar(i)n-/er(i)
n-. De upptréder i olika varianter som sérskiljer sig fran varandra i fraga
om huruvida de dr omljudda eller inte. De omljudda varianterna uppstod
genom att efterlederna som bildade namn med dessa forleder inneholl ett
omljudsverkande element. Enligt detta borde de oomljudda formerna foras
till enheten {a} respektive {a}, och de omljudda till {Z} respektive {2}. I och
med att namn bildades genom en sé kallad variationsprincip, enligt vilken
olika forleder och efterleder som ofta gick igen i slikten néstan fritt kunde
kombineras for att bilda nya namn, kunde dock forleder i redan omljudd
form #ven bilda namn med efterleder som i sig inte verkade omljud.

Den forstnimnda leden kommer fran urn. *ansur "hednisk gud’ (Peter-
son 2007:28) och upptriader pa vikingatiden framst i en oomljud och i en
i-omljudd variant, det vill sdga ds- och &s-, men dven en u-omljudd variant
ar belagd. Peterson (a.st.) forklarar forekomsten av den i-omljudda leden
Zs- tillsammans med efterleder som inte kan ha verkat i-omljud med att
Zs- spred sig till sidana efterleder genom namnens variationssystem.
Samtidigt ndmner hon att man ocksd har foreslagit att en i-stamsvariant
*amsir har funnits vid sidan av *ansur. Det dr ddremot nagot oklart om den
u-omljudda varianten, alltsa gs-, forekommer i det runsvenska materialet
med efterleder som inte inneholl en labialiserande vokal och som alltsa inte
kan ha verkat det omljudet (Williams 1990:97 f., 1994a:18 f.).

Den andra namnleden som hér dr relevant dr ar(i)n-/er(i)n-. Man har
lagt fram olika forslag till dess ursprung och till variationen som fore-
kommer i materialet, men det forslag som nog anses rimligast (se t.ex.
Modéer 1964:18, Peterson 2007:24, Martensson ms) dr att det handlar om
alternativa former som alla hor samman med fagelbeteckningen orn, arn.
(For alternativa forslag se t.ex. Janzén 1947:65 med not 258, 259.) Modéer
(1946:23 f.) menar att formen &rn- beror pa att efterleden har verkat
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i-omljud pa forleden, medan i:et i varianterna arin- och @rin- forklaras
som en inskottsvokal som uppkom nir arn- och &rn- tillsammans med
efterleden bildade en tung konsonantgrupp.

Mojligheten som star till forfogande att avgora om det i enskilda fall
handlar om den ena eller den andra sidoformen é&r att fonetiskt tolka den
grafi som anvinds, vilket ocksa har gjorts, sdrskilt i medeltida inskrifter
dar /a(:)/ och /e(:)/ oftast realiseras av olika graftyper. Men eftersom mitt
syfte bland annat dr att undersoka i vilken utstrickning fonologiska en-
heter som {a} och {&} respektive {a} och {e]} halls isér i skrift, har jag valt
att i detta skede utesluta belidggen pa as-/&s- och ar(i)n-/er(i)n-. Diremot
skulle man i ett senare stadium kunna tolka dem just mot bakgrund av den
grafematiska analysens resultat. Detsamma géller vissa beliagg for vilka
det finns alternativa tolkningar eller sidoformer, vilket gor det oklart till
vilken fonetisk enhet de ska foras.!

Ett liknande fall utgor dven forleden Por-, av gudanamnet Porr som i
sin tur utvecklats ur *Punrar. Den forekommer i olika varianter i run-
materialet, ndmligen Por-, Piir- och Pjjr- (Peterson 2007:227 £.). Den forst-
ndamnda har forklarats som en utveckling av en osynkoperad form * Punra-
eller som beroende pa simplexordet Porr. Pir- har daremot forklarats
med en oomljudd form, * Punr-, som forekommer som forled i sammansatta
namn. Den sistnimnda, Pjr-, anses bero pa i-omljud orsakat av en efter-
led. T mitt material forekommer bade skrivningar som skulle kunna av-
spegla Por- och Pyr- (t.ex. Pyrgislar, pyrhilseer p4 Sm 145 respektive Por-
moor, pormopr pd Vg 246).2 P4 grund av dess forekomst i olika parallella
varianter kan denna forled jimforas med de ovan nimnda as-/2s- och ar(7)
n-/eer(i)n- som alltsa uteslots i detta undersokningsskede. Skillnaden vad
géiller Por- och bjr- dr dock att det dér inte foreligger samma risk for tve-
tydiga skrivningar, da /o:/ och /y:/ inte realiseras med samma graftyper,
vilket ddremot kan vara fallet for /a(:)/ och /e(:)/. Darfor ingar denna forled
i analysen, trots att det i princip utgor ett avsteg fran den etymologiska
princip som ligger bakom valet av referenssystem.

U Orden i fraga ir de foljande: Ali/Alli (U Fv1959;196), Hagorm/Haegorm (Vg Fv1983;236),
Hedinn/Hidinn resp. Ulfhedin/Ulfhioin (Vg 138 resp. U 799), Karr/Kar (Vg Fv2007;37), lat/
lat (Vg 88), Ruggi/Roggi (Vg 267 om Roggi, se Martensson ms), Sigrgd/Sighrud (Vg 163),
Stgpor/Sighorn (U 440), Tofi/Tufi (U 398), Tomi/Tumi/Tummi (Vg 212), Toti/Totti/Tutti
bildat till Porsteinn eller Purstezinn, alternativt Tuti/Tuti 'nos’, 'nagot utskjutande, spets,
pip” (Marums kyrka (VgD)*; jfr Fridell 1992:174 och Kéllstrom 2017d:253 £.), putt/pait *ditt/dit’
Vg 280%, ver/var imp. av 'vara’ (Vg 280%), vera/vara (Vg 163, Vg 204).

2 Mojligtvis forekommer iven ett beligg pd Piur- pd Sm 25, dir sekvensen pusn har antagits
innehalla ett namn med den aktuella forleden, exempelvis Porsteinn (Fridell 1992:114), med
hinsyn till resten av inskriften som ocksa verkar besta av forkortningar (SRI 4:85). Pa grund
av beldggets osikra tolkning har jag dock bortsett fran det vid den grafematiska analysen.
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Ytterligare en namnled som forekommer i olika varianter &r efterleden
-biorg, som har en parallell form -borg och en obruten variant -berg. Enligt
Peterson (2007:43) har formen -biprg utvecklats fran *-ber3o och dr nomen
agentis till verbet bjarga "birga, ridda, hjilpa’. Varianten -borg dr den
enda som forekommer i mitt material, exempelvis Ingeborg pad U 15 och
Radborgar (gen.) pa Og 35*. Den kan antingen antas ha utvecklats ur en
avljudande form, *-burzo, eller forklaras med en sérskild ljudutveckling
av -biprg i biton, lik den som kan iakttas i vissa skrivningar av efterleden
-biprn. Fonologiskt sett innebir bida forklaringarna att efterledens vokal
utvecklas till /o/, men den underliggande fonologiska enheten skulle variera,
{o} eller {ip}, beroende pa huruvida man antar en avljudande form eller
en ljudférdndring av den brutna formen. I och med att inget beligg med
diftongen 7p upptréader i det hir undersokta materialet, har jag valt att fora
beléggen som innehaller denna efterled till den fonologiska enheten {o}.

Ett problematiskt ord ar ocksa nsv. gora. Enligt v. Friesen (1934:152 f.,
161 f.) ska detta verb under samnordisk tid ha haft foljande paradigm:
gerwa, gerwir, goroa, gorr. Redan tidigt ska dock vokalvéxlingen e : g ha
lett till utjaimningsformer iinfinitiv, presens och preteritum, pa sa vis att det
forlitterart pa ostnordiskt omrade fanns parallella former: g(2)era/g(i)gra,
g@eerirlg()grir och g()erdalg(Dgroa. 1 tillige kom en tredje preteritum-
form till anvéndning som inneholl stammen giord- och som antas ha bildats
till participet giort (a.a. s. 148). Vad giller vilken fonologisk enhet de olika
verbformerna bor foras till, hade en mojlighet varit att fora beldiggen pa
infinitivformen och pa presensformer till {2}, och beléiggen i preteritum
till {g}. Samtidigt finns det utifran materialet ingen anledning att tro att
{2} och {g] realiserades av samma graftyper. Av detta skél har jag fort de
beligg som innehaller \1\ a eller \\ a&/a och som dirfér sannolikt uppvisar
z2-vokalismen till enheten {z}. En potentiell tvetydighet kan didremot
finnas i skrivningarna med \1\ o och \#\ @/0, i och med att bada graftyper
i princip kan realisera {g} och {0} som forekommer i pret. g(¢)grd- och
gioro-. Darfor har jag i analysen bortsett fran beldigg som uppvisar dessa
skrivsitt. I praktiken dr det endast tre skrivningar som utesluts, ndmligen
gorthe (Sm 50), giorpe (Sm 164) och kiorpe (Sm 26).

5.2. Realisering av {a}, {€}, {&}, {1}, {ai} och {ia}

For de tio fonologiska enheterna som undersoks hir, frimre orundade
vokaler, har fjorton grafier kunnat belidggas. I tabellerna nedan anges
hur de olika enheterna representeras i skrift: for varje enhet anges i den
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Tabell 4. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {a}, {a} och {ia}.

{a} {a} {ia}

Beléigg Beligg Beligg
(inskrifter) (inskrifter) (inskrifter)
Antal % Antal % Antal
M\ a 79 46) 95 (98) 32 (26) 8 (87)
\Na 1 @ 3 )
\I\ ia 6 (6
\H\ z/a 4 (@) 5 (€2 3 2) 8 )
\IH\ iz 1 @
e 1 @
\t4\ eo 1 @
\N\i 1M 3 ®
Totalt 83 (47 37 (30) 9 9)

vianstra spalten antalet beligg pa de grafier som realiserar den aktuella
enheten och inom parenteser antalet inskrifter dér grafin forekommer; i
den hogra spalten anges andelen belidgg och inskrifter i procent. Procent-
uppgifterna for den oftast forekommande grafin for varje enhet markeras
med fetstil.

Tabell 4 redovisar utfallet for de fonologiska enheterna {a}, {a} och {ia}.> T
tabell 5 presenteras grafierna for {e}, {€}, {2} och {ai}, och i tabell 6 redogor
jag for enheterna {i} och {i}.

3 Nagra beliigg som bor nimnas ir foljande. 1) Graftypen \F\ a forekommer mojligtvis en géng
for {a} i runsekvensen ikiug€ (U Fv1990;36*) som med en osiikerhetsmarkering tolkas Ingihvatr.
Som jag skriver i avsnittet om futharkenheten n skulle sekvensen ocksd kunna liisas ikiun€ och
tolkas Ingimund (se avsnitt 3.2.8 och not 23 pa s. 72). Pa grund av denna osikerhet har
belégget inte tagits med i tabellen. 2) P4 det runristade locket U STERIK2002;168 forekommer
en sekvens som lises hok ok. Graftypen \¥\ h skulle dock ocksd ing# i det foregiende verbet d.
I s4 fall skulle det vara friga om en grafi \1*\ ah for (a). Eftersom en sédan tolkning dock inte
ar séker har belagget forts till \1\ a for {a}. 3) I inskriften U Fv1983; ;229 ristas verbet rad med
kvistrunor, som utesluts i tabellen. 4) I Vg 280* férekommer graﬁn \141\ aaa i oootttaaarrr
Ottarr (skrivet tva ganger); grafin utesluts hir.
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Tabell 5. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {e}, {€}, {e} och {ai}.

{e} {e} {ee) {ai}

Belagg Beldgg Beligg Belagg
(inskrifter) (inskrifter) (inskrifter) (inskrifter)

Antal % Antal % Antal % Antal %

\\a 1 @®» 363 36 6@M 101 2 O3
\\a 1M 2 ®
\I\ia 1 @1 3 @ 5 () 1011

\Na/a 13(12) 43 46) 12(11) 36 37) 19 (18) 37 40) 5 (4) 13 (13)
Wiz 2O 7@ 1O 3O

MWNem 1 Q) 3@ 2@ 6 (0 1@ 3 ®
\\e 8 (6) 27@23) 8 (6) 24 (20) 17 (12) 33 (27) 26 (20) 67 (63)
\t\ ei 2 2 5 (6
\INie 1@ 2 @

\Ni 5 () 1719 7 (7 21(23) 7 6) 1313 3 (3) 8 (9
Welo 1 1 3 @

\ A\ rly 1 @® 3 ®

Totalt 30 (26) 33 (30) 52 (45) 39 (32)

En fonologisk enhet, ndmligen {2}, redovisas inte i nagra av tabellerna
eftersom den bara forekommer i tre beliigg, varav tva skrivs \t\ a/a och
ett \\ e.!

Av distributionsanalysen som redovisas i tabellerna ovan framgar att
sex fonologiska enheter har en huvudgrafi, det vill siga en grafi som repre-
senterar dem i mer dn 50 % av beldggen. Dessa enheter ér {a}, {a}, {i}, {1},
{ia} och {ai}. Det framgar vidare att {a} och {a} delar huvudgrafi och sam-
manfaller i skrift. Detta géller dven {i} och {i}. De tva forra enheterna rea-
liseras i 95 % respektive 86 % av dessa beligg med graftypen \1\ a. De tva
senare realiseras i 96 % respektive 97 % av beliggen med graftypen \I\ i.

4 Beliiggen forekommer i gzti (N 20 och U ATA323-4560-2011%) som ristas med \+\ a/a, och i
franda (S6 286) dir \t\ e anvinds.
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Tabell 6. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {i} och {i}.

{i} {1}

Belégg (inskrifter) Belidgg (inskrifter)
Antal % Antal %
\H\ =/a 1 @ 1 )
\Ne 3. B 36 1@ 3 @
\\i 85 (60) 96 (94) 31 (23) 97 (96)
Totalt 89  (64) 32 (24)

Huvudgrafierna for de resterande tva fonologiska enheterna, {ia} och {ai},
dr \[1\ ia respektive \1\ e. Av detta foljer att vi kan etablera fyra grafem,
som med de motsvarande fonologiska enheterna ér: <a) ~ {a, a}, iay ~ {ia},
<{e> ~ {ai} och ) ~ {i, 1}.

Forutom dessa fyra grafem finns det tre fonologiska enheter med en mer
blandad representation, nimligen {e}, {e} och {z}. Trots att \+\ &/a framstér
som den oftast anvinda grafin innebir férekomsten av andra skrivningar,
inte minst \\ e, att det inte gar att etablera nigon huvudgrafi. Detta inne-
bér att dessa enheter kan sidgas ingd i ett grafispektrum.

5.2.1. Grafierna for {a} och {a}

Vad giller representationen av enheterna {a} och {a} finns det kvantitativt
sett ingen storre variation mellan 1100- och 1200-talet: i bada perioderna
kan man etablera en huvudgrafi \1\ a och féra enheterna till ett grafem <a.
Beléggen pa a iimportord och latinska ord ligger i linje med forekomsterna
av {a} och {a} i nordiska ord, det vill siiga att \1\ a &ir den graftyp som
anvinds genomgaende.” De o6vriga allograferna dr alla svagt belagda.
Exempelvis forekommer \+\ a/a i nordiska ord endast i tva upplindska in-
skrifter.® I resten av materialet forekommer denna grafii ett fatal latinska

5 I enstaka fall har graftypen \1\ t anviints for {a} och {a). P4 graferna i fraga utgér kvisten en
bit lingre ned pa staven och inte fran dess topp.
57U Fv1990;39B och U Fv1992;166 i exempelvis verbet a @ resp. pronomenet han hanmn.
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Figur 42. Runristad trispade fran Lodose, Vg 239. Foto: Alessandro Palumbo.

ord, i ytterligare tva upplindska inskrifter samt i en ristning frén Sax-
holmen i Virmland.”

Om beléggen i trycksvag stéllning dr det mer komplicerat att uttrycka
sig med siikerhet, eftersom bruket av \t\ a/a kan vara fonologiskt eller
morfologiskt betingat.® Ett beldgg som dock mojligtvis kan réknas hit ar

T U ATAS322-1668-2011 (t.ex. pater), U DLM;70* (t.ex. benedicat) och Vr NOR1995;19A*
(krasiee gratia).

8Tv4 sadana fall ir gunmundae for gen. Gunnmundar (Sm 145) och heelhze for nom. av kvinno-
namnet Hezlga (Vg 239* figur 42). Exempelvis kan \t\ a/a i det sistnimnda beliigget bero
pa vokalbalans eller vokalharmoni och aterspegla ett [¢] (jfr Martensson ms) eller [e] (se
nedan), vilket jag finner sannolikt. Fér det forsta éir det oviintat att \+\ ae/a och \1\ a anviinds
allografiskt i en vistgotsk 1200-talsinskrift (jfr 5.2.4). For det andra kan skrivningen av /g/
med \¥\ h, vilken tyder pi en frikativ realisering [y] av detta fonem (jfr 6.3), just bero pa
att kasusindelsen var [¢] eller [e]. Denna skrivning kan jamforas med namnformen haelga
som upptrider i samma inskrift tillsammans med dgarformeln hzelhze a mik Hzlga a mik,
och som har tolkats som ytterligare ett beldgg pa nom. Helga. Dar dr namnet dock skrivet
med \F\ g fore \1\ a. Ytterligare tecken p4 att den frikativa realiseringen av /g/ kan bero pa
ett efterfoljande [¢] eller [e] finns i ndgra medeltida skrivningar av mansnamnet nom. Helgi,
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\H\ @/a i namnet Lucas skrivet lukaes pé blyblecket Saxholmen 2 (Vrl)*,
vilket for ovrigt hittades pa samma plats som den ovan nimnda virm-
lindska inskriften med \t\ a/a for a.

Bland futharkinskrifterna finns det dessutom fyra stycken som har \+\
®/a pd a-runans position, varav tre dr upplindska och en fjérde &dr fran
Sormland.?

De f3 beliiggen pa grafin \t\ a/a for enheterna {a} och {a} samt @ tycks
alltsé framst upptrédda i Uppland. Ett par beldgg hittas dven i Saxholmen.
Att man i runinskriftsrika Vistergotland inte hittar ett enda sikert exem-
pel pa denna allograf &r slaende.

Den enda tidfista inskriften med allografen \t\ &/a éir kungabenet fran
Sigtuna (U Fv1992;166), daterat till borjan av 1200-talet. Att ett langkvist-a
fortfarande kunde anvindas sa sent kan tyckas anmérkningsvirt. Samtidigt
verkar detta falla inom ett storre monster som skiljer den uppléndska run-
traditionen fran vistligare och sydligare runbruk (jfr Kallstrom 2015; se
t.ex. avsnitt 5.2.4). De tre beléigg i de ovan ndmnda uppléndska futhark-
inskrifterna (se not 9) som inte realiserar en fonologisk enhet 4r date-
rade till 1100-talets borjan, 1100-talets slut respektive 1100-talet eller
1200-talets borjan.

En allograf av <a)> som ir mycket sillsynt dr \1\ a. I nordiska ord fore-
kommer den endast i skrivningen av verbet @ pa en slidndtrissa av okind
proveniens (Gustavson & Snzedal Brink 1979:248) och i namnet Karr/Kar
i en vistgotsk putsristning.” For vrigt upptriader den i det latinska ordet
ave och i fyra beldgg, fordelade pa tre inskrifter, pa namnet Maria." Av
de fyra inskrifterna med en kiind proveniens dir \1\ a anviinds &r tre fran
norra delen av Vistergotland. Beldgg fran sydligare och ostligare delar
av landet som exempelvis Smaland verkar ddremot saknas. Endast tre

i vilka /g/ realiseras med \i\ eller \y\ (jfr Helghe i SMP) fore \2\ eller \e\. Diaremot skrivs /g/
med \g\ eller \gh\ fore ett \a\ (jfr ocksd Halgha i SMP). Det vore dock anméarkningsvart om
namnformen nom. Helga skulle forekomma tva ganger i Vg 239* men i olika skrivningar. En
mojlig forklaring ér att ristningen istillet innehaller tva beligg pa mansnamnet Helgi, det ena
inom. fsv. Heelghe i igarformeln, dir /g/ haft ett frikativt uttal [y] fére édndelsevokalen [e], och
det andra i gen. fsv. Helgha, dir /g/ haft ett klusilt uttal [g] fore dndelsevokalen [a].

9U Fv1990;41B, U Fv1992;161C, U NOR1996;18D och S6 Fv1965;136. For évrigt forekommer
\H\ &/a, tillsammans med \1\ a, i ytterligare en sérmlindsk inskrift (S5 ATA423-1431-2012:1) i
akronymen agla. Om U NOR1996;18D bor man notera att den i detta sammanhang relevanta
delen av inskriften inte utgors av en regelritt futhark utan férmodligen av en ofullbordad sddan
som lyder rbnia. Inskriften innehéller dock ocksé en komplett futhark, fuporkhninstbmlr, dér
den forviantade a-runan har spegelvints (vilket syns i translittereringen, dir den aterges med
n). Bada n-runor i den kompletta futharken ér dubbelsidiga, \t\ n.

10U Fv1979;249 resp. Vg Fv2007;37.

N4 Fv1979;236*, Vg 222 och Vg Fv1973;201B. Dessutom forekommer denna graftyp i nigra
otolkade inskrifter dir dess funktion didrmed ér oklar: U Fv1973;198A, Vg VGD1987;122%,
Saxholmen 1 (Vr])* och Og NOR1997;31.
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inskrifter med \J\ a ér tidfiasta, varav den tidigaste (Vg Fv1973;201B)
dateras till 1200-talet, medan de resterade tva dr daterade till 1300-talet
respektive 1300-talets mitt. Jag har alltsa inte kunnat hitta denna graftyp
i ndgon inskrift som dr dldre an 1200-talet.

Utanfor mitt material forekommer graftypen i friga mig veterligt dveni
tva gotlindska inskrifter, G 105 och G 394. I den sistnimnda inskriften, som
tyvarr inte dr ndrmare daterad én till medeltiden, ingar graftypen dock i en
otolkad sekvens. G 105 skulle pé paleografiska grunder kunna dateras till
1300- eller 1400-talet (jfr Palumbo 2012:64 not 17) och dir ingar \/\ a i ett
par namn, exempelvis Iohannes och Hans. For ovrigt verkar denna allograf
framst ha varit spridd i efterreformatoriska inskrifter (Nordby 2001:45).

Slutligen anviinds, sannolikt av misstag, \I\i en gang for {a} i ripr raor pa
gravhillen fran Hammarby kyrka (U Fv1959;196).

5.2.2. Grafierna for {ia}

Den fonologiska enheten {ia} dr ganska sillsynt i materialet och fore-
kommer endast i 9 beligg fordelade pa lika manga inskrifter. I de flesta
fall upptrider for denna enhet grafin \I1\ ia,”? men dven ett par andra
kommer till anvindning. Grafin \\ e och \t4\ eo férekommer en ging var
i den obrutna verbformen berhi berg:i (U 440) respektive i gen. av namnet
asbeornar Zsbiarnar (se ocksd avsnitt 5.3.2).

Den sista grafin som upptrider for {ia} ir \|4\ ize. Som de ovan nimnda
sporadiskt anviinda skrivsitten, dr \I4\ iz belagt endast en ging i ort-
namnet diura:bieerh:e Diitrabergi pa Bladingefunten (Sm 4%), daterad till
senare delen av 1100-talet. Denna skrivning forklaras sannolikt genom
progressivt i-omljud som &r belagt redan pa 1000-talet (Noreen 1904 § 96)
och enligt Kinander (SRI 4:39) ocksa forekommer i de dldsta smaléndska
diplomen. I detta sammanhang &r det dessutom intressant att kort berora
fragan om hur ia realiseras i resten av materialet och sérskilt i sial ’sjal’.
Ordet férekommer 11 génger i korpusen och skrivs oftast med \I1\ ia, nim-
ligen 8 génger, medan \I4\ iz endast ir belagt en ging pa Sm 145 Ukna.
Ytterligare tva grafier anvinds i sial dock, nimligen \1\ a1i sal (N4 20) och
\IN\iu i siulu (U 440).

12 Graﬁn_\l 1\ ia realiserar {ia} iiak tak (Sm 164, Vg 163 och Vg 210), hialbi hialpi (Sm 83), siata
Siatta (Ol 53) och [sial] sizlr sil’ (S6 Fv1965;136).



121

5.2.3. Grafierna for {ai}

Som framgér av distributionsanalysen i tabell 5 skiljer sig den fonologiska
enheten {ai} fran de 6vriga pa sa sitt att den i den 6vervigande delen av
belidggen realiseras av graftypen \\ e. Den utgér denna enhets huvudgrafi
i alla landskap dér {ai} 6ver huvud taget forekommer, bade pa 1100- och
1200-talet. Alla andra allografer till grafemet <e) anvinds egentligen en-
dast sporadiskt.

Digrafin \t|\ ei forekommer i orden paima respektive pzira i S6 286
respektive Vg 81 samt troligtvis i Vg 91 i namnet Heidr/-heeior.® Samtliga
tre monument har daterats till 1100-talet.

Bland de monografiska skrivningarna ir grafin \I\ ocksé begriinsad till
1100-talet eller senast ca 1200.

En allograf som diremot inte verkar forekomma for {ai} forrin pa
1200-talet dr \t\ a/a. Forutom i namnet Geirbiprn i den odaterade
Sm 162, anviinds \t\ @/a for {ai} i namnet Heelgi (jfr not 8 pa s. 118) med
tva beliagg pa Vg 239*, daterad till 1200-talet, samt i ordet paima pa U 799
och Vg 94, daterade till ca 1200 respektive 1200-talets borjan. I fallet
Hezlg: forkortades vokalen framfor konsonantkluster (Noreen 1904:77),
vilket innebar ett sammanfall med {2} (jfr avsnitt 5.2.4) som kan forklara
skrivningen med \1\ a/a. Samma forklaring kan gilla for pzima (Wessén
1968:117). Vad géller dessa allografers geografiska spridning kan man
utifran deras fa beligg egentligen inte dra nagra sirskilda slutsatser.

Grafierna \M\ a och \'\ a anviinds en ging var i tafast Tafwist
(U NOR2000;21) respektive burkaR Borggeirr (U Fv1992;161C). Av de tva
beldggen tycks det senare vara mycket tidigt och ar tidfast till 1100-talets
borjan. Det forra dr daterat till 1100-talets andra halft.

En grafi som 6ver huvud taget dr mycket séllsynt och som endast en
géng anvinds for {ai} ir \1\ &/n. Den forekommer i ortnamnet Braidariid
som pé Vg 250 skrivs braeparrup. I andra enstaka bel:igg realiserar denna
grafi dven {e} och {€} samt e trycksvagt, i importord och latinska ord, vilket
jag aterkommer till i avsnitt 5.2.4.2.

5.2.4. Grafierna for {e}, (e}, {2}, (@}

Eftersom {e}, {€} och {&} uppvisar en storre variation én de ovan nidmnda
enheterna dr det sérskilt intressant att undersoka om deras manga skriv-
satt indikerar nagra kronologiska eller geografiska monster. Enheten {&})

¥ Den aktuella delen av inskriften translittereras -eidir, och den runa som kan vara en e-runa
ar nagot skadad.
14 S 286 (1100-talets mitt), U NOR1997;29F (1100-tal) och Vg 129 (ca 1200).
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forekommer som nimnts bara sporadiskt men den lilla variation som kan
faststéllas liknar den som de andra tre enheterna uppvisar.

Man kan till att borja med konstatera att det bade pa 1100- och 1200-talet
ir \t\ a/a som oftare iin andra varianter realiserar de fonologiska enheterna
{e}, {€} och {}. Fragan dr om det gar att nyansera denna iakttagelse genom
att analysera forhallandena i de olika landskapen och att sérskilt undersoka
de inskrifter som é#r snivare daterade #n till ett helt arhundrade. Att \+\
®/a dr det vanligaste skrivsittet for de fyra fonologiska enheterna doljer
niamligen det faktum att deras realisering skiljer sig ganska mycket mellan
olika geografiska omraden. Som Kéllstrom (2013b:117-19) papekar verkar
bruket av s-runor vara ett senare och mer begrinsat fenomen i Uppland
in i Vistergotland. Fragan dr pa vilket siitt och i vilken utstrickning {€}
och {&} sdrskiljs fran andra enheter samt vilka dessa enheter d4 ir.

I tabell 7 och tabell 8 redovisas vilka grafier som realiserar olika
fonologiska enheter i Uppland respektive Vistergotland under 1100-
och 1200-talet. Forutom {€}, {e} och {e} som star i fokus for detta avsnitt
redogor jag hir dven for skrivningarna av andra enheter, {a}, {ai} och {1}
som dr viktiga for att forsta statusen hos {€}, {e} och {z} i grafemsystemet.
De tre beldggen pa {2} upptrider inte i dessa tva landskap under 1100- och
1200-talet (jfr not 4 pa s. 116) och enheten har darfor inte tagits med i
tabellerna. De grafier som anvénds oftare dn andra och som gor att vissa
enheter skiljs fran andra har markerats med svarta linjer. I flera fall kan
man pa grund av det 1aga antalet beléigg inte tala om egentliga huvudgrafier
och etablerandet av grafem kan inte ske enligt samma kvantitativa
kriterium som exempelvis i fallet {a} och {i}. Uppstillningen nedan utgor
underlaget for att man kvalitativt ska kunna belysa de tendenser som finns
i materialet och etablera grafem pa detta sétt.

Som framgar av tabell 7 verkar {e} inte skiljas visentligt fran {1} och {i}
i Uppland under 1100-talet. Flera av de bevarade belédggen pa denna fono-
logiska enhet realiseras med grafin \|\ i som samtidigt utgér huvudgrafin
for de senare (jfr tabell 6 och avsnitt 5.2.5). Pa {e} har vi tre belidgg, varav
tvé ocksd skrivs \I\ i. Ddremot kan man konstatera att {a} differentieras
ganska tydligt frin de ovan nimnda enheterna genom bruket av \\ e,
som da snarast skulle realisera ett &-grafem, vilket for enkelhetens skull
kommer att tecknas <{e> hir. Samma grafi anvinds for {ai}, vilket vil talar
for ett monoftongiskt uttal som lag kvalitativt nira uttalet av {ze}.

Det verkar alltsd som om det i Uppland under 1100-talet fanns ett
grafemsystem som betriffande de frimre orundade vokalerna bestod av
tre grafem, namligen <{i», <e) och <a>, som medgav att man holl isir de
fonologiska enheterna {i} och {&} frén {ai} och {z} samt {ai} och {z} frén {a}.
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Tabell 7. Beldgg pa de grafier som realiserar de fonologiska enheterna {3}, {ai}, {&},
{€} och {i} i Uppland under 1100- och 1200-talet.

Grafi {a} {ai} {ee} {e} {e} {i}

1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200

\M\a [105 115 2

\l1\ia 3

\H a/a 6* 1 2

\IH+\iae 2

\Ne 3 3 8 1 1 1 1 1 1
\I\ie 1

\N\i 1 1 1 al 1l 2] 1| 14 14

# Alla sex beldgg férekommer i en inskrift, U Fv1992;166, daterad till borjan av 1200-talet.
b Bada beldggen upptrider i samma inskrift, U Fv1992;166.

Till dessa grafem kan man ocksé lagga {iay, vilket medgav att bland annat
forekomsterna av {z} i verbet geera differentieras fran andra enheter (se
nedan).

Samtidigt foreligger en viss skriftlig variation. Exempelvis realiseras de
fonologiska enheterna {€} och {e} under 1100-talet ocksa med \H\ e samt
{2e} med \+\ ae/a.”” Bruket av den sistnimnda grafin kan uppfattas som ett
tecken pa att grafemsystemet hade utokats med ytterligare ett grafem
<{&).De tvabeligg som medtasitabell 7 och som skulle kunna tyda pa detta
upptrider i U 220 Vallentuna, tidfist till 1100-talets slut och U 595* Hargs
skog som har fatt en anmérkningsvirt tidig datering till 1100-talets forsta
hélft. Den sistnimnda inskriftens tidsbestdmning grundas dock i en osidker
konsthistorisk datering av en kyrkklocka som ir ristad pa stenen i fraga
(SRI T7:498) samt pa paleografiska och sprakliga drag (v. Friesen 1933:229)
och bor déirfor anvindas med forsiktighet. Dessutom ér det osdkert om
en grafematisk distinktion mellan \1\ a och \+\ a/a faktiskt gors i denna

15 Bnheterna {8} och {e} realiseras med \{\i let [zt (U 413) resp. en en (U Fv1959;196). Belaggen
pa \H\ a/a for (s} upptriider i orden talgoi teelhdi (U 220) och &ftir eeftir (U 595%). Mirk att
ett kortkvist-a i U 220 ska ha forekommit i en nu forkommen del av inskriften, niamligen i
namnet dafip fsv. David. Enligt SRI 6:342 dr namligen a:et i David kortkvistigt i alla dldre
avbildningar.
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inskrift, i och med att den sistndmnda graftypen forvisso anvinds i eeftir
2ftir, men 4ven i den ovintade skrivningen arfaei- for arfar.”

Ytterligare tva upplindska beligg pa att \+\ @/a och \1\ a forekommer
for e respektive a i antingen trycksvag stéillning, i importord eller i latinska
ord skulle kunna hérstamma fran 1100-talet. Bada ar dock vagt daterade.
Av dessa aterfinns ett i U Fv1983;229 Sigtuna, som ska hiarstamma fran
1100- eller 1200-talet. Det andra beléigget forekommer i U Futhark2013;120
Giresta som pa sprékliga grunder har tidfists till fore 1400-talet.

I detta sammanhang kan dven anmérkas att {2} i Uppland under tidigt
1100-tal ocksé realiserades med digrafin \[1\ ia och d4 alltid i ndgon form av
verbet geera. Denna skrivning upptrider med ett undantag (Vg 246) endast
i Uppland, pa fyra gravhillar.” Angiende grafins kronologiska spridning
kan man tilliigga att alla fem ristningar dir den upptriader dr daterade till
1100-talet och att de fyra upplindska exemplen dessutom sannolikt alla
hirstammar fran borjan av detta sekel. Skrivningen har bland annat for-
klarats pa sa vis att i-runan ska aterspegla ett glidljud mellan /g/ och den
foljande vokalen (von Friesen 1934:139-141), och ett affricerat uttal av /g/
(Lagman1990:26). Oavsett hur man forklarar bruket av \N i gor anvind-
ningen av \1\ a och inte \{\ e som digrafins andra komponent att det ir
mojligt att enheten {2} i dessa fall kan ha haft en 6ppnare kvalitet jamfort
med andra belidgg pa {2} som inte ingick i gara. I vilket fall som helst sér-
skiljs detta {e} fran andra och kan foras till grafemet <{ia).

Sammanfattningsvis dr bevisunderlaget for att det i 1100-talets Uppland
ska ha funnits bade ett grafem <{e)> och {z) mycket litet. Mojligtvis kan
man mot seklets slut se tendenser till att vissa ristare gjorde en sadan
grafematisk distinktion.

Fran 1200-talet ér det daterade materialet fran Uppland ringa men nagra
iakttagelser kan dnda goras. De fonologiska enheterna {€} och {e} realiseras
med \|\ i endast i tva beliigg varav det ena dateras till arhundradets borjan
(U NOR2000;22) och det andra dr nagot osikert.® Grafin anvinds inte
heller for e i importord eller latinska ord. Samtidigt tycks {€} och {e} samt e
skrivas med \}\ e pa samma siitt som den fonologiska enheten {ai} och delvis
dven {e} (se nedan). Detta medfor att de skriftliga realiseringarna av {ai}
och {&} 4 ena sidan samt av {€} och {e} 4 den andra nidrmar sig varandra
jamfort med forhallandena under 1100-talet, vilket sannolikt kan forklaras

1 Denna skrivning forklaras av v. Friesen (1928:78) som beroende pa det uppléndska uttalet av
detta ord, vilket enligt honom ocksa motsvaras av skrivsattet arwsr i Upplandslagen.

17U 64, U 413, U 440 och U Fv1959;196.

18 Inskriften i fraga &r U NOR1996;17B. Osiikerheten bestér i att beligget finns i verbformen
imp. se si och det finns en mojlighet att det kan forklaras pa ett annat sétt (jfr not 31 pa s. 131).
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med en fonetisk utveckling som gjorde att {e} och &tminstone i vissa omgiv-
ningar dven {€} sinktes och fick ett 6ppnare uttal (jfr avsnitt 5.2.4.1).

Inget beligg pa {€} och {e} realiseras med grafin \+\ &/a men diiremot kan
man anmérka att \|+\ ize forekommer for den senare enheten i verbformen
iar er (U Fv1992;166), vilken har forklarats med en diftongering som har
tillskrivits den sa kallade birkasvenskan (Lagman 1990:62 f. och diri anford
litteratur, Elmevik 2010:136 f.).” I samma inskrift, tidfist till 1200-talets
borjan, anvinds \\ @/a dock iven for {@} och {a}, varfor det inte gar att
utifran detta belégg etablera ett grafem {ize), utan det ror sig om samma
grafem {ia) som kunde etableras utifran 1100-talsinskrifterna.

Intressant i detta sammanhang &r att {s} i en samtida inskrift realiseras
av digrafin \|1\ie i gierpi gardi (U NOR2000;22), medan det under 1100-talet
istillet skrevs \[1\ ia. I ljuset av detta beligg kan man anta en grafematisk
utveckling dir de fonologiska enheter som tidigare representerades av det
gamla grafemet {ia) nagon gang i borjan av 1200-talet omfordelades mellan
tva grafem, namligen {ia) for {ia} (trots avsaknaden av upplindska beligg
fran denna tid) och {ie) for {2} i gara och kanske dven for det diftongerade
{e}. Forutom \I\ ie anviinds dven \\ e for {2} en géng pa 1200-talet.»

Inte heller under 1200-talet kan man alltsa se att enheterna {€}, {e} och
{2} konsekvent differentieras fran andra genom bruket av \H\ =/a. Som
jag nimnde ovan finns det dock tecken pa att atminstone nagra ristare
i sitt grafemsystem hade ett grafem <{s) vilket sannolikt realiserade ett
oppnare vokalljud 4n <e). Forutom inskrifterna som nimndes tidigare kan
hér ytterligare nagra relevanta ristningar ndmnas. En av dessa ar U 799
Langtora, tidfist till ca 1200. Dér skrivs enheten {ai} med \H\ &/a i paema
beima, det vill sdgaien stillning dir den dldre diftongen kan ha forkortats
och realiserats pa ett liknande sétt som {z} (jfr avsnitt 5.2.3), och den
sarskiljs darmed fran {ai} i steni steini. Ytterligare tva senare daterade
ristningar kan innehalla denna grafematiska opposition mellan {ze> och <&,
namligen U ATA323-4560-2011* Enkdping och U STERIK2002;168* Helge-
andsholmen, vilka ska hirstamma fran borjan av 1300-talet respektive
slutet av 1300-talet eller borjan av 1400-talet. I den forra realiseras {2}
med \t\ @/a i g@ti samtidigt som inget beligg pa andra i detta samman-
hang relevanta enheter forekommer, vilket gor att bruket av ett grafem

19 Aven tva beligg pa diftongering av {&} upptrider i materialet fastin inte i Uppland, nimligen
i ordet her som skrivs hizer med \I4\ a/a (Og 35%) och hiar med \I1\ ia (Sm 54).

2 Btt mojligt exempel pa bruket av \t\ a/a for {z} dterfinns i U 15, daterad till 1200-talets
slut. Den ovan nimnda grafin anvinds ndmligen i namnet Ermundi vars forled trots namnets
latiniserade form dnd& skulle kunna foras till enheten {e}. Forutom att forleden ar(i)n-/er(i)
n- som jag namnde i avsnitt 5.1 dr problematisk, kan beldgget i fraga ocksa uppfattas som en
e-runa; hirom se avsnitt 5.2.4.2.
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{ee) inte &r sdkert.? I den senare anvinds samma graftyp for {e} i ordet paes
pessa samtidigt som \1\ a upptrider for {a} och \t\ e bland annat anviinds i
namnet Agneta (jfr avsnitt 5.2.4.2).

Atminstone i bérjan av 1200-talet tycks det upplindska grafemsystemet
vad giller de frimre orundade vokalerna alltsa se ut pa ungefir samma
satt som under 1100-talet, ndmligen bestaende av fyra grafem i), {e)>, <a)
och {ia). Samtidigt kan man skonja atminstone tre fordndringar. Den ena
paverkar inte systemet i sig men innebir att de fonologiska enheterna {€}
och {e} inte lingre realiseras med <i> utan med samma grafem <{e) som
tidigare framst stod for {ai} och {2e}. Som nimnts har denna utveckling
sannolikt en fonetisk motivering. Den andra fordndringen vars spar
mojligtvis kan observeras redan i slutet av 1100-talet, &r att vissa ristare
tillampar ett grafemsystem som utokas med ett femte grafem, {ae>, vilket
mojliggor en distinktion mellan tva frimre mellanvokaler, en mer sluten
och en mer 6ppen. Det gar dock inte att avgéra om detta grafem hann
etableras helt, i och med att den upplindska runtraditionen avtar och
beldggen fran 1200-talets andra hilft och fran senare perioder dr fa. Den
tredje utvecklingen #r den sannolika omfordelningen av de fonologiska
enheter som tidigare realiserades av {ia) till tva grafem, <ia) och {ie).

Till skillnad frin grafemsystemet som var i bruk i Uppland tycks det
vastgotska skriftsystemet vad giiller de frimre orundade vokalerna redan
under 1100-talet besta av fem grafem, namligen <ip, <e)>, &), <a) och {ia).
Genom grafemet <z)> och dess vanligaste allograf \t\ ee/a sirskiljs de
fonologiska enheterna {&}, {e} och {e} fran {a}, {ai} och {i}, vilka i sin tur
differentieras frimst genom anvindningen av \1\ a, \t\ e och \\ i (tabell 8).
Dessutom sérskiljs bland annat enheten {2} nir den forekommer i verbet
geera genom grafemet <ia) och grafin \I1\ ia.

Aven i Vistergotland foreligger en viss skriftlig variation i realiseringen
av {e}, {e} och {ze}. Forst och frimst kan man notera att alla tre fonologiska
enheterna och i synnerhet {€} under 1100-talet ocksa realiseras med \ e.
Det innebir att de i viss man inte differentieras fran {ai} och att en over-
lappning mellan {ze> och {e)> foreligger. Dessutom kan det konstateras att
{e} och {2} &ven skrivs med \I\i.z For ovrigt upptrider grafin \|1\ ia for {z)
(jfr tabell 7) och grafin \ A\ r/y forekommer for (€} en géng i brr per (Vg 279).

Under 1200-talet forefaller det vistgotska grafemsystemet fortfarande
besta av de ovan ndmnda fem grafemen. Om systemet i sig tycks vara ofor-

% Det som mojligtvis talar for att en sidan grafematisk distinktion gors 4r att dven graftypen
\1\ a anviinds, dock i en otolkad sekvens.
21 det vistgotska materialet fran 1100-talet anvinds \N\i for {e}iin en (Vg 81) samt for {ze} i
gira geera (Vg 86) och girpi geroi (Vg 76).
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Tabell 8. Beldgg pa de grafier som realiserar de fonologiska enheterna {3}, {ai}, {&},
{€} och {i} i Vistergotland under 1100- och 1200-talet.

Grafi {a {ai) {ee} {e} {e} {i}

1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200 1100 1200

\\a 9 285 1»

\I\ ia 1

\N @/a s 75 45| 7 4] 4 2
\H\ a/n 05 05 1

e [ 5 8] 2 1 5 9

\tI\ ei 1

\N\i 1 2 1 1 1| 14 325

\ A\ rly 1

* Beldgget ingar i ordet faphar fzdgar (Vg 138) och skrivningen med \1\ a har forklarats
(Noreen 1904 § 389 anm. 2) analogisk bildning pa grund av fsv. fapir.

dndrat kan vissa utvecklingar dnda uppmérksammas vad giller vilka fono-
logiska enheter som realiseras med vilka grafem samt betréiffande nagra
nya grafier som infors under denna period.

Till att borja med kan det konstateras att den fonologiska enheten {€}
uppvisar en lidgre skriftlig variation jaimfort med det foregaende seklet, pa
sé sitt att den tydligare realiseras av grafemet {z> genom grafin \+\ a/a.
Ingen siker 1200-talsforekomst pa \t\ e fér denna enhet kan beliggas,
vilket ocksa géller {e}. Denna utveckling kan jaimforas med de liknande for-
dndringar som grafemsystemet i Uppland genomgick, dir {€} och {e} efter
1100-talet inte liingre realiserades av \I\i utan av \{\ e. Aven hiir kan detta
sannolikt ges samma fonetiska forklaring, nimligen en sinkning av bade
{€} och {e} (jfr avsnitt 5.2.4.1). Som framgar av tabell 8 och som nimndes
i avsnitt 5.2.3 kan dessutom det nya bruket av \H\ =/a for {ai} i vissa
omgivningar ges en liknande forklaring, ndmligen att den monoftongerade
édldre diftongen ibland forkortades och sammanfoll med {z}, vilket visas
av dess realisering med grafemet (). Resultatet av denna omdaning av
grafemsystemet dr att enheterna {€}, {e} och {z} tydligare sirskiljs fran
{ai} forutom nér det sistndmnda forkortas, och att mindre 6verlappning dn
tidigare foreligger mellan <) och <{e).
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Betriffande den variation som anda forekommer verkar exempelvis
graftypen \\ e fortfarande, fastin i mycket ringa utstriickning, kunna an-
vindas for {ee} under 1200-talet, vilket framgar av ett beligg ingdende i
gerpe gerot (Vg Fv1972;265) daterat till 1200-talets forsta halft. Av tabell
8 framgér dessutom att graftypen \I\ i tycks kunna upptrida for {z} och
{e}. De relevanta tva beliggen, bada daterade till ca 1200 forekommer i
verbet gefi givi (Vg 144) och i efterleden i namnet Zskzll askil (Vg 129).
Vad giller det forra fallet dr det dock ként att /e/ kunde overga till /i/ efter
/g/ i verben (nusv.) giva och gita (Wessén 1968:30). Betriffande det senare
jfr not 26 pa s. 130.

En ny graftyp som i 1200-talets Véstergotland bland annat férekommer
for (&) ar \t\ @/n. Den dr 6ver huvud taget sparsamt belagd i nordiska
ord och anvinds i hela materialet for {e}, {€} och {ai} i endast 4 inskrifter.>*
I importord och latinska ord upptrider \t\ a/n dock i ytterligare 13 in-
skrifter.” Av dessa 17 inskrifter aterfinns 6 i Vistergotland och 4 av dem
hirstammar fran ett begrinsat omrade i den mellersta delen av land-
skapet, det vill siga fran de angrénsande héraderna Vartofta, Gudhem
och Frokind. Tittar man pa dateringarna av de inskrifter ddr bruket av
\H\ @/n for dessa fonologiska enheter #r belagt kan man konstatera att
det tycks vara ett fenomen som tillhér 1200- och 1300-talet. Det finns tre
inskrifter som majligtvis skulle kunna tidigareligga dateringen av detta
anviindningssitt av \}\ @/n. En av dessa, Vg 250, ér dock oprecist daterad
till perioden 1100-1300. De 6vriga tva ar Sm 115 och Vg 227, vilka 4r pé
latin och dateras till 1100-talet respektive 1150-1200 eller eventuellt till
ca 1200. De flesta forekomsterna verkar dock som sagt hiarstamma fran
dldre hogmedeltid och senare perioder, varfor man kanske skulle placera
Sm 115 och Vg 227 mot 1100-talets slut. Man kan dessutom anmérka att
de tidigast daterade beliggen mellan slutet av 1100-talet och bérjan av
1200-talet ar fran Sméland och Vistergotland. Till dessa forsta beldgg hor
bland andra Vg 143 och Vg 227 som ingér i det ovan nidmnda lilla klustret
i mellersta Vistergotland. Denna koncentration av \1\ a/n i det omréadet

2 Ytterligare en forekomst som dock dateras pa sprékliga grunder till 1200-talet ingér i
namnet porgel Porkell (Vg 243).

# U STERIK2002;168*, Vg 143, Vg 250 och Og 49*. Vad giller den sistnimnda inskriften
translittereras \t\ /n i Samnordisk runtextdatabas som en n-runa, medan den i SRI 2 (s.
49 f.) translittereras a, vilket forefaller mer motiverat i och med att inskriften dven innehaller
graftypen \F\ n.

% Abo Akademi 1 (Fi)*, Abo Museum (Fi)*, Abo Gamla Stortorget (Fi)*, Ni 2, Sm 38, Sm 115,
S6 ATA423-1431-2012:1, Vg 227, Vg Fv1973;201B, Vg Fv2007;37, S:t Olofs kyrka (Vgl)*. Hér
inkluderas #ven tva inskrifter, Og UVOst2009:5;45 och Sm 114, som jag sjilv inte har haft maj-
lighet att inspektera, men som av lisrapporterna att déma samt enligt Killstrom 2017¢ och
2018c innehéller graftypen \}\ a/n for e i latinska ord.
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i kombination med forekomsten av nagra av de tidigaste beldiggen skulle
kunna tyda pa att det iir diir som detta bruk av \t\ a/n uppstod i Sverige.
Man kan for 6vrigt gora dtminstone tva ytterligare iakttagelser betrif-
fande denna grafi. Den ena ir att \t\ a/n till 6verviigande del anviinds i
inskrifter pa latin: 12 inskrifter av 17 4r pa latin och ytterligare en inne-
héller en blandning av fornsvenska och latin. Den andra iakttagelsen giller
grafins bruk. I inskriften S:t Olofs kyrka (Vgl)* anvinds grafin bland annat
i ordet deus. I samma ord forekommer iiven graftypen \}\ d, vilket tyder
pa att \t\ @/n i denna inskrift kan uppfattas som en e-runa (Kéllstrom
2013a) och inte som en felaktigt ristad variant av a-runan som man har
pastatt i frdga om andra inskrifter (se t.ex. SRI 5:478). Detta vicker fragan
om \t\ &/n i allméinhet ska uppfattas som en e-runa eller om s ir fallet
bara i denna inskrift. Detta sporsmal behandlas vidare i avsnitt 5.2.4.2.

5.2.4.1. Opposition eller sammanfall?

Av de uppgifter som framgick av tabell 5 kunde vi konstatera att enheterna
{e}, {€} och {e} kiinnetecknas av en relativt stor skriftlig variation. Samtidigt
kan man pavisa att denna variation inte verkar vara slumpmissig; den
framstar tvirtom som mycket likartad, bade vad giller vilka graftyper
som realiserar enheterna och hur ofta de realiseras av dessa graftyper. Kan
detta faktum tyda pa att dessa enheter eller nagra av dem hade kvalitativt
sammanfallit i talspraket? De geografiska och kronologiska skillnader som
kidnnetecknar dessa enheters realisering ger en del av svaret (se ovan).
Fragan ar dock ocksd om den individuella variationen kan ha spelat en
roll, sa att de ovan observerade monstren dven upprétthalls i de enskilda
inskrifterna.

Att tva av de hir studerade enheterna, ndmligen {e} och {2}, kan ha sam-
manfallit dr egentligen inget ovintat. Deras sammanfall antas d&tminstone
i tryckstark stillning ha skett fore medeltiden och det finns starka bevis
pa att sa faktiskt ar fallet (Lagman 1990:68). Men eftersom en viss varia-
tion dnda forekommer i materialet i stort och eftersom det inte framgar
av uppgifterna ovan om denna variation ocksa dr belagd inom de enskilda
inskrifterna, har jag funnit det berittigat att gora en ytterligare kontroll
for att se om {e} och {ae} realiseras av olika graftyperien och samma inskrift.

Det finns endast 15 inskrifter varav 9 vistgotska, 4 uppliandska och 2
ostgotska dar bade {e} och {} &r belagda och dér de grafer som realiserar
dem dr bevarade. I nagra av dem realiseras de fonologiska enheterna olika
eller delvis olika. Det senare innebér att de bara differentieras i nagot eller
nagra av de relevanta ord som forekommer i en viss inskrift. Undersoker
man dessa beligg nirmare visar det sig ocksa att distinktionen kan vara
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skenbar, eftersom skrivningarna i flera av ristningarna ocksa skulle kunna
forklaras med vissa ljudforindringar eller att enheterna forekommer i
specifika kontexter.” Nar dessa fall har tagits i beaktande visar det sig att
{e} och {ee} sérskiljs i 1 inskrift” och delvis i ytterligare 2 ristningar.® Dessa
3 inskrifter dateras till 1100-talet, och 2 av dem harstammar sannolikt fran
seklets borjan. I de resterande 6 inskrifterna, varav ingen hirstammar
fran Uppland, realiseras enheterna pa samma sitt.”

Aven om man utifran en distributionsanalys av hela materialet inte kan
etablera en tydlig huvudgrafi for {e} och {z} tyder materialet pa att de i
manga fall hade sammanfallit eftersom ristarna, atminstone i tryckstark
stallning, inte skilde dem at i skrift. Fall dir de sérskiljs verkar endast
forekomma under tidig medeltid och da sdrskilt i borjan av 1100-talet.
Intressant dr dven att ingen uppléindsk inskrift entydigt visar pa ett sddant
sammanfall, vilket ocksa stirker iakttagelserna ovan om att {e} och {&} i
1100-talets Uppland realiseras av olika grafem.

Nista fraga dr huruvida {€} differentieras fran {e} och {}. For att besvara
den har jag utfort en liknande kontroll som den om {e} och {2} mellan dessa
tva fonologiska enheter och {€}. Sammanlagt forekommer e} tillsammans
med {e} eller {e} i 21 inskrifter, varav 10 uppvisar en fullstindig eller delvis
differentiering mellan {€} och {e}/{ze}.” I 6 inskrifter dir {€} verkar sérskiljas

% De relevanta beliggen #r de foljande: 1) PA U Fv1992;166 #r {e} belagd tvd génger som
\I1\ i verbformen iar ex. Dessa beléigg kan dock uteslutas i detta sammanhang eftersom de
sannolikt beror pa en diftongering av /e/ som brukar tillskrivas den sa kallade birkasvenskan.
2) Pa U 219 kan distinktionen mellan pinna penna och telhti t2lgdi mojligtvis forklaras med att
kort /e/ i mindre utstrickning sammanfaller med kort /¢/ i trycksvag stéllning och obetonade
ord (Lagman 1990:57 f.). Samma forklaring kan gilla for 3) pita petta gentemot gierpi geerpi
(U NOR2000;22) och 4) in en gentemot gera gera och draeg draeng (Vg 81). Mirk dock att {se}
skrivs pa tvé olika sitt pd Vg 81, och dessutom att {e} sven ristas \t\ e i verbformen er er och i
penna penna. Denna inskrift riknas darfor till de ristningar som delvis uppvisar distinktionen
mellan {e} och {z). 5) Ett beliigg pa Vg 144, diir verbet gefi stavas givi med \I\ i, kan ha sin
forklaring i att /e/ 6vergar till /i/ efter /g/ i verben (nusv.) giva och gita (Wessén 1968:30);
annars realiseras bade {e} och {2} med samma graftyp \H\ =/a. 6) Till sist kan Vg 129 ndmnas,
déar {e} och {2} differentieras i pae--- penna och aeskil Askell, vilket skulle kunna bero pa
forekomsten av {ee} i trycksvag stéllning. Belidgget dr dock 6ver huvud taget osékert pa grund
av skadorna som forsvarar lasningen.

2T Inskriften i fraga ér Vg 76, dir \t\ a/a anvinds for {e} i verbet zer er och i pronomenet
paesa pessa, vilket kan jaimforas med {2} som ristas \N\i gira, gzzra. Ett osiikert exempel finns
dessutom pa Vg 196*, som dock &r for skadad for att en séker ldsning ska kunna dstadkommas.
 Inskrifterna ifriga dr U 413, dir bade {e} och {z} ristas \A\ e, dock med undantag av ett {ze}
i verbformen kiara gera dir \I1\ia forekommer, och Vg 81 (se not 26).

# Dessa inskrifter #r Vg 88 med beliggen paenna penna och gaep- g2rdi, Vg 93 med paenna
penna och geera gera, Vg 165 med paenna penna, gaera gera och geerpi geroi, Vg 243 peser
Dpessar och porgel Porkzll, Og 35* med gaevi gefi och @nda @nda, Og 57+ med paesar pessar
och gaepi gaerdi.

* Distinktionen mellan {e}/{ze}och {€} gors helt eller delvis i féljande inskrifter: Sm 164, S6 286
(delvis), U 64 (delvis), U 413, U 440, U 595* U Fv1959;196 (delvis), Vg 76, Vg 81 (delvis),
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skulle det kunna bero pa andra orsaker.* Resterande 5 inskrifter samt 2 ur
den ovan nimnda gruppen (jfr not 31) vittnar om ett sammanfall.”? Enheten
{e} sérskiljs alltsa i hogre grad fran {e}/{z} én vad de sistndmnda sirskiljs
fran varandra. Samtidigt kan {€} vad giller dess kvalitet tydligen inte ha
varit helt distinkt fran {e} och {2}, med tanke pa att vissa ristare dnda reali-
serade dem med samma graftyp. Pa ett liknande sétt som inskrifterna dér
{e} och {a} differentieras, verkar de ristningar dir {€} sirskiljs frimst hér-
stamma fran 1100-talet.

Vad giller Uppland krivs dock en precisering. Som framgick ovan tycks
{e} och {ee} atminstone i viss utstrickning fortfarande sirskiljas fran var-
andra under 1100-talet, varfor det 4r nodvindigt att jamfora bada en-
heternas realisering med skrivningarna for {€} var for sig.

Betriffande {€} och {e} dr ett problem att endast tre upplindska in-
skrifter uppvisar bada enheterna. I den ildsta ristningen, U 413 som é&r
tidfist till 1100-talets borjan sirskiljs enheterna genom bruket av \I\ i i
lit let och \!\ e i en en. En differentiering gérs dven i U Fv1992;166 fran
1200-talets borjan, men hir kan bruket av \1\ e for {} och \|+\ ia for {e} inte
utan vidare tolkas sa att en allmén atskillnad mellan dessa enheter gors, i
och med att den senare férekommer i den diftongerade verbformen er iar
(jfr not 31). I den sista inskriften, den sent daterade U STERIK2002;168*
tycks ingen differentiering goras mellan {€} och {e} (jfr not 32). Av dessa
fa beldgg kan man i alla fall uppmérksamma det faktum att atminstone en
upplindsk ristare i borjan av 1100-talet skilde mellan {€} och {e}, trots att
de generellt tycks realiseras med samma grafem (jfr tabell 7).

Vg 95 (delvis). Dessutom forekommer majligtvis ytterligare ett beldgg pa Vg 196* som dock
ar osdkert last.

31 De aktuella inskrifterna r de foljande: 1) pa Sm 145 realiseras {8} av \I\ i i si s¢, imp. av
verbet séa, medan {e} stavas \H\ ®/a i leesin, lesin. Samtidigt har man ocksé forklarat skriv-
ningar med ¢ i se som en analogisk bildning pa grund av infinitivformen, dér /e:/ 6vergick till /i:/
fore vokal, d.v.s. fran sea till sia (Wessén 1968:31), 2) pa U Fv1992;166 skrivs {e} \N e och for
{ze} anviinds bade \}\ e och \|\ ia, men den sistnimnda grafin forekommer i verbet er iar, som
beror pa diftongeringen av /e/ (se not 26), 3) Vg 129 dér {e} resp. {ee} férekommer i pae--- penna
resp. seskil Zskall, och {€} i laet let (se not 26), 4) pa Vg 138 upptrader {z} i faphar fzdgar,
vars oomljudda skrivning med \1\ a forklaras (Noreen 1904 § 389 anm. 2) som en analogisk
bildning till ordformen fsv. fapir, 5) pi Vg 143 anviinds \t\ a/n for (&} i heer hér och \\ e for
(e} i porkel Porkell (jfr Vg 129 ovan och i not 26), 6) pa Og 35* realiseras {6} av \It\ iee i hiser
her; det handlar om samma typ av diftongering som i iar er belagt pa U F'v1992;166 (se ovan).
Bortser man fran diftongeringsfenomenet tecknas bade {e} och {ee} med samma graftyp som
{8}, nimligen \1\ a/a.

2 N4 2, U Fv1992;166 (jfr not 31), U STERIK2002;168*, Vg 93, Vg 98, Vg 165 och Og 35*
(jfr not 31). Notera dock att {e} och {e} egentligen inte realiseras av samma graftyp pa
U STERIK2002;168*, diir \t\ @/a anviinds for den forra enheten och \+\ a/n for den senare.
Graftyperna i fraga kan dock ses som allografer (se avsnitt 5.2.4.2) och darfor riknas denna
inskrift som ett exempel pa sammanfall av dessa enheter.
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Vad giiller {€} och {z} i det uppléindska materialet kan observationerna
ovan (jfr tabell 7) bekriftas av en analys av de enskilda inskrifterna. I
alla de fyra ristningar som dateras till 1100-talet sérskiljs nédmligen {€}
och {ze} helt eller delvis.®* Fran senare perioder har vi bara en inskrift,
U Fv1992;166 dér bade {€} och {a} realiseras av \\e.

Distributionsanalysen (jfr tabell 5 pa s. 116) har utvisat nir det giller
enheterna {€} och {ai} att manga graftyper som realiserar den ena ocksa
forekommer som representation for den andra, fasténisa olika utstriackning
att {ai} kunde foras till ett eget grafem med huvudgrafin \}\ e medan {&}
inte kunde tilldelas ndgon huvudgrafi. Samtidigt har det framgatt att
den sistnimnda enheten, &tminstone i vissa omraden, oftast realiseras av
\1\ @/a. Distinktionen mellan {&} och {ai} visar sig upprétthallas dven i de
enskilda inskrifterna dér dessa enheter samférekommer: de differentieras
i 10 inskrifter,* vilket kan jimforas med 2 inskrifter® dir samma graftyp
anvinds for bada.

Av genomgangen ovan kan man dra olika slutsatser. Till att borja med
kunde konstateras att {e} och {s} mycket sannolikt hade sammanfallit i
Vistergotland under den undersokta perioden. I Uppland tycks de daremot
till en viss grad fortfarande hallas isér. Dessutom sérskiljs {ai} tydligt fran
alla andra hir behandlade enheterna, vilket delvis redan framgick av tabell
5. Diremot dr statusen hos {€} mindre klar. Atminstone i Vistergotland dar
flera beligg &r tillgdngliga verkar det vara sa att {€} intar en mellanstéll-
ning mellan {ai} 4 ena sidan och {e} och {2} & den andra.

Det faktum att {e} ibland differentieras fran de 6vriga enheterna och
ibland inte skulle kunna bero pa en pagaende ljudférandring. Under forn-
svensk tid ska fonemet /e:/ nér det inte foljdes av en vokal nimligen ha
undergatt en fordandring som gjorde att det sammanfsll med /e:/ i Gota-
land, medan det i nordligare omraden ibland overgick till /e:/ och ibland
sammanfoll med det monoftongerade /e:/ (< /ai/), som da ska ha haft ett
mer slutet uttal dn gammalt /e:/ (Wessén 1968:30 f.). Fordndringen av /e:/
till /e:/ och de geografiska skillnader som Wessén beskriver &r svara att
kontrollera i min korpus pa grund av att {&} sé sillan dr belagt. Jamf{or

3 Inskrifterna ifraga #r U 413, U 440, U 595* och U Fv1959;196. Ytterligare en inskrift,
namligen U 64 uppvisar bade {e} och {e}, vilka bada realiseras med \N\ i férutom nir {e)
forekommer i verbformen gara som skrivs kiar. Ristningen &r dock inte ndrmare daterad in
allmént till medeltiden.

# Og 35%, S6 286, U 595*, U NOR2000;21, Vg 81, Vg 93, Vg 98, Vg 138, Vg 143 och Vg 165.
Ytterligare inskrifter dér olika grafier dr belagda for {€} och {ai} men som inte riknas hit ar
Sm 145 (se not 31) och Vg 129 som &r osékert last. For ovrigt kan man némna att analogiskt ai
forekommer pa Sm 50 i importordet skraif skref, medan {€} i samma inskrift realiseras %14'\ ®/a
i hzer her.

U Fv1992;166 och Vg 76.
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man realiseringen av {€} med den av {e}/{e} gar det inte att finna nagot
sarskilt starkt stod for denna geografiska spridning.* Daremot verkar
det som om de inskrifter dar {€} sirskiljs fran {e}/{2e} generellt &r tidigare
dn de dir dessa enheter sammanfaller. Denna observation kan mojligtvis
starkas av konstaterandet (se 5.2.4) att {€}, atminstone i Vistergotland,
efter 1100-talet endast realiseras av \t\ a/a som ocksa #r den grafi som
oftast forekommer for {e} och {e}. Det ovan sagda indikerar alltsa att /e:/
under 1100-talet kan ha ndrmat sig /e:/.

Svarigheten med att dra fonologiska slutsatser av de belagda skrivsétten
ligger dels i att den undersokta korpusen &r av ringa omfang, men dels
ocksd i det att de monster som skymtar ur materialet i vissa fall kan ater-
spegla grafematiska forhallanden snarare &n fonologiska. Fragan dr ndm-
ligen i vilken utstriackning man egentligen kan se nagon allmén fonologisk
forklaring bakom enskilda inskrifters ortografi. Enskilda ristare kan ha
kommit fram till egna losningar pa ortografiska problem. Exempelvis ér det
endast i enstaka inskrifter som {e}/{ze}, {€} och {ai} halls isér genom bruket
av tre olika grafier. Det behéver dock inte tolkas som om enbart ristarna till
dessa inskrifter gjorde den fonologiska distinktionen. Den andra majliga
tolkningen ir att det fanns fa ristare som tilliimpade en grafematisk dis-
tinktion, det vill séiga realiserade den fonologiska distinktionen i skrift.

Problemet blir sirskilt uppenbart ndr man forsoker faststilla geogra-
fiska skillnader mellan omraden dir olika grafemsystem verkar ha an-
viints. Som vi sig ovan pekar materialet pa att bruket av \t\ @/a i Uppland
var mindre spritt dn i andra omraden och att grafemet {z) inte helt var
etablerat. Men fragan &r alltsa i vilken méan man kan dra olika fonologiska
slutsatser av inskrifterna i Uppland gentemot dem i exempelvis Vister-
gotland, om de grafematiska forutsittningarna till realiseringen av fonem
och allofoner var olika. Distributionsanalysen ovan belyser framst skrift-
bruket ur ett allmiint systemiskt perspektiv genom att kartligga det
anvinda grafemsystemet i stora drag. I andra hand kan den tjina som ett
palitligare underlag for slutsatser av fonologisk art. Studiet av enskilda
inskrifter kan daremot belysa individuella eller mgjligtvis lokala 16sningar
pa ortografiska problem.

5.2.4.2. Graftyperna \t\ och \1\: e- eller a-runor?
I detta avsnitt behandlas sirskilt graftypen \+\ @/n och dess bruk. Den har
som jag ndmnde tidigare en oklar status pa sa sitt att den bade har ansetts

% En sidan jamforelse kan anses ha nigon béring i frigan om huruvida /e:/ tvergick till
/e:/ endast om man samtidigt forutsitter att skillnaden i lingden mellan {@} och {&} inte
representerades i skrift.
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vara en felaktigt ristad a-runa, som ju vanligtvis har formen \t\ ae/a, och
en variant av e-runan, dir den fallande kvisten ses som en stingning. I det
foljande gar jag igenom de exempel dir \}\ a/n anviinds i nordiska ord
for att jaimfora dess bruk med \+\ @/a och \\ e, férsoka komma fram till
vilken hypotes som dr den mest sannolika och faststélla huruvida denna
graftyp bor betraktas som en allograf till <{e), till <z&) eller kanske bade
och. Efter att beldggen i nordiska ord har behandlats kommer édven de som
ingar i latinska ord, vilka utgor huvudparten av forekomsterna av \1\ a/n,
att tas upp.

Grafin \}\ @/n anviinds som némnts i nordiska ord i fyra inskrifter. I tva
av dessa verkar \}\ @/n anvindas som en allograf till (z). Pa Og 49* Rogs-
l6sa upptriader den for {e} i sekvensen paen som férmodligen ska tolkas som
fsv. paenn, samtidigt som \\ e i samma inskrift forekommer for {ai} i fsv.
sten. P4 en annan gravhill, Vg 143 Nis, realiserar \}\ @/n den etymologiska
enheten {8} i fsv. h@r, samtidigt som \}\ e realiserar det monoftongerade
{ai} i fsv. stém och {ae} i trycksvag stéllning i Porkeall.

Fordelningen av dessa grafier, 4 ena sidan \1\ @/n for {e} och {&} och &
andra sidan \I\ e for {ai}, ligger i linje med de resultat som presenterades i
tabell 5 pa s. 116 och i avsnitt 5.2.4.1, friimst att {ai) genom bruket av \{\
e sirskiljs fran de andra enheterna som dé dterges med \t\ @/a. Vad giller
Vg 143 kan man dessutom anméirka att d-runan, som dér forekommer i
namnet Daglangr, dr stungen med en cirkel och inte en fallande kvist, vilket
indikerar att inskriftens ristare inte anvinde kvistar som stingningar. I
dessa tva inskrifter ska \}\ a/n dirfor enligt min &sikt uppfattas som en
variant av @-runan och fungerande som allograf till {ze).

I detta sammanhang dr ytterligare en inskrift relevant, N4 2* Viila, trots
att grafin \t\ a/n inte ingdr i ett nordiskt ord. Den anviinds i blezadr "vil-
signad’, medan {€} och {e} skrivs med \N\ i sé ’vare’ respektive er 'som’ och
berr bar’. Pa grund av att blezadr inte har en nordisk etymologi dr det
inte mojligt att gora en direkt jaimforelse med de 6vriga orden, men bruket
av olika grafier gor det troligt att ristaren har velat markera en skillnad
mellan {e} och {€} & ena sidan och vokalen i blezadr & andra sidan.

Den tredje inskriften dir \t\ ee/n forekommer i ett nordiskt ord #r
Vg 250 Bredared. Beligget dir dr mer svarbedomt, da hela inskriften
endast bestar av ortnamnet braeparrup Braidariid. Intressant att notera
dr dnda att det i detta fall dr den fonologiska enheten {ai} som realiseras
av \}\ @/n. Denna enhet har ovan forts till grafemet {e> och den skrivs
annars for det mesta med \f\ e. Dessa forhallanden innebir att \1\ a/n pa
Vg 250 skulle kunna uppfattas som en allograf till <e) och en variant av
e-runan, men det faktum att inskriften &r sa kort och att {ai} nagra ganger
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Tabell 9. Grafierna\H\a/a, \t\a&/noch \{\e pa U STERIK2002;168*.

\H\ \H\ \\
herra 1bénédicta 1Agneta
péssa her(?) 2Agneta

Pesel(?) Gerio(?)/Gerhard(?)
1bénédicta

faktiskt ocksé forekommer skriven med \t\ @/a (se tabell 5) gor att en
sddan slutsats inte kan betraktas som helt siker.”

Den sista inskriften (U STERIK2002;168%) diir \t\ @/n anviinds i ett
nordiskt ord dr ocksa svarbedomd fast av den motsatta anledningen, nim-
ligen for att den uppvisar ganska mycket variation; for det forsta anvinds
diir bade \\ a/a, \t\ @/n och \I\ e, for det andra ir inskriften avfattad
delvis pa fornsvenska och delvis pa latin. I tabell 9 ger jag en 6versikt 6ver
de hir relevanta orden och deras skrivsétt. I tabellen dr de nordiska orden
normaliserade efter vilken fonologisk enhet de innehéaller och lingden
dr angiven. Vid importord anges vokalerna helt enkelt med e, medan de
latinska orden aterges med den kvantitet som de hir relevanta vokalerna
hade pa klassiskt latin. Namnet Agneta upptriader tva ganger i inskriften
och beldggen sirskiljs i tabellen genom en nedsiinkt siffra. Ordet benedicta
anvinds ddremot bara en gang men innefattar olika grafier. De vokaler
som de angivna grafierna realiserar dr understrukna i tabellen.

Endast tva ord &r av nordiskt ursprung, pessa och her, som skrivs med
\H\ &/a respektive \t\ @/n. Det #ir mojligt att ristaren har velat sirskilja
{e} fran {e}, 4ven om det faktum att {€} borde ha sammanfallit med {%&} i den
stallningen utgor ett argument mot detta antagande. I det latinska ordet
benedicta forekommer bade \+\ a/a och \t\ @/n, och om skillnaden mellan
dessa tva graftyper ska aterspegla en fonologisk differentiering borde de
tva em i benedicta alltsa ha tillhort olika fonem. Det som talar emot det 4r
att bada dessa vokaler ursprungligen &r korta och dessutom att belidggen
pa eibenedicta och andra bojningsformer av samma lexem normalt aterges

3 1 fyra inskrifter och sammanlagt fem beligg, bland annat frin Vistergotland, anvinds
\H\ &/a for {ai). Beliiggen éterfinns i haelhae Hzelgi och haelga Hzlga (Vg 239%; jfr not 8 pa
s. 118 om denna inskrifts tolkning), keerbiar Girbiprn (Sm 162) samt paemma och pama
peima (Vg 94 resp. U 799). De ovan namnda skrivningarna skulle dock ocksé kunna bero pa
en forkortning av vokalen, efter monoftongeringen av {ai}, och en f6ljdriktig 6vergang av det
resulterande [e] till [¢] (jfr avsnitt 5.2.3).
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med samma graftyp.* I denna inskrift forekommer éven graftypen \\ e i
de tva beldggen pi namnet Agneta, och da antagligen for /e:/.

Denna diskussion om latinska beldgg for oss till tva andra inskrifter pa
latin déir \+\ &/n ingér, nimligen Sm 115 Oreryd och S6 ATA423-1431-2012:1
Nykoping. I bada inskrifterna anviinds bade \1\ a/n och \t\ a2/a p4 ett till
synes allografiskt sitt. I den forstnimnda anviinds \}\ a/n i benedicta och
mulieribus. 1 ett fall verkar graftypen \1\ a forekomma for e i tecum, men
det ar oklart om kvisten pa denna graf aldrig har varit dubbelsidig eller om
dess hogra del har vittrat bort. I samma inskrift anvinds dock dven \+\ z/a
i ave, och dessutom sannolikt \T\ d for d i dominus. Hir ér det alltsa s att
stingningen pa d-runan utgors av en stigande dubbelsidig kvist, och foljakt-
ligen borde man uppfatta \t\ a/a som en variant av e-runan. Hur man ska
uppfatta \t\ a/n #r diremot nagot oklart. Problemet ér nimligen att bade
\t\ &/n och \H\ a/a anviinds trycksvagt och i 5ppen stavelse, vilket gor det
svart att ténka sig att de borde foras till olika grafem och att de skulle ha
realiserat olika fonem. Samma reflexion kan géras betriaffande Nykopings-
inskriften, dir \f\ a/a och \t\ a/n forekommer i deus respektive meus
(se ocksa Killstrom 2017a:46 fig. 2). I bada inskrifterna verkar de alltsa
anvindas allografiskt.

Av de ovan nimnda beléggen verkar ett monster trida fram, nimligen
att bruket av \+\ a/a och \t\ a/n i latinska ord inte syftar till att realisera
en fonologisk distinktion. Det verkar till och med som om ristarna inte gor
skillnad mellan grafemen <z} och <e> i inskrifter pa latin (jfr Steenholt
Olesen 2007:40 f.). Ytterligare tre ristningar kan formodligen bidra till att
belysa detta monster.

Den forsta dr den uppléndska gravhéllen U 15 som bér en inskrift pa
latin dir \+\ a/a anviinds i namnen Ingeborg och Ermundi samt i verbet
iacet. Precis som i den ovan nimnda Sm 115 Oreryd verkar dock dessa
grafer vara en variant av e-runan i och med att stingningen pa den dir
forekommande d-runan utgérs av en dubbelsidig stigande kvist, \1\ d. Ett
tydligt exempel pa att \t\ a/a kunde uppfattas som en e-runa hittar vi
dessutom pa ett dalskt runbleck, D Fv1980;230 (figur 43). Dér anvinds
bade \t\ @/a och \1\ e som allografer av samma grafem i exempelvis tva
olika belidgg pa ordet benmedictus, namligen paenediktus och bzenzedikta,
samtidigt som d-runorna bade forekommer stungna med en punkt \1\ d
och med en stigande kvist \1\ d. Ytterligare en inskrift som &r relevant i
detta sammanhang dr den sa kallade Nykopingsstaven So AA29;8*%. Dar

* Ett undantag i det svenska materialet dr peenediktus pa ett blybleck fran Vistannor
(D Fv1980;230), déir dock éven baenzedikta med tvéa \H\ /a forekommer. Se nedan.
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Figur 43. Detaljer av runbleck fran Vistannor, D Fv1980;230, med orden baenzedikta
och peenediktus. Foto: Alessandro Palumbo.

forekommer egentligen inga @-runor, men diremot grafierna \f\ e for e och
\1\ d for d i den latiniserade namnformen Egidii.

For fullstindighets skull har jag dven undersokt i vilka andra inskrifter
graftypen \1\ d forekommer och hur denna anviinds dir. Den upptrider
enbart i ytterligare tv4 inskrifter pa fornsvenska, Vg 243 och Og 173 och
i bada dr \1\ d en bindruna 2, samtidigt som \\ e ocksi anviinds i bada
inskrifterna. Hade den dubbelsidiga stigande kvisten uppfattats som en
stingning skulle graftypen \1\ d inte ha kunnat anvindas som bindruna.

De inskrifter som behandlades ovan tycks alltsa tyda pa att ristarna
uttryckte olika grafematiska distinktioner nér de ristade pa latin och
nir de ristade pé fornsvenska. I inskrifter pa latin verkar distinktionen
mellan {&) och <{e) inte giras. Pa en graftypologisk niva kunde bade en
punkt och en dubbelsidig kvist anvindas som stingning, och nér tva olika
graftyper forekommer i samma inskrift verkar de anvindas allografiskt.
Exempelvis tycks \t\ @/a och \1\ @&/n i Sm 115 eller \1\ z/a och \}\ e i
D F'v1980;230 realisera samma grafem. Huruvida olika allografer i enskilda
inskrifter ocksa realiserar olika allofoner far vara foremal for en mer
specifik undersokning, vilken inte gors hir, om det fonologiska systemet
som kan rekonstrueras utifran runinskrifter pa latin. For 6vrigt kan man
i detta sammanhang ocksé ligga mirke till att \t\ &/a inte verkar kunna
anvindas som en allograf till <e) i Vistergotland, vilket tydligen var en
mojlighet i Smaland, Uppland, S6rmland och Dalarna.
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I inskrifter pa fornsvenska uttrycker bruket av olika graftyper déremot
en grafematisk och sannolikt dven en fonologisk distinktion. I de allra flesta
fall realiseras denna distinktion medelst grafierna \t\ a/a och \t\ e, s4 att
den forra kan foras till grafemet <{&> och den senare till <e>. Dock fanns
dven andra ortografiska mojligheter, om &n mycket mer séllsynta, som invol-
verade bruket av grafin \\ a/n. For det mesta verkar den vara en variant
av \H\ @/a (Vg 143 och Og 49* samt kanske N 2* och U STERIK2002;168*)
och tillhora grafemet {ze>, medan det i enstaka fall inte kan uteslutas att den
uppfattades som en allograftill <e) (Vg 250), iven om det inte gar att vara helt
siker. Intressant ér under alla omstéindigheter att ristarna verkade utnyttja
sin graftypsuppséttning pa olika sétt nir de ristade pa olika sprak, det vill
siga att de anvénde olika grafemsystem for latin respektive fornsvenska.

5.2.5. Grafierna for {i} och {7}

Som det framgick av distributionsanalysen i tabell 6 pa s. 117 realiseras
enheterna (i} och {i} i stort sett genomgéende med graftypen \|\ i. P4 grund
av denna brist pa variation finns det egentligen inga forutsittningar for
uppdagandet av ndgra geografiska eller kronologiska monster. Sporadiskt
realiseras {i} och {i} av \t\ e* och i ett enstaka fall anviinds \t\ &/a.®

5.2.6. Sammanfattning

Ovan har genomforts en grafematisk analys av tio fonologiska enheter: {3},
(&}, {&}, {1}, {ai} och {ia}. Av distributionsanalysen framgér att {a} och {a} &
ena sidan och {i} och {1} & den andra sammanfaller i skrift. For de forra har
huvudgrafin \1\ a konstaterats, medan huvudgrafin for de senare &r \I\ i.
Foljaktligen har tva grafem etablerats, ndmligen {a> och ().

Ytterligare tva fonologiska enheter differentieras tydligt fran de andra,
nimligen {ia} och {ai}. Aven for dessa gar det att faststilla var sin huvud-
grafi, nimligen \I1\ ia respektive \\ e, vilket medfér att de kan foras till
var sitt grafem, {ia) respektive <{e).

Av de resterande fyra fonologiska enheterna forekommer {%&} endast i
tre beldgg. Mest interessant ur geografisk, kronologisk och fonologisk syn-
vinkel 4r den variation som kénnetecknar den skriftliga realiseringen av de
ovrigatre, {e}, {€} och {&}. Ingen huvudgrafi kan etableras for dessa enheter,
vilket medfor att de utifran distributionsanalysen av hela materialet kan

3 Grafin \f\ e forekommer for {i} och {1} i mek mik (Sm 26), refen rifin (Og 173), sen sinn
(U F'v1959;196) och aestrep Astrior (Sm 118).
© Grafin \1\ @/a realiserar {i} i seen sinn (S6 286).
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Figur 44. Oversikt 6ver det upplindska grafemsystemet vad giller frimre orun-
dade vokaler under 1100- och 1200-talet.

sdgas ingd i ett grafispektrum. Genom ett kvalitativt forfaringssétt ar det
dock mojligt att utreda vilka fonologiska distinktioner som gérs genom
bruket av olika graftyper och pa sa vis kartligga de grafemsystem som var
ibruk i Uppland och Vistergotland.

I figur 44 och figur 45 ges en oversikt over dessa landskaps grafem-
system vad giller de frimre orundade vokalerna och 6ver de fordndringar
de genomgick under 1100- och 1200-talet. I figurerna ges de etablerade
grafemen tillsammans med de fonologiska enheter som respektive grafem
realiserar. De fonologiska enheter som sporadiskt realiseras av ett visst
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grafem men generellt representeras av ett annat skrivs inom parentes.
Vissa fonologiska enheter kan dessutom foras till olika grafem beroende pé
i vilka omgivningar de forekommer. Nir sadana fall dr aktuella signaleras
detta genom bruket av upphéjda hakparenteser, dir det formodade fone-
tiska virdet av de relevanta fonologiska enheterna anges. Exempelvis mar-
kerar notationssittet {ial} (jfr figur 44) en obruten form av den fonologiska
enheten {ia}. Figurerna ger en oversikt 6ver grafemsystemets utveckling,
och fordandringarna kan bade avse omfordelningen av fonologiska enheter
mellan grafemen, och modifikationer i grafemens grafiska realiseringar,
det vill sdga graftyperna. De streckade linjerna i figur 44 markerar att
grafemet <z) inte verkar ha varit helt etablerat.

Under en stor del av 1100-talet verkar det upplindska grafemsystemet
for frimre orundade vokaler besta av fyra grafem som realiserar de fono-
logiska enheter som framgar av figur 44.

I borjan av 1200-talet kan nigra grafematiska dndringar skonjas. Till
att borja med forindras fordelningen av vissa fonologiska enheter mellan
grafemen (i) och <{e>. Enheterna {€} och {e} som tidigare realiserades av
det forra grafemet kan nu foras till det senare och differentieras dérmed i
lidgre grad fran det monoftongerade {ai} och {z}. Detta beror sannolikt pa
en fonetisk forandring dir {€} och {e} sénks och far ett 6ppnare uttal.

En annan fordndring som till skillnad fran den ovan beskrivna leder till
en modifikation av hela grafemsystemet ir att vissa ristare tycks utoka sitt
skriftsystem med ytterligare ett grafem, pa samma sétt som de vistgotska
ristarna hade gjort redan i borjan av 1100-talet (se nedan). Spar av ett
grafem <z syns i en handfull inskrifter, vilka ger en indikation pa att det
oppnare {2} och det sannolikt forkortade {ai"'} differentierades fran de mer
slutna {€} och {e} samt det oforkortade monoftongerade {ai}.

Slutligen kan anmirkas att de fonologiska enheter som i bérjan av
1100-talet realiserades av grafemet <ia) senare tycks fordela sig mellan tva
grafem, namligen <ie)> som realiserar det diftongerade {2} i gera (och
kanske dven det diftongerade {el**]}, iven om vi saknar beliigg pa det) och
grafemet {ia), pa vilket vi egentligen inte har nigra bevarade 1200-tals-
beldgg men som sannolikt fortsatte att realisera {ia} och {ip} (jfr ocksa
avsnitt 5.3.2).

Annorlunda ser situationen ut i Véstergotland dir grafemsystemet
betraffande frimre orundade vokaler redan pa 1100-talet omfattar fem
grafem (se figur 45): <), <e>, <&, <a) och {ay. Till skillnad fran for-
hallandena i Uppland realiserar grafemet <e) i Vistergttland for det mesta
{ai}, medan {2}, {€} och {e} normalt representeras av {a&e). Det innebar for
det forsta att det nu monoftongerade {ai} fonetiskt maste ha varit tydligt
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Figur 45. Oversikt ver det vistgotska grafemsystemet vad giller frimre orun-
dade vokaler under 1100- och 1200-talet.

skilt fran de 6vriga enheterna och dessutom sannolikt haft en mer sluten
realisering. For det andra tyder det vistgotska materialet, till skillnad fran
det upplidndska fran samma tid, pa att de fonologiska enheterna {e} och {ze}
atminstone i tryckstark stillning hade sammanfallit under den undersokta
perioden. Angiende {ai} kan man notera att en digrafisk skrivning, \t|\ ei,
forekommer atminstone en gang pa 1100-talet (jfr avsnitt 5.2.3).

Vad giller {€} visar en undersokning av de ristningar dar {e} samfore-
kommer med {e}/{ze} eller med {ai} att denna fonologiska enhet intar en
mellanstéllning mellan {ai} 4 ena sidan och {e}/{ze} & den andra, pa sa sitt att
den inte helt konsekvent sirskiljs fran de ovriga enheterna. I materialet
kan man dock skonja en kronologisk tendens, nimligen att de inskrifter dir
{e} differentieras fran {e}/{ze} generellt ar tidigare 4n de déir dessa enheter
sammanfaller. Det kan tyda pa en pagdende fonologisk foréindring som
innebir att {€} under 1100-talet kan ha nirmat sig /e:/.
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Denna utveckling visas i skriftsystemet (figur 45) genom att bruket av
grafemet <e> renodlas mer i och med att det i éinnu hogre grad én tidigare
anvinds for {ai}. Samtidigt borjar den dldre diftongen ocksa realiseras av
<ee) nir den forekommer i omgivningar dér den kan ha forkortats. Feno-
menet har paralleller i Uppland (se ovan) och kan forklaras fonetiskt med
att {ai} i dessa kontexter fick ett mer Gppet uttal som gjorde att enheten
nirmade sig eller sammanfoll med {z}/{e}.

I detta sammanhang kan man for 6vrigt notera att ett grafem {ize), mot-
svarande det uppléndska {ie), inte kan beléggas i det bevarade vistgotska
materialet men diiremot i det 6stgotska, nimligen i ordet hiser zér (Og 35%).

Det som har lett till etablerandet av de ovan beskrivna grafemsystemen
ar resultaten av en distributionsanalys dir de fonologiska enheternas
skriftliga realisering i olika omraden och under olika tider har kartlagts.
Nedan sammanfattas nagra av dessa resultat.

Enheterna {a} och {a} realiseras mycket konsekvent av \\ a. Allografen
\H\ ze/a #r sillsynt men uppvisar en specifik geografisk distribution i och
med att den forst och framst upptrider i Uppland, forutom ett par belidgg
i Sormland och Virmland. Ytterligare en sillsynt allograf éir \I\ a vars
tidigaste beldgg dateras till 1200-talet och som upptriader i Vistergotland
och Nirke.

For {ai} utgor graftypen \I\ e den mest anvinda grafin i alla landskap
déar {ai} forekommer, bade pa 1100- och 1200-talet. Andra grafier anvinds
endast sporadiskt. Det ringa bruket av digrafiska skrivningar, alltsa \t|\ ei,
ar begrinsat till 1100-talet. Bland de 6vriga monografiska skrivningarna ar
\I\ i ocksé begriinsat till detta arhundrade eller senast omkring 1200. En
grafi som diremot inte forekommer for {ai} forrin pa 1200-talet r \t\ se/a.

De fonologiska enheterna {e}, {€} och {2} uppvisar som sagt en stor
variation. De mest anviinda graftyperna ir \\ a/a, \t\ e och \I\ i. Den
forstndmnda forekommer i mycket storre utstrickning i Vistergotland 4n
i Uppland, dir \\ e och \I\ i déiremot ir vanligare. Den sistnimnda graf-
typen upptrider sirskilt séllan i Vistergotland och aldrig med sikerhet
for {¢). For samma fonologiska enhet upptrider diremot aldrig \t\ a/a i
Uppland. I kronologiskt héinseende kan det pipekas att graftypen \t\ a/a i
Viastergotland redan pa 1100-talet dr etablerad som grafi for nagot e- eller
2-haltigt ljud, medan dess tidigaste uppléndska beligg verkar hirstamma
fran 1100-talets slut, samtidigt som huvudparten av exemplen dateras till
1200-talet och senare perioder.

For {e} och {2} forekommer graftypen \\ e bide pa 1100- och 1200-talet,
men diremot verkar forekomsterna av \I\ i for det mesta vara begriinsade
till 1100-talet. Mojligtvis har den sistnimnda graftypen dessutom anvints
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lingre i Uppland i och med att det enda belégget som dateras till 1200-talet
ar fran det landskapet.

Betriffande realiseringen av {€} kan man for 6vrigt konstatera att grafin
\I\ i, fsrutom ett mojligt smalindskt undantag, endast aterfinns i Uppland.
Dateringen av dessa upplindska forekomster indikerar att bruket ar
typiskt for 1100-talet, diirefter ir det namligen \t\ e som istllet anviinds i
Uppland. Det kan jamforas med férhallandena i Vistergotland, dir anvind-
ningen av den sistnimnda grafin \I\ e for {€} diiremot tycks upphora efter
1100-talet d den ersiitts av \+\ a/a.

En mer sillsynt grafi for {e} och {€} samt {ai} ar \+\ &/n. Den ir sparsamt
belagd i nordiska ord men upptrider oftare i latinska ord. De bevarade
beldggen antyder att graftypen anvinds som allograf till <ze) i nordiska ord.
Anviindningen av \t\ &/n i denna funktion tycks frimst tillhora 1200- och
1300-talet, 4ven om enstaka belidgg kan hirstamma fran 1100-talets andra
hélft eller dess slut. Den geografiska och kronologiska spridningsbilden
tyder pa att detta bruk av \t\ a/n kan ha uppstétt i ett omrade i mellersta
Viastergotland som avgréinsas av hdraderna Vartofta, Gudhem och Frokind.

Slutligen kan mojliga grafematiska skillnader urskiljas i realiseringen
av nordiska och latinska ord. I fornsvenska inskrifter uttrycker bruket av
olika graftyper som \t\ a/a och \}\ a/n respektive \t\ e en grafematisk
distinktion, nimligen mellan <z> och <e>. I runinskrifter pa latin verkar
ristarna dédremot inte gora nagon atskillnad mellan <{z&e)> och <e>, och graf-
typerna \+\ /a, \t\ a@/n samt \\ e tycks i dessa anviindas allografiskt.

5.3. Realisering av {0}, {3}, {0}, {Ui}, {¥}, {au}, {gy}, {ip} och {iu}
For de tolv fonologiska enheter som behandlas i detta avsnitt, bakre och
framre rundade vokaler, har sammanlagt arton grafier kunnat beliggas.
Pé ett liknande sitt som for enheterna behandlade i avsnitt 5.2, redovisas
hér deras skriftliga representationer i tabellform (tabeller 10-13), dér jag
under varje fonologisk enhet bade anger antalet beligg i absoluta tal och
i procent. Procenten anges dock endast da beldggen ér minst tjugo. De
procenttal som 6verstiger 50 % ir markerade med fetstil.

Som framgir av tabellerna forekommer manga av de hir behandlade
fonologiska enheterna i mycket fa beldgg. Tva av dessa, {g} och {} fore-
kommer aldrig med sikerhet i materialet, varfér de inte heller nidmns i

4 Jag bortser hir fran tvd forekomster pa namnet Oftarr, som bada pa Vg 283 skrivs
oootttaaarrr.
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Tabell 10. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {o}, {0} och {ip}

{0} {0} {io}

Belagg A . Beldgg
(inskrifter) Belagg (inskrifter) (inskrifter)
Antal Antal % Antal

\1\ o 6 (6) 32 (24) 80 (80) 1 1)
\M o 1 1 3 3)

\#\ o/0 5 3) 13 (10

\M\ u 2 2 2 2 5 )

W\ u 1 (¢))

\I4\io 4 4)
\t\ eo 1 (1)
\I*K\iho 1 )
\IN\ iu 1 1)
\I\ia 4 3)
Totalt 9 ) 40 (30 12 1y

tabellerna.? For ovrigt ar bade {g}, {0}, {7}, {oy} och (it} sillsynta. I dessa
fall dr det inte meningsfullt att dra slutsatser om deras huvudgrafier
utifran antalet beldgg, utan forekomsterna och den eventuella variation de
uppvisar maste kvalitativt granskas, vilket gors i avsnitten 5.3.4-5.3.5 och
5.3.8-5.3.9. Enheten {y} upptrider didremot nagot oftare, men inte heller for
den gar det att faststélla en huvudgrafi. Dess realisering varierar ndmligen
till en sadan grad att den snarare utgor ett grafispektrum.

De enheter som har en tydlig huvudgrafi dr {0} och {au}, som bada oftast
realiseras av \\ o, samt {u} och {@}, som realiseras av \N\ u. Vad giller
de tva sistnimnda rader det ingen tvekan om att de sammanfaller i skrift
och kan foras till samma grafem <u)>. For ovrigt uppvisar de en snarlik
allografisk variation, som behandlas ndrmare i avsnitt 5.3.7.

2 Ett mojligt beligg pa {g} aterfinns i verbet gerthe (Sm 50). Beldigget har dock uteslutits ur
analysen (se avsnitt 5.1).
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Tabell 11. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {g}, {0}, {au} och {gy}.

{2} {0} {au} {gy)
Beligg Beligg . . . Beligg
(inskrifter) (inskrifter) Biellzeye Whuslsitita) (inskrifter)
Antal Antal Antal % Antal

\\a 5 3

\H\ z/a 1 @

\1\ o 1 @O 17 a5 61 (58 1 Q)
\H o 1 (1) 4 4)

\#\ o/0 1 @ 1 1 TM 25 (27 11
\¥\ g/0 1@ 4 @

\Mu 1 (€)) 1 1 1 1) 4 4)

\P\ y/v 1 1 4 @

Totalt 3 3) 9 ) 28  (26) 2 2)

Vad giller {6} och {au} dr situationen diremot en annan. Trots att de har
samma huvudgrafi skiljer de sig for 6vrigt i fraga om sina olika skriftliga
representationer. Bland annat skrivs {au} med den stungna graftypen \R\
y/v, vilket inte giller {6}. Om man undersoker forekomsterna av {au} visar
det sig att grafin \1\ o i samtliga fall anviinds i ordet ok. En néirmare analys
av realiseringarna av {au} och av hur den sirskiljs fran {6} och {o} gors i
avsnitt 5.3.3. Det som ér intressant att papeka hér dr att man inte utan
vidare far dra slutsatsen att {au} och {0} sammanfaller i skrift, trots att de
utifran tabellerna ovan uppvisar samma huvudgrafi, pa grund av att grafin
\1\ o for {au) ir tydligt bunden till ordet ok. Av denna anledning vill jag for
nirvarande endast rikna {0} till grafemet <o).

5.3.1. Grafierna for {o} och {6}

En tydlig huvudgrafi kan som ovan ndmnts etableras for {0}, som i 80 % av
fallen realiseras med \4\ o. Ytterligare en fonologisk enhet som ir relevant
i detta sammanhang ir {o}. Den forekommer relativt sillan, men den
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Tabell 12. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {u}, {G} och {ia}.

{u} {u} {in}

. L Beli
Beligg (inskrifter) Beligg (inskrifter) (insi g?tge B
Antal % Antal % Antal
\1\ o N () 9 (13) 5 @ 22 10
\M u 66  (46) 87 (82) 18 (18) 78 (90) 1 Q@
\K\ u 1 @ 1 @
\M\ y/v 2 @ 3 @
\A\ rty 1 @
\IN\ iu 2 (@
\AN\ riyu 1 @
Totalt 76 (56) 23 (20) 5 (5

verkar uppvisa en i stort sett likadan variation i skrift som {0}. Med tanke
pa detta och pa att runristare i andra fall inte verkar markera vokallingd
(exempelvis {a} : {a} samt {i} : {1}) kan man sannolikt dven fora {o} till samma
grafem <o).

De fall dér {o} realiseras \4\ o iir oproblematiska, da det alltsa handlar
om samma huvudgrafi som for {0}. Till dessa fa beligg kan man ligga 17
beléigg pa ordet ok som skrivs med \1\ o, diir den ursprungliga diftongen
{au} anses ha overgatt till /o/, vilket ocksa finner stod i det ovan ndmnda
forhallandet att alla forekomster av {au} som skrivs \4\ o upptrider just
i detta ord (se avsnitt 5.3.3). Aven graftypen \F\ o kan bedomas vara en
allograf till <o), da den dels upptrider for {o} och dels for {au} i ok.*

Vid tvé tillfdllen skrivs {o} didremot med \N\ u och i ett med \h\ u,
namligen i namnen burker Borggzir (U DLM;70%) och hulma Holma

4 Graftypen \K\ o anviinds for {0} i bropur broowr och for {au} i ok ok (U 413). Dessutom fore-
kommer den for {o} eller {0} i sihpor (U 440) som antingen kan tolkas Sigporn eller Sigpor. Slut-
ligen forekommer \F\ o ocksa for 0 i nagra latinska ord, nimligen tomina Dominii U Fv1990;37
samt boaum bonuwm och som andra o-runa i populo populo i Vg 248%, déir éiven \4\ o anviinds
for o. I den sistndmnda inskriften, som aterfinns pa klockan fran Bollebygds kyrka, kan man
misstiinka att bruket av \F\ o kan bero pi en felristning i gjutformen; en jimforbar felristning
finns i den ovan ndmnda skrivningen boaum for bonum.
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Tabell 13. Belagda grafier for de fonologiska enheterna {y} och {y}.

{y} {7}
Beligg (inskrifter)
Antal %
\$\ o/0 1 1) 5 (5)
\Mu 1 (1) 5 )
\P\ y/v 3 3) 14 (15)
\ AN\ rly 6 (6) 29 (30) 3 3)
\Ni 10 ©) 48 (45)
Totalt 21 (20) 3 3)

(U NOR2000;22) respektive burkaR Borggeirr(?) (U Fv1992;161C). I ingen
av dessa inskrifter forekommer nagra ytterligare exempel pa {o} eller {o}.
En 6vergang av /o/ till /u/ i dessa fall dr svar att anta. Vad géller hulma
skulle man kunna tinka sig att denna skrivning aterger en oomljudd form,
men pa en mer generell niva kan man ocksa anméirka att enheterna {o} och
{0} inte sillan realiserades med u under vikingatiden. Om det motsatta for-
hallandet, att {u} och {G} skrivs med o, papekar Williams (1990:119) att det
vad géller den korta vokalen ér foga forvanande, da »/t/ och /6/ maste ha
legat niira varandra», och pa samma siitt kan man forstd beliggen pa \N\
u for {o} i det medeltida materialet. Ytterligare stod for detta utgor for
ovrigt forekomsten av ordet ok skrivet bade ok och uk pad U 595*, samt att
dven {u} och {@} i mitt material kan realiseras med \4\ o (se avsnitt 5.3.7).
Den fonologiska enheten {6} upptrider ocksid med grafin \N\ u, om &n
enbart i tva fall, ndmligen i namnen Arnporr andur (U 219) och Hroarr
ruar (Vg 273). Det sistnmnda namnet, sammansatt av Hrod- och -arr, ar
ristat pa ett fragment av en skélbotten. Ingen av runorna ér fullstéindigt
bevarad och minst deras nedre hélft saknas (Svardstrom 1972:260). Ytter-
ligare osidkerhetsmoment utgor ldsningen av a-runan pa grund av bi-
stavens hoga placering, vilken Svirdstrom forklarar med platsbrist, samt
att inskriften anses ha innehallit flera runor fére den bevarade sekvensen.
Trots dessa skador och oaktat att Svirdstrom sjilv papekar att »de
bevarade resterna var for sig formellt inte ér entydiga», betraktar hon
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lidsningen och tolkningen som siker. Jag skulle dnda vilja betrakta beldgget
som osikert med hinsyn till de nimnda oklarheterna.

Det sista fallet diir {0} verkar realiseras med \N\ u ingar som nidmnts i
runsekvensen andur Arnporr. Angaende detta namn, som ursprungligen
bestar av lederna arn- och porr, menar Martensson (ms) att efterledens
form kan ha fordunklats sa att namnet inte lingre uppfattades som tvaledat,
vilket kunde leda till en forkortning av vokalen (jfr Noreen 1904:139). En
sadan forkortning skulle kunna stodjas av det faktum att vokalen skrivs
\N\ u, vilket som sagt forekommer for kort {o}, men sannolikt inte for
langt {0} (se nedan). Det ringa antalet exempel som materialet omfattar
tillater dock inte ndgra sikra slutsatser pa denna punkt. Om man godtar
att {0} 1 Arnporr faktiskt forkortades och att skrivningen pa U 219 aterger
ett fsv. Andor, vore det mojligt att anta att /o/ frimst realiseras av <o)
och sporadiskt av <u), medan /o:/ endast realiseras med det forstnidmnda
grafemet (jfr avsnitt 5.3.3).

Angéaende proveniensen av de sillsynta fallen dér {o} och {0} skrivs \N\
u kan man konstatera att alla, om man bortser fran ruar, dr uppléndska.
Tillkomsttiden for dessa fyra beléigg ar inte helt sékert klarlagd, men enligt
de uppgifter som i nuliget ér tillgingliga stricker den sig fran 1100-talet
till borjan av 1200-talet.* Att detta skrivsitt endast patriffas i upplindska
inskrifter kan ses mot bakgrund av andra ortografiska drag som tydligare
én i andra landskap anknyter till en éldre, vikingatida tradition.

Det ir intressant att notera att ett mojligt beligg pa \N\ u for {o} eller
{0} faktiskt forekommer i Vistergotland, nAmligen runfoljden tuti i Marums
kyrka (Vgl)* vilken bland annat har tolkats Toti/Totti/Tutti (jfr not 1 pa s.
113). Forutom att grafin \N\ u utifran det som sagts ovan kan tyda p4 att
namnet har en kort vokal, skiljer sig detta beléigg fran vissa av de upplindska
genom att det dr mycket tidigt, da timret kan dateras dendrokronologiskt
till perioden 1130-1140. Naturligtvis kan det ocksa forhalla sig sa att graf-
typen \N\ u anviinds eftersom den representerade fonologiska enheten ir
{a} eller {u}, om sekvensen snarare ska tolkas som Tutti eller Tuti/Tuti.

Den tredje och sista grafin som forekommer for (6} dr \#\ o/o. Riitt sill-
synt upptréider den sammanlagt fem ganger i totalt tre inskrifter.® Dess-
utom anvinds den i tva fall for {au} i ordet ok, déir diftongen som sagt

# U DLM;70* #ir daterad till 1100-talet, dock p& paleografiska grunder. U Fv1992;161C dateras
stratigrafiskt till 1100-talets borjan. U NOR2000;22 dateras enligt Sigtuna museums databas
till perioden 1200-1220 (S] 64), medan den fjarde inskriften, U 219, dateras pa konsthistoriska
grunder till slutet av 1100-talet.

% Grafin \#\ g/o anviinds i modir (och ok) pa Sm 83, 70 pa Vg 204 samt i Pormoor och Bafi pa
Vg 246.
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sannolikt har monoftongerats till kort /o/. I icke-nordiska ord anvinds
\#\ g/0 i ytterligare tre inskrifter.” En del av de hiir relevanta inskrifterna
ar tyvirr daterade just pa paleografiska kriterier, men ovriga belidgg vars
datering grundar sig pa andra kriterier stricker sig till 1200-talets forsta
hilft (Vg Fv1992;172, stratigrafiskt daterad) eller till och med seklets
senare halft (Vg 221, konsthistoriskt daterad). Trots att det dr kortkvist-
varianten \1\ o som péstés vara den typiskt medeltida o-runan kan vi alltsa
konstatera att \#\ o/o fortfarande anviinds relativt sent. (Om bruket av
kort- och langkvist-o se vidare avsnitt 5.3.6.)

En annan langkvistgraftyp som dock inte anvénds for dessa fonologiska
enheter i nordiska ord men diremot for {au} dr \¥\ e/o (se nedan avsnitt
5.3.3). I detta sammanhang ar den intressant pa sa satt att den, forutom i
nagra otolkade runfoljder, ocksa anvinds for o i det latinska ordet Domini
i en upplindsk inskrift, samt i en smalindsk gyllentalsserie (se not 8 pa s.
26).%

5.3.2. Grafierna for (i}

Den fonologiska enheten {ig} ér belagd sammanlagt tolv ganger i materialet.
I sju av dessa forekommer den i namnleden bigrn, medan de resterande
ingar i gipro 'tunnband’, hiogg, Iorund, Skioldulfr och tiugu.

Den grafi som oftast anviinds for {ip} #r \I4\ io.# Till denna kan man
ligga en allograf \t4\ eo som anviinds i namnet beon Biorn (Vg 219*) och
\I*F\ iho som forekommer i gihorp giprd (Vg 240). Digrafen med en e-runa
upptrider dven for {ia} i génitivformen av samma namnled, ndmligen i
asbeornar Zisbiarnar pa Vg 95 och [beorn] pa den forsvunna Vg 146.

Bland de forekommande grafierna kan man dven observera en mono-
grafisk skrivning av {ip}, néiimligen med \1\ 0. Den anvinds i porbon Porbigrn
(Vg 242). Beldgget forklaras av Svirdstrom (SRI 5:455) som resultatet av
en uttalsléttnad, som i sin tur innebar en assimilation i svagtonig stavelse.
I samma inskrift kan man ocksa konstatera ett fall av konsonantassimi-
lation i namnet brason Brattssunn. Dessa assimilationer tyder, anser
Sviardstrom, pa ett senmedeltida sprakstadium. Egentligen behover inte

% QOrdet ok skrivs med \#\ /o pi den ovan nimnda Sm 83 och pa Vg Fv1992;172.

47U AST1;179%, U DLM;70* och Vg 221.

U ATA322-1668-2011 resp. Sm 160.

“ Graftypen \I4\ io anviinds for {ip} i arinbiorn Arinbiprn (Sm 50), biorn Bigrn (S6 286),
gunbiorn Gunnbigorn (Vg 196*) och hiog hipgg (Sm 47*).

 Intressant nog innehdller de tva sistnimnda gravhillarna, bida signerade av ristaren
Harald, samma texter i latinska bokstéver och dér ristas namnen ESBEORNAR respektive
BEORN.
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just dessa férhallanden nodvindigtvis peka mot senmedeltiden. Exempel
pa assimilationen /r/ + /n/ kan inte bara konstateras i det ovan ndmnda
beon Biprn i 1200-talsinskriften Vg 219* men dven i vikingatida ristningar.
Den monografiska skrivningen av diftongen {ip} 4r som némnts unik i det
svenska medeltida materialet, men bland de vikingatida inskrifterna gar
det att hitta flera exempel i belidggen pa biprn, bade nér det féorekommer
som simplex och som namnefterled: bun (Vg 153), burn (Vg 113 och Og 172),
kunborn (G 181), porborn (U 838) och purbun (Sm 110) f6r att ndimna nagra.

Betriffande de forekomster av {ip} som antingen realiseras med \I4\ io
eller \1\ o kan man konstatera att den senare komponenten i diftongen inte
sarskiljs fran {o} och {0}, utan den realiseras av samma graftyp. Det inne-
bér att man inte kan se nagra spar av det senare progressiva omljudet till
/ig/, atminstone inte vid slutet av 1200-talet, som &r tiden for det yngsta
beldgget pa {ig} (arinbiorn, Sm 50). Som vi kommer att se i avsnitt 5.3.6 4r
exemplen pa dtskillnaden mellan \4\ o fér /0(:)/ och \#\ /o for /a(:)/ ganska
f4 i materialet, men den gors faktiskt i tre inskrifter dir (ip} skrivs \I4\ io
(Sm 50, Vg 210 och Vg 219*); hade ristarna till dessa texter velat markera
en vokalkvalitet /ig/, hade de med andra ord haft de grafematiska forutsatt-
ningarna for att gora det.

De tvi sista grafier som realiserar diftongen {ip} ér \I1\ ia och \IN\ iu.
Den forra anvénds i biarn Biprn (U 413), keerbiar Geeirbiprn (Sm 162) och
skiardolfor Skioldulfr (Vg 219*) och beror pa att vokalerna i de oomljudda
genitivformerna av dessa namnleder har generaliserats till att anvindas i
nominativ respektive brukats for att bilda ett nytt namn enligt variations-
principen. Det omvinda fenomenet kan iakttas i det tidigare ndmnda
beligget pa Vg 95, dir genitivformen Zsbiarnar forekommer u-bruten:
@sbeornar. Angdende skiardolfor Skipldulfr skriver Mértensson (ms)
med hinvisning till Widmark (1991:44) att forledens oomljudda form dr den
forviantade, &ven om hon ocksa ndmner att efterleden -ulfr verkar ha lett
till omljud i andra fall (a.a. s. 51). Dir kan man samtidigt inte utesluta att
de uppvisar inflytande fran nominativformen Skipldr och att den omljudda
vokalen alltsa inte beror pi efterleden. Slutligen anviinds \[1\ ia i den oom-
ljudda namnformen iarut Iorund (U 413).

Grafin \IN\ iu forekommer endast en ging i rikneordet tiuhu tiugu
(Vg 210). Denna grafi forekommer annars oftare som realisering av {iti},
vilket behandlas i avsnitt 5.3.9.

Enheten {io} tycks alltsa fordelas mellan olika grafem, det vill séga
atminstone <o) och {ia) beroende pa om de relevanta ordformerna &r
omljudda eller inte, och dessutom {iu) och <o) som dock realiserar denna
enhet mycket sporadiskt.
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5.3.3. Grafierna for {au}
Den fonologiska enheten {au} realiseras med sex olika grafier. Som det fram-
gér av tabell 11 #r den vanligaste \4\ o, som anviinds i 61 % av beliggen.
Samtidigt kunde man redan tidigare anmirka att samtliga forekomster av
denna grafi for {au} aterfinns i ordet ok. Det innebir att de uppgifter som
kunde ha tolkats som ett skriftsprakligt ssmmanfall av {au} med {o} och {0}
naturligtvis méste nyanseras. A ena sidan sammanfaller dessa enheter nir
de skrivs \1\ o, men & andra sidan antyder de ovriga grafierna av {au} en
potentiell opposition gentemot de andra tva ovan ndmnda enheterna.
Angaende utvecklingen av den éldre diftongen {au} antar Noreen (1904
§ 81) en utveckling [au] > [ou] i starkton och ej fore [h], dir en annorlunda
utveckling [au] > [0:] ska ha gt rum (fér en annorlunda uppfattning se Elme-
vik 2000:163 f. med anford litteratur). Diftongen [ou] (atergiven av Noreen
med ou) ska enligt Noreen (a.a. § 123) ha bevarats i runsvenskan, i vissa fall
in pa 1100-talet. Det exempel han némner ér dock ett belidgg pa Forsaringen,
Hs 7, som léinge anségs vara medeltida men som nu av goda skil betraktas
som tidigvikingatida (se t.ex. Liestgl 1979:19-24, Killstrom 2010:230-232).
For ovrigt anser Noreen att det redan fore 1200-talet finns spar av over-
gangen [ou] > [@:]. Utvecklingen av [ou] > [¢:] anses for 6vrigt utifran hand-
skriftsmaterialet vara fullbordad pa 1200-talet (Wessén 1968 § 10). De fall dér
diftongen diremot blev [0], som exempelvis i ok, har forklarats med att vissa
ord férekom trycksvagt. Vad giller konjunktionen ok ska dess uttal enligt
Wessén (1968 § 10 anm. 3) ha varit vacklande, vilket forklarar dess varie-
rande skrivningar med exempelvis au, o och u under vikingatiden. I tilligg
till denna fonetiska forklaring anser han dven att skrivnormer kan ha spelat
in, pa sa vis att de digrafiska skrivningarna kan bero pa traditionell stavning.
Angaende mojligheten att 6vergangen [au] > [o(:)] kan bero pa tryck-
svaghet kommer Strid (1989:20) till nagot annorlunda resultat. Han menar
nimligen att diftongen i vissa delar av Svealand kan ha kommit att uttalas
[0:]1 tryckstark stéllning, genom en Gvergang [au] > ([ou] > [2:]) > [0:] (se
ocksd Elmevik 2011:105-108 med anford litteratur). Oavsett vilken kvalitet
diftongen exakt har haft under och i slutet av denna foréndring, papekar
Strid (a.a. s. 16) att bruket av exempelvis o-runan rimligtvis tyder pa en
langt gangen, om inte slutférd monoftongeringsprocess, en observation
som ocksa stods av Williams (1990:113). Den sistndmnde (a.a. s. 110, 114),
som dven hojer ett varningens finger for att anvinda sig av satsbetoning
vid forklaring av olika skrivningar (a.a. s. 15 not 5), anmérker ocksa att
beléggen pa monografisk skrivning av ok, alltsa ok, i hans svenska vikinga-
tida material néstan uteslutande upptrider i samma omraden dir Strid
lokaliserar overgangen [au] > [0:]. Av de skrivningar av {au} som fore-
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kommer i det medeltida materialet kan man dra slutsatsen att diftongen
med sikerhet var monoftongerad under den studerade perioden, i och med
att inga digrafier forekommer for {au}.

Ytterligare tva graftyper upptrider endast i ordet ok nér de anvinds for
{au}, niimligen \F\ o0 och \N\ u. Bada iir séillsynta med bara ett beliigg var. Den
forstnimnda finns i U 413 Norrsunda kyrka och av allt att déma anvinds
som allograftill Co>. Den senare anvindsi U 595* Hargs skog och dr huvud-
grafin till {1} och {u}. I den sistnimnda inskriften forekommer ok dock dven
ristat med \1\ 0. Det innebér att det foreligger en viss éverlappning mellan
grafemen <o) och <u)> bland annat vad giller realiseringen av {au} nir det
uttalats [o] (jfr avsnitt 5.3.1).

Forutom av de ovan nimnda grafierna realiseras {au} med langkvistgraf-
typerna \#\ @/o och \$\ @/0. Sidana graftyper brukar i medeltida inskrifter
translittereras med o och ingér i den grafematiska distinktionen \4\ o
gentemot \#\ o/0 som, vid sidan av oppositionen mellan \1\ a och \+\ =,
anses vara utméirkande for det medeltida runbruket (se t.ex. Killstrom
2013b:116, 119). Vad giiller anvindningen av dessa grafier for {au} kan
man notera att \¥\ o/o upptrider sju ginger i sju olika inskrifter, medan
\$\ o/o endast forekommer en gang for denna fonologiska enhet.” Inte i
alla dessa atta fall 4r dock en distinktion o : o belagd med sikerhet. En
sadan mojlighet kan diaremot direkt avfirdas vad giller tva av beldggen
diir \#\ @/o forekommer i ordet ok, nimligen pa Sm 83 och Vg Fv1992;172. 1
den forra inskriften forekommer samma grafi dven for {6}.”2 S3 &r inte fallet
i den senare, men det finns ingen anledning att tro att graftypen hir skulle
anvindas for nagot annat #n kort /o/.

De fall dir {au} klart differentieras fran {o} och {0} genom o : @ ir egent-
ligen bara tva, namligen i verbet gaut ’got’ pa U STERIK2002;168* och
Vg 219%, eftersom \1\ o anviinds for {0} och {3}.

Ytterligare tre beligg ér egentligen tveksamma eftersom varken {o}, {0}
eller andra o-runor forekommer vid sidan av \#\ e/o for {au}. Genom att
\#\ /0 fortfarande anvindes pa 1200-talet for andra fonologiska enheter
och i flera landskap, géar det i dessa fall inte att med sékerhet avgora om
differentieringen faktiskt gors eller inte.

Den attonde och sista inskriften som &r relevant hir dr U 64. Dér fore-
kommer \¥\ o/o i pronomenet pon paun, men detta beligg &r i sjilva

51 Grafin \#\ /o iir belagd i foljande ord och inskrifter: Audgeirr (Vg 36), Audulfr (So 337),
gaut (U STERIK2002;168* och Vg 219), mundlaug (S6 330*) och ok (Sm 83 och Vg Fv1992;172).
Grafin \¥\ o/o forekommer i paun (U 64).

52 Diremot gors pa Sm 83 en distinktion mellan \#\ e/o och \P\ y/v, vilket anviinds for {au} i
ordet dauo.
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verket ocksa nagot problematiskt. I samma inskrift ska flera kortkvist-o ha
forekommit, men nu &ar alla borta och endast dokumenterade i dldre avbild-
ningar.

Den sista grafin som realiserar {au) utgors av graftypen \P\ y/v, som
anvinds i substantivet dyp daud i Sm 83 Vrigstads kyrkogard. I samma
inskrift realiseras samtidigt {6} och {au} > /o/ (i ok) med \#\ o/o. Detta
dr intressant eftersom man hér kan beligga en grafematisk opposition
\#\ o/0 : \P\ y/v som skiljer sig fréan oppositionen \1\ o : \¥\ @/0 som finns i
andra inskrifter. Nagra senvikingatida belidgg pa att diftongen {au} skrivs
\P\ y/v fiister Strid (1989:17) uppméirksamhet pi, d& han behandlar vissa
personnamn som innehaller just denna diftong. Han tolkar detta skrivsitt
som en realisering av en bakre, rundad monoftong som han antar vara
/o/ snarare én /o/. Oavsett vilken kvalitet som bor tillskrivas {au} i Strids
material och i den hir behandlade korpusen ar det mot bakgrund av att
en sadan ortografisk differentiering kan beldggas under senvikingatiden
intressant att notera att den under medeltiden endast forekommer i en
inskrift som tillhor ett tidigare skede av den hiir studerade perioden. Trots
en viss osidkerhet har Sm 83 nédmligen daterats till 1100-talets mitt. Till
frigan om niir och var differentieringen \4\ o : \#\ /o anviindes ater-
kommer jag i avsnitt 5.3.6, efter att ha behandlat andra relevanta fono-
logiska enheter, ndmligen {3} och {gy} samt {9}.

5.3.4. Grafierna for {8} och {py)}

Bada de fonologiska enheterna {@} och {gy} ir sillsynta i materialet. De
patriffas endastitre respektive tva inskrifter och realiseras av sammanlagt
fyra grafier. Den forstnimnda enheten forekommer dels i substantivet
bgnir, skriven med \PN\ y/v, bynir, i U Fv1959;196 Hammarby kyrka och
\#\ /0, benir bgnir, i Sm 145 Ukna odekyrka, dels i namnet rurikr Rgrikr
i U 413 Norrsunda kyrka.

I Sm 145 kombineras \¥\ o/o for {3} med \4\ o for det monoftongerade
{au} i ok samt for o i Dominus. Darmed kan Sm 145 riknas till de inskrifter
diir den medeltida differentieringen \1\ o : \#\ @/o gérs. Inskrifterna U 413
och U Fv1959;196 uppvisar diremot dldre grafematiska distinktioner. Den
forra uppvisar en opposition \F\ o : \N\ u for {6} : {}. I den senare saknas
forekomster av {0} och {6}, men anvindningen av \P\ y/v pAminner om dess
bruk i Sm 83 Vrigstads kyrkogérd (se avsnitt 5.3.3).

Enheten {gy} 4r belagd i verben dgypas (Vg 244) och ggymi (Sm 54).
Diftongen anses ha overgatt till [g:], till viss del redan forlittersrt (Noreen
1904 § 126, 2, Wessén 1968 § 10), pa samma sétt som {au}, vilket innebér ett
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sammanfall av dessa tva diftonger atminstone under vissa omstéindigheter
(inte i vissa trycksvaga ord, som exempelvis ok). De tva grafier som fore-
kommer for {gy) i det medeltida runmaterialet, \1\ o och \#\ /o, kan
indikera en monoftongisk realisering. Den ena har tidfsists till 1200-talet
och den andra till 1200-talets andra halft.

Av dessa skrivningar av {gy} ar \#\ o/o i gome ggymi (Sm 54) relativt
oproblematisk; den ansluter sig till ett monster som ocksa kan observeras
i andra inskrifter, da \1\ o i samma ristning anvinds for {0} i genitivformen
av namnet Engibriktssonar som skrivs igibrrhtson. Genom att blicka ut
mot resten av materialet kan man alltsa konstatera att {gy} i denna inskrift
sammanfaller med den skriftliga representationen av {au} (ej i ordet ok)
som vi finner i andra texter.

Ett mer ovintat skrivsitt moter diremot i Vg 244, dir grafin \4\ o
anvinds i dopazs dgypas (figur 46). Frigan ir om {gy} realiseras av tva
utbytbara allografer \4\ o och \#\ @/o, eller om skrivningen i Vg 244 iir pa
nagot sitt fonologiskt motiverad, sa att {gy} i dopazs snarare tillhor ett
annat grafem. Det intressanta ér att iven \#\ o/o forekommer i samma
inskrift, men for den fonologiska enheten {y} i ordet fyrir, feri, vilket
sannolikt beror pa en séinkning av /y/ till /g/ (se avsnitt 5.3.8).

Svirdstrom (SRI 5:462 f.) forklarar bruket av \1\ o med att det inte
fanns tillriackligt med plats for att rista en dubbelsidig runa, i och med
att \\ o hiir ingar i en bindruna. Hon foredrar alltsa den forklaring som
innebir att \M\ o och \#\ g/o fungerar som allografer. Samtidigt papekar
hon ocksa att ristaren av Vg 244 anvénder sig av »[rJunformerna ur det
s. k. fullstéindigt stungna alfabetet [...] med stor konsekvens. a-, |-, o- och
d-runorna ha ensidiga bistavar (1, T, 4, 1), @- och e-runorna dubbelsidig (*,
#).» (SRI 5:462).

Denna text uppvisar dock inte flera beligg pé vare sig \1\ o eller \#\ o/0
éin dem i dopazs och feri, vilket medfor att man inte kan sdga att ristaren gor
en skillnad mellan ensidiga o- och dubbelsidiga g-runor, om man samtidigt
anser att denne anvinder graftyperna allografiskt i dessa ord. Att ristaren
hir ska ha givit prioritet till en estetisk-ortografisk princip framfor en
ortofon stavning forefaller osannolikt, dels med hénsyn tagen till de 6vriga
differentieringar som gors i inskriften, dels med tanke pa bruket av dessa
tva grafier i andra medeltida inskrifter. Grafierna \4\ o och \#\ /o fore-
kommer nidmligen aldrig i samma inskrift utan att de markerar en grafe-
matisk opposition, varfor jag héller for sannolikt att dven detta fall ska
forklaras pa samma sitt, och att ristarens avsikt var att uttrycka en grafe-
matisk distinktion.
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Figur 46. Vg 244, Hemsjo kyrka, med ordet dopazs dgypas till hoger. Foto:
Alessandro Palumbo.

Vilken kvalitet kan {gy} ha haft i detta fall? Man kan tanka sig att reali-
seringen av {gy} ndrmade sig alternativt sammanfsll med /o:/. Det faktum
att {y} och {gy} inte realiseras med samma grafi torde i alla fall tillata oss
att utesluta ett sammanfall av dessa tva enheter. En forklaring till varfor
{0y} skrivs \4\ o skulle kunna vara att denna ordform beror pa en analogi-
bildning till substantivet dop. I samma verbklass kan man nédmligen hitta
flera exempel péa omljudda och oomljudda parallella verbformer som enligt
Noreen (1904 § 550, 3) bildades till de motsvarande substantiven, exempel-
vis bgta och bota av bot, samt mgta och mota av mot.

5.3.5. Grafierna for (o}

Till den fonologiska enheten {p} har de ord forts dar ett tryckstarkt [a] {6ljs
av en u-omljudsverkade vokal (avsnitt 4.4.1). Utbredningen av bevarade
u-omljudda former varierar som bekant i olika geografiska omraden, pa sa
sitt att de dr vanligare i fornvistnordiska och blir mer séllsynta ju lingre
Osterut man ror sig (Wessén 1968 § 4, Widmark 1959:284-294, 2010:105-110).
Detta avspeglas i forekomsten av flera oomljudda ordformer som ingar i det
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svenska medeltida runmaterialet, dir grafin \1\ a eller \t\ a/a anviinds.
Det handlar om sex beldgg i sammanlagt fyra inskrifter.”

Ovriga grafier som realiserar {o} éir \#\ /0, \4\ 0 och \N\ u, vars antal
beligg endast uppgar till ett var. De tva sistndmnda anvinds i efterleden
-vor i namnen G&irvor och Gunnvor, skrivna gerfor respektive gunnur i
Vg 98 respektive Vg 36. Denna efterled forsvagas enligt Janzén (1947:114)
ofta till -ur, och det dr en sadan forklaring som ocksd Martensson (ms)
ansluter sig till i fraga om skrivningen gunnur, vilken han normaliserar
Gunnwr. Ytterligare en mojlighet dr att \N\ u hir realiserar /o/, vilket
sannolikt #r fallet i andra inskrifter (t.ex. i fsv. Andor andur, U 219; se
avsnitt 5.3.1). Detta beligg skiljer sig dock fran dem dir \N\ u kan antas
anvindas for /o/ bade vad giller proveniensen, da de andra dr upplindska,
och dateringen. Det enda och dessutom osikra exemplet pa \N\ u for /o/
i Vistergotland aterfinns i sekvensen tuti (jfr not 1 pa s. 113) i Marums
kyrka (VgD)*, vilket kan dateras till 1130-1140 och didrmed ar mycket
tidigare dn beldgget i gunnur pa Vg 36, som dateras till 1200-talet. Mer
sannolikt dr att vi hir faktiskt har ett /u/.

I namnet gerfor pa Vg 98 ingar ju samma efterled -vor, men denna gang
skrivs den \4\ o. Martensson (ms) normaliserar beldigget med /o/, fsv.
Gervor, och det mest sannolika #r att just /o/ asyftas. Teoretiskt sett ar
det majligt att ristaren inte skilde mellan /o/ och /o/ i skrift och betecknade
bada fonemen med \4\ o. Denna grafi anviinds dock for ovrigt i de allra
flesta fall for {o} och {0}, samt for andra fonologiska enheter i de fall da de
kan antas ha utvecklats till /o/ eller /o:/. Detta gor alltsa sannolikt att en
normalisering Geérvor dr den rétta.

I det sistabelidgg pa {9} som behandlas hér skrivs denna fonologiska enhet
\#\ @/o, niimligen i adjektivet gor ’gjord’ pa Vg 210. I denna inskrift gor
man tydligt en distinktion mellan \#\ @/0 och \4\ 0, d& den senare graftypen
forekommer for /o/ i ok och dessutom i namnet Dionysius. Relevant i detta
sammanhang dr 6vergangen [o] > [g] fore [r] och [1] (Wessén 1968 § 9), vilket
gor sannolikt att \#\ o/o hiir realiserar /o/.

5.3.6. Distinktionen \4\ o : \¥\ o/0

Distinktionen mellan \1\ o och \#\ e/o betraktas som tidigare nimnts
som ett av de ortografiska drag som priglar det medeltida runbruket. I
de foregaende avsnitten har forekomsterna av denna distinktion kartlagts

5 Belidggen med \1\ a for {0} ar tva forekomster av anudeer Anundr (Vg 204), fa-f)ur Jfaour och
hakua Zaggva (U 595%) samt fapur (Vg 93). Beldgget med \H\ &/a for {o} ar fa... fadur (U 398).
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genom en systemomfattande undersokning av olika fonologiska enheters
skriftliga realiseringar. De enheter som i vissa fall berors av denna atskill-
nad &r {o} och {0} & ena sidan, och {au}, {8}, {sy} och {0} & den andra.

Av de sistnimnda enheterna kontrasterar {au} mot {o} och {6} i den
man enheten {au} inte forekommer i konjunktionen ok (se avsnitt 5.3.3).
Enheten {gy} kan inte direkt jamforas med {o} eller {0} eftersom de aldrig
forekommer i en och samma inskrift, men déiremot sirskiljs {gy} fran {u}
nir den sistnimnda enheten sannolikt bor riknas till fonemet /o/, det vill
siga i -sonar skrivet med \1\ o (se avsnitt 5.3.4). Distinktionen mellan {0}
och {o} uttrycks inte alla ginger genom graftyperna \#\ o/o och \1\ o, vilket
dels beror pa flera forekomster av oomljudda ordformer dar {o} skrivs \\a
eller \t\ ®/a, dels pa att {p} sannolikt bor foras till /o/ och /u/i de fall dér den
upptréder i trycksvag stillning och realiseras med \4\ o och \N\ u, exem-
pelvis i fsv. Gervor och Gunnur (se avsnitt 5.3.5).

I de 6vriga fall dar enheterna {au}, {3}, {gy} och {0} realiseras med \#\ o/0
ar det sannolikt ett fonem /o/ eller /@:/ som avses, och dirmed erhaller man
den ovan ndmnda distinktionen mellan dessa fonologiska enheter och {0}/
{0}. Med de reservationer som listades ovan kan alltsa {au}, {3}, {gy} och {0}
som realiseras med \#\ o/o foras till grafemet <g>.

Nagot annorlunda ar situationen for enheten {y}. Den realiseras endast
en gang med \#\ o/o i fori fyrir och det handlar sannolikt om en fonologiskt
motiverad skrivning som dessutom kan utgora ett tidigt exempel pa den
senare, geografiskt bundna sidnkningen av /y/ till /g/ (se avsnitt 5.3.4 och
5.3.8). I enstaka fall sammanfaller {y} i skrift med de andra ovan nimnda
enheterna, men annars realiseras den av grafemet <{y)» (se avsnitt 5.3.8).

Nér och var kan grafemet <g) beldggas? I tabell 14 ges en 6versikt 6ver
de inskrifter listade i kronologisk ordning dér en distinktion mellan <o) och
<@y gors. Dar anges ocksa i vilka ord grafemen forekommer och vilka graf-
typer som anvinds samt inskrifternas dateringar och vad de grundas pa.
Ytterligare fyrainskrifter har inkluderatsitabellen. Dessainnehaller nagra
av de fonologiska enheterna som i andra inskrifter realiseras med grafemet
{@g», men uppvisar andra grafematiska oppositioner én <o) : <g>. Sex av
de medtagna inskrifterna, vars signum anges inom parenteser, innehaller
nagot beligg pa {g}, {oy} eller {au} men saknar beligg pa <o), vilket gor
dem till oséikra exempel pa den aktuella grafematiska distinktionen. Aven
Sm 50 Burseryds kyrka anges inom parenteser i och med att det antagna
belidgget pa <{g)> ingdr i pret. av verbet gara, dir ristat med \#\ o/o, som
uteslots ur undersdkningen (se avsnitt 5.1).

Till att borja med kan man anmirka att de inskrifter dér atskillnaden
<oy : <) ir uppenbar egentligen ér fa, vilket kan bero pa att manga av de
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Tabell 14. Beldgg pa de grafematiska oppositionerna dér de fonologiska enheterna
{au}, {a}, {9y} och {o} ingér.

{@)-beligg +

Inskrift Datering <oy-beligg 6vriga grafem
for {au}, {3}, {gy}

U413 1100-1130 (konsthist.)  \F\o broour  \N\u Rgrikr

Sm 83 é;%g;ilnlg’?)s (kyrkans \#\ o/o mooir  \P\ yiv daud

(U Fv1959;196) 1100-talet (konsthist.?) \R\ y/v bgnir

(S6 337) 1150-1200 (konsthist.) \#\ o/0 Audulfr

U 799 f{iiszf}gs(fgrékhg’ \1\ o Tomas \#\ o/0 pessar

Sm 54 1200-talet (spraklig) \N\o-sonar  \#\elo goymi

(Vg 36) 1200-talet (konsthist.) \#\ o/o Audgeirr

Vg 210 1228 (sjélvdaterande)  \4\ o ok \$\ e/o gor

Vg 219* 1225-1275 (konsthist.)  \4\ o ok \#\ o/0 gaut

Vg 244 1250-1300 (konsthist.)  \d\odgypas  \#\elo fyrir

(Sm 50) 1275-1300 (konsthist.)  \4\ o -bigrn \#\ e/o goroi

Sm 145 1275-1325 (spraklig) \1\ o ok \#\ o/0 banir

U STERIK2002;168* 1375-1425 (arkeologisk?) \4\ o ok \$\ e/o gaut

(U 64) M \¥\ o/0 paun

hir relevanta fonologiska enheterna &r séllsynta i materialet. Det tidigaste,
sikert daterade exemplet pa den medeltida oppositionen \1\ o : \#\ o/0
finns i Vg 210, som daterar sig sjilv till 1228. Ytterligare fyra beldgg skulle
kunna vara édldre, men tva dr inte vittnesgilla och de andra tva ér osikert
daterade (se ovan).

Det andra man kan notera ir att distinktionen \4\ o : \#\ o/o av allt att
déma #r en medeltida novation som anammades av de svenska ristarna
senare #n differentieringen \1\ a : \*\ a/a (jfr v. Friesen 1933:229). Nagot
som ytterligare stoder detta antagande dr att den dubbelsidiga graftypen
\#\ @/0 anviindes for {0} och {6} under en léngre period jaimfort med vad
\H\ =/a gjorde for {a} och {a}.
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Intressanta dr ocksa de andra grafematiska distinktioner som gors i det
tidigaste tidsskedet som studeras i denna avhandling, innan grafemet <{g)
etableras. I tre inskrifter daterade till 1100-talet, sannolikt till dess férra
hilft, realiseras {au} och {5} med \P\ y/v och \N\ u. Dessa tvé enheter samman-
faller i de relevanta fallen med <y respektive <u) (jfr avsnitt 5.3.7 och 5.3.8).

Ytterligare nagot som bor podngteras ér att det utifran de tillgéingliga
inskrifterna finns ett relativt stort tidsgap mellan beligget pa oppositionen
\#\ o/0 : \P\ y/v i Sm 83 och det ildsta fallet av \4\ o : \#\ o/0. Under
detta gap maste det naturligtvis ha varit mojligt att gora distinktionen
pa néagot sitt (se nedan), men direkta observationer omdjliggors av
att vi saknar sikra fall fran 1100-talets slut dir relevanta fonologiska
enheter forekommer i samma inskrift. Samtidigt kan man indirekt se
nir distinktionen \4\ o : \#\ o/o inte gjordes genom att kontrollera i vilka
inskrifter \#\ och \$\ o/o fortfarande anviinds for {o} och {6} eller fér o i
trycksvag stéllning, i lanord och latinska ord.

Forutom i den ovan ndamnda Sm 83 férekommer de dubbelsidiga graf-
typerna for {6} och o i fyra 1100-talsinskrifter, varav tre dock 4r daterade
pa paleografiska grunder.* Det faktum att dessa inskrifter ska vara dldre
én inskrifterna med distinktionen \4\ o : \#\ o/o kan alltsi forklara fore-
komsten av langkvist-o for {o} och {0}. Samtidigt forekommer i materialet
diven tre inskrifter som fortfarande pa 1200-talet innehaller \#\ o/o for de
ovan nimnda enheterna. Tva av dessa, Vg 204 och Vg Fv1992;172,5 hér-
stammar enligt en konsthistorisk respektive stratigrafisk datering till
1200-talets borjan respektive forsta hélft. Den tredje inskriften, Vg 221,
dr konsthistoriskt daterad till s sent som seklets andra hélft. De nyss
niamnda beldggen ir alltsa inte bara samtida med de tidigaste exemplen pa
\1\ 0 : \#\ o/0, Vg 210 och Vg 219* utan har dessutom pétriiffats i samma
landskap som dessa.

Vad siger detta om distinktionen mellan grafemen <o) : <g>? Sannolikt
att atminstone tva parallella system, ett dldre och ett yngre, maste ha
samexisterat under en viss period: det ena dér en differentiering <o) : <y>
eller <o) : <u) var aktuell genom bruket av graftyperna \#\ o/o, \P\ y/v
och \N\ u, och det andra dir distinktionen \4\ o : \#\ @/o tillimpades. Hur
liinge bada systemen anviindes och nér det senare blev allmént brukat ar
ocksa en intressant fraga. Att \#\ o/0 kan ha forekommit for /o(?)/ s& sent
som under 1200-talets andra hilft, vilket beldgget pa Vg 221 indikerar,

* Léngkvist-o anvinds for {0} pa Vg 246 som dateras konsthistoriskt till 1100-talet samt for
o ilatinska ord pa U AST1;179%, U ATA322-1668-2011 och U DLM;70* som ér paleografiskt
daterade till samma arhundrade.

% I Vg Fv1992;172 forekommer \#\ o/o for /o/ < {au} i ok.
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skulle kunna tyda p4 att \4\ o : \#\ @/o egentligen aldrig slog igenom helt
och hallet. Med tanke pa att huvudparten av de inskrifter som har denna
differentiering dateras runt mitten av 1200-talet, ér det ocksa mojligt att
den konsthistoriska dateringen av Vg 221 borde revideras nagot. Aven om
s& vore fallet kan man konstatera att distinktionen \4\ o : \#\ /0 inte har
varit allmint genomford pa samma sitt som distinktionen \1\ a : \+\ z/a
var, atminstone i Vistergotland och Sméaland. I vissa avseenden kan man
jamfora bruket av \1\ o : \¥\ o/01 dessa tvé landskap med anvindningen av
distinktionen \1\ a : \t\ @/a i Uppland, diir den forvisso finns belagd i nigra
inskrifter samtidigt som den inte anvénds i andra samtida texter.

Man bor dock tilligga att det ar svart att skapa sig en entydig bild 6ver
anvindningen av det #ldre systemet, pa grund av att vi har fa inskrifter
dar tidigare grafematiska distinktioner tydligt kommer till uttryck samt
over huvud taget ingen i sammanhanget relevant inskrift fran 1100-talets
slut och senare. I resten av inskrifterna far vi som nidmnts noja oss med att
konstatera att /o(:)/ realiseras av \#\ @/o och dirav dra slutsatsen att fono-
logiska enheter som {au}, {o} och si vidare hade realiserats med en annan
grafi om de hade forekommit. Franvaron av dessa enheter gor dock att vi
egentligen inte kan veta hur de i sa fall hade skrivits.

5.3.7. Grafierna for {u} och (i}

Bland de skriftliga realiseringarna av de fonologiska enheterna {u} och {1}
kan en tydlig huvudgrafi identifieras, det vill siiga \N\ u som anviinds i 87 %
respektive 79 % av fallen. Pa ett liknande siitt som andra enheter som {a}
och {a}, {o} och {0} samt {i} och {1} skrivs alltsd {u} och {ii} med stor konsek-
vens. En viss variation i vilken grafi som anvéinds férekommer dock dndé.

En mycket sillsynt skrivning av {u} dr graftypen \P\ y/v. Den &ter-
finns endast tva ganger, men det ena beldgget anses vara en felristning
(SRI 4:87). Det handlar om vokalen i ordet Guo pa Sm 26. Dar skirs
u-runans huvudstav av ett vagritt streck. Den andra forekomsten finns pa
S0 286 1 ordet undir som skrivs ynti.

En grafi som mer frekvent dn \P\ y/v realiserar {u} och {u} ar \1\ 0. De
sammanlagt tolv beldgg som upptrider i materialet férdelar sig dock pa ett
begrinsat antal ord, nimligen endast fem: sunn (som simplex och namn-
efterled) och #r star for fem respektive fyra av beldggen, och alla exemplen
pa ur forekommer dessutom i en och samma inskrift (Vg Fv1983;236). De
ovriga aktuella orden &r brii, -ulfr och um.

Angéaende ordet #r forklarar Noreen (1904 § 84, 2, c¢) formen med [o:]
med en 6vergang av [u:] till [o:] fore palatalt k.
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Ordformerna fsv. bro och son brukar forklaras som parallella former till
brii respektive sun som fran borjan berodde pa genomford delabialisering
fore ett [a] i vissa bdjningsformer (Noreen 1904 § 121, § 162, 2), men som
sedan generaliserades genom analogi.

De tvi sista exempel pa \1\ o for {u} finns i namnet skiardolfor Skipldulfz
(Vg 219*) och prepositionen om um (Vg 81). Som dven Martensson (ms)
papekar anvinder ristaren av Vg 219* i 6vrigt o-runan for /o/ och u-runan
for /u/, vilket ocksa #r det monster som giller i nistan hela materialet.
Det ir dirfor sannolikt att \4\ o i namnet Skipldulfr faktiskt &terger
ett /o/, vilket mojligtvis kan forklaras med vokalforsvagning i efterleden
(Hesselman 1948-1953:282-298). Angaende beligget om um (Vg 81) kan
skrivningen eventuellt bero pa vokalbalans som enligt Noreen (1904 § 143,
anm. 10) ocksa kan intréffa i svagtoniga ord. I samma inskrift forekommer
for ovrigt ytterligare ett exempel pa vokalbalans i ordet messoaftan
messuaftan.

Slutligen anvinds graftypen \K\ u endast en ging for {u) i ordet
gup Guo pa en karvstock frén Enkoping (U ATA323-4560-2011%).

5.3.8. Grafierna for {y} och {y}

Jamfort med andra par av korta och langa fonologiska enheter som {a} och
{a}, {i} och {1}, {0} och {0} samt {u} och {a}, skiljer sig enheterna {y} och {y}
i storre grad fran varandra. Enheten {7} 4r 6ver huvud taget vildigt séll-
synt men alla dess beligg skrivs \A\ rly. Aven {y} realiseras i sex fall av
denna graftyp,” men den uppvisar ocksa en storre skriftlig variation och
skrivs bland annat iven med \R\ y/v och \I\ i. Den forra grafin upptrider
tre ganger i materialet, av allt att doma allografiskt i forhallande till
\A\ r/y.” Den senare forekommer endast i orden fyrir och yvir. Utifran
dessa distributionsforhallanden kan man etablera ett grafem (y», vilket
atminstone inom vokalsystemet (jfr nedan och avsnitt 5.3.8.1) har allo-
graferna \ A\ r/y och \P\ y/v och som realiserar de fonologiska enheterna
{77} och {y}. Samtidigt realiseras den sistndmnda dven av grafemet <i> i de
fall dér den sannolikt i delabialiserad form upptrider i fyrir och yvir (jfr
nedan).

% Listan over inskrifterna med \ A\ rly for {y} och {y} innefattar: Sm 123 (trr dyrr), Sm 145
(pyrhilseer Pyrgislar; jfr avsnitt 1.5 om translittereringen \A\ Ry i denna inskrift),
U Futhark2013;120 (statbr Stafby), Vg 143 (Rnksti yngsti), Vg 144 (brrr Byrr), Vg 210 (brrp
byrd), Vg 220 (trr dyrr), Og 57 (trr dyrr) och Og ATA323-790-2004 (bontr Botnj). Notera att
Sm 123, Vg 220 och Og 57* har samma upphovsman.

5 Beliggen dir \P\ yiv anviinds for {y} dr fyrer fyriz (Sm 164), sihtrygs Sigtryggs
(U NOR2000;22) och ylfa Yiva (Vg 201).



162

Bade grafin \ A\ rly och \P\ y/v éir speciella pa si sitt att de bigge kan
anvindas med ett vokaliskt och ett konsonantiskt virde. I det medeltida
materialet forekommer den forra ocksa for palatalt {r} medan den senare
ibland star for {w} (jfr avsnitt 6.1). Om man endast undersoker de beligg
dir dessa grafier realiserar {y} och {§} kommer man alltsd bara at en
partiell bild av deras skiftande anvéndning. Det dr dérfor relevant att sétta
dessa forekomster i en storre kontext och dven analysera ovriga fall av
vokaliskt och konsonantiskt bruk av bade \A\ rfy och \R\ y/v. Eftersom
dessa jamforelser delvis innebér en undersokning av andra graftyper och
fonologiska enheter éin dem som detta avsnitt egentligen handlar om, redo-
gor jag for den analysen i ett separat avsnitt (5.3.8.1). Hér ska didremot de
ovriga grafierna som realiserar {y} och {y} redovisas.

En stor skillnad mellan realiseringen av {y} och {y} dr att niistan hélften
av beléiggen p den forra enheten skrivs \I\i, en grafi som diiremot inte fore-
kommer for den senare. Detta fenomen begrinsas dock som sagt till endast
tva ord, namligen fyrir och yvir.® Flera omstiandigheter tyder pa att det
inte handlar om en fri variation i bruket av \A\ rfy och \R\ y/v & ena sidan
och av \I\ i 8 andra sidan utan att det ér rimligt att anta att exemplen pa \I\i
for {y} ar fonologiskt motiverade och att de aterspeglar ett delabialiserat
uttal. Att skrivningen med \|\ i foreligger i ett antal beliigg av tvi enskilda
ord tyder pa att realiseringen av {y} ar specifik for just dessa ord. I 6vrigt
realiseras inte {y} med \I\ i. Eftersom denna graftyp normalt anviinds for
de orundade {1} och {i} pekar allt mot en delabialisering.

Delabialiserade former av olika ord férekommer dven under vikinga-
tiden. Lagman (1990:36-50) gar igenom olika typer av delabialisering som
kan belidggas i svenska vikingatida steninskrifter och nimner exempelvis
flera fall dir i- och e-runor anvinds for [y] (a.a. s. 37-42). Han redogor
dessutom for olika hypoteser om varfor [y] kan delabialiseras. Noreen
(1904 § 101) och Kock (1906:442-444 ) anser att en sadan utveckling kan ske
i svagton pa grund av ett foljande vokaliskt [i] eller konsonantiskt [j], och
att den dessutom kan forekomma dialektalt i starkton. En delvis annor-
lunda uppfattning har Brgndum-Nielsen (1950:212) som menar att det
bland annat dr labiala eller »labialiserande» konsonanter som kan leda till
delabialisering av vokaler, eftersom dessa forbindelser »har fremkaldt en
ubestemt, lidet fglt Leeberunding ved Vokalens Artikulation» (a.a. s. 229).

Som ocksd Lagman (1990:40) papekar forsvagas Brgndum-Nielsens
hypotes av att han anser méanga konsonanter vara labialiserande. Trots det

° Beliggen pa \I\i for {y} aterfinns i N& 20, Sm 145, U Fv1959;196, Vg 76, Vg 81, Vg 83, Vg 95,
Vg 165 och Vg 196%.
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kan man konstatera att {y} i bade fyrir och yvir forekommer tillsammans
med labiala konsonanter. I materialet hittar man dock dven exempel pa att
forekomsten av en labial inte verkar ha medfort delabialisering, ndmligen
brrp byrd (Vg 210) och brrr Byrr (Vg 144). Det &r mojligt att dven ton-
svagheten i fallen fyrir och yvir har spelat in, enligt Noreens och Kocks
hypotes, men det dr svart att avgora.

Om man, som Noreen och Kock, tinker sig att det ar ett efterfoljande
[i] som orsakar delabialisering, kan det konstateras att bade fyrir och yvir
passar in i den antagna regeln.” Som mdojliga motexempel kan ndmnas
\A\R/yipyrhilser® bjrgislar (Sm145) och rnkstiyngsti (Vg 143), samtidigt
som dessa forekomster inte édr trycksvaga. I detta sammanhang &r det for
ovrigt intressant att jimfora de delabiliserade ordformerna med fyrer
(Sm 164), som alltsa inte innehaller ett [i] utan sannolikt ett [e] och som
inte visar tecken pa delabialisering. Ytterligare ett exempel pa detta skulle
kunna vara uféer for yvir (Og 245). Aven i detta fall verkar den trycksvaga
vokalen ha sénkts till [e] eller [¢] och den tryckstarka vokalen har behallit
sitt labiala drag. Samtidigt méste man pipeka att det handlar om ett
problematiskt beldgg. Forutom att det skulle vara det enda fallet dér {y}
realiseras med grafin \N\ u, framhélls tolkningen av denna runsekvens
som yvir endast som en gissning (SRI 2:225) p4 grund av att inskriften ar
mycket skadad.

Ytterligare en ovanlig grafi som forekommer for {y} i fyrir ir \#¥\ o/o
som upptrider i ordet fori (Vg 244). Detta skrivsitt tolkar Svérdstrom
(SRI 5:463 f.) som ett exempel pa sinkning av [y] till [g] (jfr avsnitt 5.3.4).
Hon medger att det dr en 6vergang som brukar forliaggas till omkring
1350, men tilldgger att det inte dr s4 anmirkningsvirt att den sporadiskt
kan uppsta tidigare, sirskilt i trycksvag stéllning, fore ett [r] och i Vister-
gotland, da sidnkningen i storre utstrickning tycks ha forekommit i gota-
malen (Wessén 1968 § 67).

5.3.8.1. Sambandet mellan graftyperna \A\ r/y och \P\ y/v

Angéende grafierna \A\ rfy och \P\ y/v papekade jag ovan att det ir nod-
viandigt att ta hansyn till bade deras vokaliska och konsonantiska anvind-
ning, i syfte att fullt ut klargora sambandet dem emellan. En sadan analys
kan med fordel brytas ner i tre jimforelser:

% Samma delabialiseringsfenomen kan observeras tidigt i fornisléiindskan (Noreen 1923 § 147).
% Se avsnitt 1.5 om translittereringspraxisen i denna avhandling.

% Ytterligare ett osikert beldgg utgors av runsekvensen kui (N4 2), som med tvekan bland
annat har tolkats som personnamnet Gyt (SRI 14:9; Martensson ms).



164

1. \A\r/y for (r} jamfort med \A\ rly for vokal;
2.\ A\ rly for vokal jimfort med \P\ y/v for vokal;
3. \P\ y/v for vokal jamfort med \R\ y/v for (b)/{w).

Dessa jamforelser illustreras med hjélp av kartan i figur 47. Den ar upp-
byged pa si siitt att cirklar representerar inskrifter med grafin \ A\ rfy,
medan stjdrnor star for grafin \R\ y/v. Fyllda cirklar och stjirnor anvinds
for att markera ett konsonantiskt bruk av den aktuella graftypen, medan
tomma cirklar och stjarnor signalerar bruket av graftyperna for vokaler.
Alla forekomster av tomma cirklar star for en anvindning av \A\ rly for
rundad vokal forutom en, vilken representerar en inskrift fran Lodose
(Vg 279) dar graftypen upptriader for en orundad vokal. Till sist star den
tomma cirkeln som ar forsedd med ett fragetecken for ett osidkert exempel
pa \A\ r/y for rundad vokal pa Sm 54 (jfr Larsson 2002:186). Exempelvis éir
fyllda cirklar alltsa inskrifter som innehéller \A\ r/y for {r}, medan tomma
stjarnor star for ristningar med \PR\ y/v for {u}, {y} eller {au}. I tva fall
(Sm 83 och So6 286) dverlappar en tom stjdrna med en fylld cirkel, vilket
signalerar att de aktuella beliggen forekommer i samma inskrift.®

Anviindningen av \A\ rly i nordiska vikingatida och medeltida inskrifter
har undersokts av Larsson (2002) som har kartlagt dess forekomster med
konsonantiskt och vokaliskt virde. Han kommer bland annat fram till
att bruket av yrrunan skiftar bade beroende pa inskrifternas alder och
proveniens. Angaende dess anvindning for vokal kan han konstatera att
det under vikingatiden fanns en tydlig skillnad mellan den vistnordiska
och den ostnordiska runtraditionen. I de norska inskrifterna kan man
identifiera en ganska tydlig kronologisk utveckling under vikingatiden fran
ett konsonantiskt till ett vokaliskt bruk av \A\ r/y, som niistan uteslutande
begrinsar sig till de rundade /y/ och /y:/ (a.a. s. 151 och 155). Det innebéir att
denna graftyp slutade anvéndas for palatalt /r/ innan den borjade realisera
/y!/ och /y:/. Detta vokaliska bruk fortsatte sedan i praktiken undantagslost
under medeltiden (a.a. s. 185).

% Inskrifterna dir \A\ rly anvinds for konsonant dr Sm 83, Sm 162, S6 286, U 413, U 440,
U Fv1959;196, U Fv1983;229, U Fv1992;161C (som egentligen innehaller ett stavlost r),
U Fv1992;166, Vg 252 och Ol 53. Samma graftyp anvinds diremot for rundad vokal i Vg 143,
Vg 144, Vg 165, Vg 210, Vg 220, Vg 250, Og 57*, Og ATA323-790-2004, Sm 123, Sm 145 och
U Futhark2013;120, och f6r orundad vokal i Vg 279. Som sagt dr det osdkert huruvida beldgget
iSm 54 stér for en rundad eller orundad vokal. Graftypen \P\ y/v anviinds med vokaliskt viirde
iSm 83, Sm 164, S6 286, U NOR2000;22 och Vg 201, samt f6r konsonant i S6 AA29;8% Vg 196*,
Vg 200%, Vg 227. Angaende Vg 196* bor det noteras att hillens tidigast kénda placering ar vid
Alvsborgs slott i Goteborg, men att dess ursprungliga plats r okind (SRI 5:347 £.). For 6vrigt
kan man hir nimna ytterligare tvi osiikra beligg pa \A\ rly, némligen hakrup Hagriud(?)
(Sm 25) som diskuteras i avsnitt 5.3.9, och det osiikert tolkade garduR (U Fv1983;229).
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Figur 47. Karta over inskrifter innehéllande: 1) AVAN rly for {r} (fyllda cirklar);
2) \A\ r/y for vokal (tomma cirklar); 3) AR\ y/v for konsonant (fyllda stjarnor);
4) \P\ y/v for vokal (tomma stjirnor). Karta: © OpenStreetMaps bidragsgivare.

I de svenska inskrifterna dr situationen ddremot en annan. Bade konso-
nantiska och vokaliska virden kan ndmligen belidggas i samtida vikingatida
inskrifter (a.a. s. 151). Under vikingatiden &r bruket av graftypen \A\ r/y
som vokal begrinsat till orundade vokaler, ndmligen /e(:)/,/i(:)/ och /e(:)/ (a.a.),
medan \A\ r/y niistan uteslutande anviinds for /y/ i medeltida ristningar
(a.a. s. 185 f.). Detta medeltida bruk har forklarats med inflytande fran
Norge (Larsson 2002:187, v. Friesen 1933:229). Samtidigt skriver Larsson
(2002:187) att »inga andra vistnordiska runbruk synes sikert belagda i det
danska eller svenska runmaterialet fran medeltiden». Emellertid kan just
ett av medeltidens mest karakteristiska ortografiska drag, distinktionen
mellan \1\ a och \\ a/a, ha spridit sig fran Norge till Sverige och Danmark
(Kéllstrom 2013b:116 f.). Intressant i sammanhanget &r for ovrigt att det
enda siikra beligget pa \ A\ r/y for en orundad vokal, (€}, aterfinns i Lodose
(Vg 279, se karta i figur 47), det vill séiga ett handelscentrum dér man skulle
ha forvintat sig spar av norskt inflytande, men dir inget exempel pa \ A\ r/y
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for /y/ har patréffats. Exemplet pa Vg 279, daterat till 1100-talet eller dess
forsta hilft, dr dldre #n inskrifterna diir \ A\ r/y realiserar en rundad vokal
(se nedan) och verkar utgora en fortsidttning pa den svenska vikingatida
anvindningen av denna graftyp (Larsson 2002:187). Betriffande detta
beldgg papekar Svirdstrom (1974:37) dessutom att Lodose befinner sig
relativt nira det omrade i Vistergotland dér de flesta vikingatida inskrifter
med \ A\ r/y for orundad vokal har hittats, nimligen Ase hirad.

Fall diir graftypen \A\ r/y forekommer for rundad vokal (tomma cirklar
i figur 47) forekommer for det mesta i centrala delar av Gotaland, 4ven om
enstaka beligg ocksa finns i Soderkoping i 6stra Ostergatland, i Uknainord-
ostra Sméland och Giresta i Uppland. Om vi jamf{or dessa beldggs sprid-
ning med proveniensen av beliggen pa \ A\ r/y for (r} (fyllda cirklar), kan vi
konstatera att de sistnimnda har en delvis annorlunda spridning jimfort
med \A\ rly for vokal: exempelvis finns det i Uppland fler inskrifter med
\A\ r/y for (r} jimfort med Vistergotland och nigra forekommer i andra
delar av Smaland én dem diir \ A\ r/y anviinds for vokal. Undantagsvis fore-
kommer dock \ A\ r/y bide med ett konsonantiskt och ett vokaliskt virde i
nirbeldgna omraden. Men den faktor som bist verkar forklara sambandet
mellan dessa tva grafier dr inte den geografiska, utan den kronologiska.

De daterade beliggen pa \A\ rfy for {r) ér niistan alla fran 1100-talet,
med undantag av tva exempel pa verbet iar er fran borjan av 1200-talet
(U Fv1992;166). Diremot dateras inskrifterna med \A\ rfy for rundad
vokal for det mesta till ca 1200 eller borjan av 1200-talet, med tva undantag:
1) en senare inskrift, Sm 145, daterad till 1200-talets slut eller 1300-talets
borjan, dock pa sprakliga grunder, och 2) en tidigare inskrift, Vg 165, som
enligt konsthistoriska kriterier ska hirstamma fran 1100-talets andra
hilft och vars datering alltsa 6verlappar med en annan vistgotsk ristning,
Vg 252, daterad till 1100-talets slut och diir \A\ r/y anviinds for {r} i kar
kar.

Ett yngre beligg som det pa Sm 145 utgor inget bekymmer, utan passar
in i det ovan nimnda kronologiska ménstret att bruket av \ A\ r/y for rundad
vokal dr yngre #n denna graftyps forekomster for {r}. Det dldre exemplet
belagt pad Vg 165 kriver diremot en kommentar. Att ett nagot tidigare
beligg pa \ M\ r/y for rundad vokal just finns i Viistergotland ér mojligtvis inte

% Jfr Larsson (2002:181 f.) som i sin beldggsamling inte har U Fv1992;166, sannolikt p& grund
av att den tidigare daterades till vikingatiden och att han utesluter ur sin undersékning
vikingatida inskrifter pa losféremal. Diaremot inkluderar han Sm 145 bade i beldggsamlingen
6ver yrruna for dldre /r/ (a.st.) och yrruna for vokal (a.a. s. 185 f.). Till skillnad fran Larsson
riknar jag Sm 145 endast till inskrifterna med \A\ r/y for vokal, eftersom palatalt {g}, i den
utstriackning det i denna inskrift markeras pa nagot sirskilt sitt, realiseras med stunget r,
alltsa fsv. Pgrgislzr pyrhilseer med \ A\ r/y for (¥} resp. bgnir benir med \R\ g for {r}.
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forvanande. For det forsta ar detta landskap ett av omradena dar graftypen
\R\ r under vikingatiden tidigare n pa andra hall verkar ha triingt ut \ A\ rly
for palatalt {r}, kanske pa grund av landskapets nirhet till Norge (Lars-
son 2002:167, 169 £.), vilket mojliggjorde en vokalisk anvindning av \A\ rfy.
For det andra har man som ovan nimnts antagit att bruket av \ A\ rly for
rundad vokal i Sverige beror pa inflytande fran den véstnordiska runtradi-
tionen, vilket gor det rimligt att det dldsta svenska exemplet kan forvintas
vara i Vastergotland. Dessa forhillanden kan for ovrigt jimforas med dem
i Uppland. Dir hittar vi nimligen det yngsta beliigget pa \ A\ r/y for (&}, i
borjan av 1200-talet, samtidigt som det enda uppliindska beliigget pa \ A\ rly
for {7}, statbr Stafby (U Futhark2013;120) sannolikt ér senare én de flesta
jamforbara vistgotska beldgg (jfr Kéllstrom 2013b:120 om denna inskrifts
datering). Slutsatsen man kan dra av det ovan sagda &r att det finns en tids-
forskjutning mellan Vistergotland och Uppland vad giller 6vergangen fran
bruket av \ A\ r/y som konsonant till dess anvéindning som vokal; i Viister-
gotland sker detta redan under 1100-talets andra hilft eller dess slut, medan
det i Uppland inte verkar genomftras forrin tidigast i borjan av 1200-talet.

Av kartan i figur 47 kan vi ocksa utldsa en del av sambandet mellan
bruket av \A\ r/y och \P\ y/v for rundad vokal (tomma cirklar resp. tomma
stjarnor), och samtidigt jaimfora deras forekomster med den konsonantiska
anvindningen av \A\ r/y for (r} (fyllda cirklar). For det forsta kan vi notera
att grafin \P\ y/v for vokal inte upptrider lika ofta som \A\ r/y med samma
funktion, och att dessa belidgg visar en brokigare geografisk spridning.
Ytterligare ett intressant konstaterande ir att \R\ y/v for vokal oftast fore-
kommer tillsammans med \A\ r/y for {r}, antingen i samma inskrift eller i
nirliggande inskrifter. Det tyder pa att \P\ y/v anviinds for rundad vokal i
de omréaden dir \ A\ r/y brukas for {r} och inte for {y}. Vice versa forekommer
\P\ y/v i stort sett med ett konsonantiskt virde dir \A\ r/y anviinds for
vokal (se nedan). Detta differentierade skrivsitt kan te sig naturligt, men
icke desto mindre innebir det en visentlig skillnad fran det vikingatida
bruket av dessa graftyper, da \A\ r/y kunde forekomma for konsonant och
vokal i samma inskrift och dven i samma ord (Larsson 2002:151).

Vad kronologin betriffar, finns det av \P\ y/v for vokal tva tidiga fore-
komster fran mitten av 1100-talet och tre senare fran 1200-talets forsta
halft.* De idldre beldggen forklaras helt enkelt med att begagnandet av
\P\ y/v for rundad vokal ér dldre én \A\ r/y med samma funktion; det fore-
kom juredan pa vikingatiden. De yngre exemplen tyder i stillet pa att 6ver-

% De tidiga forekomsterna #r Sm 83 och S6 286, medan de senare dr Sm 164, U NOR2000;22
och Vg 201.
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géngen fran ett konsonantiskt till ett vokaliskt bruk av \ A\ r/y formodligen
inte skedde dverallt; i vissa omraden fortsatte man att anviinda \P\ y/v for
rundad vokal trots att \ A\ r/y inte liingre behovdes for att markera {g}.

Den sista jimforelsen som goérs hir dr den mellan bruket av \N\ y/v for
vokal och \P\ y/v for konsonant. Fallen déir graftypen \P\ y/v anviinds konso-
nantiskt (fyllda stjarnor pa kartan i figur 47) uppgar till endast fyra, varav
tre finns i Vistergotland.® Av de vistgotska beldggen ér ett daterat till
1100-talets andra hélft, medan de resterande tva dr fran 1200-talets forsta
hilft.* Den fjirde, sormlindska inskriften kan potentiellt vara yngre da den
dateras konsthistoriskt till 1200- eller 1300-talet, och sprakligt och paleo-
grafiskt till 1200-talets mitt eller andra halft (Sviardstrom 1966:14, 21, 35).

Forutom att flertalet forekomster pa \P\ y/v for konsonant &terfinns i
Viastergotland, kan man ocksa konstatera att dessa frimst foreligger i om-
riden dir \ A\ r/y anviinds for {y} (jfr Killstrom 2015:128) och inte \P\ y/v.
Exempelvis saknas bel:igg pa \R\ y/v for konsonant i Smaland och Uppland.

En intressant inskrift som inte verkar passa in i de ovan beskrivna
monstren dr Vg 201. Det handlar om en kvadersten som anvéindes i
byggandet av Borstigs kyrka och som bland annat bir namnet ylfa Yiva
med \P\ y/v (jfr Killstrom 2015:129 med not 10). Inskriften befinner sig inte
bara i samma omrade diir \A\r/y annars realiserar {y}, utan ocksa diir \R\ y/v
egentligen anvinds konsonantiskt. Bland annat innehaller ytterligare en
runristad kvadersten i samma kyrka, Vg 200*, samma graftyp med konso-
nantiskt virde. Dessa forhallanden kan ha olika forklaringar. En mojlighet
ar att olika parallella grafemsystem anvindes samtidigt i samma omrade.
Det skulle ocksa kunna handla om individuell variation. Ytterligare en moj-
lighet &4r att Vg 201 inte ristades av en lokal mistare, utan av nigon som
kom nagon annanstans ifran, exempelvis Smaland dir anvindningen av
\P\ y/v for {y} verkar ha varit mer spridd.

5.3.9. Grafierna for {ii}

I det undersokta materialet forekommer den fonologiska enheten {ii} fem
génger. I tva beligg realiseras den med digrafin \IN\ iu, men déirutover
forekommer det ytterligare en digrafisk skrivning, \AN\ yu, samt tva
monografiska skrivsitt, \N\ u och \ A\ r/y.

%S5 AA29;8%, Vg 196*, Vg 200* och Vg 227. Notera att gravhiillen Vg 196* inte hittades pa sin
ursprungliga plats och att S6 AA29;8* ir ett l6sforemal.

% Den konsthistoriska dateringen till 1100-talets andra hélft av inskriften Vg 227, som ér ristad
pa en korstol, avser foremalets tillkomsttid, men sjilva inskriften skulle kunna vara yngre.
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Den forstnimnda grafin, \IN\ iu, anvinds i diura:biserh:e Diiirabergi
(Sm 4%) och piup piwd (Vg 244). Grafin \AN\ r/yu forekommer i stillet i
braeparrup Brazidariio (Vg 250). Om detta beligg papekar Svirdstrom
(SRI 5:479) att efterleden motsvarar ett fornsvenskt -ryudh och att
paralleller till en sidan skrivning finns i diplommaterialet fran 1200- och
1300-talet (se Ejder 1979:313). Larsson (2002:185 not 5 med anford littera-
tur) noterar for ovrigt att flera forskare anser att [iu:] i denna efterled kan
ha overgatt till [y:] genom en realisering [yu:] dér diftongens forsta kompo-
nent har labialiserats, en uppfattning som han ansluter sig till.

Av de tva forekomsterna av de monografiska skrivningarna patriffas
AVA R/y i drRrmoson Diiirmodssun (Vg 165). Martensson (ms) diskuterar
tva hypoteser enligt vilka det skulle vara fraga om ett namnlan fran forn-
engelskan (jfr Ljunggren 1933:83) respektive en inhemsk form, och han
verkar luta at den forstndmnda mojligheten. Enligt honom har det engelska
namnet Deormod inldnats och dess forled omtolkats till en som fanns i
mottagarspraket, alltsa dgr-. Skrivningen med \ A\ r/y tyder pa att z-omljud
har intritt, ett fenomen som &r séllsynt i fornsvenskan (Noreen 1904 § 64)
men vanligt forekommande i fornvéstnordiskan (Noreen 1923 § 71). Det
ar darfor intressant att framhiva att detta r-omljudda beldgg just fore-
kommer i Vistergotland, och att jimfora det med den ovan ndmnda sma-
lindska forekomsten av samma forled, diura:bizerh:e Diiirabergi (Sm 4%*),
som alltsa inte visar tecken pa r-omljud.

Den andra monografiska skrivningen for {iti} utgors av graftypen \N\ u.
Den upptriader en gang i hakrup (Sm 25; figur 48). Runfsljden ingar i en
problematisk inskrift som atminstone delvis verkar besta av forkortade
ordformer.” Kinander (SRI 4:85) tolkar runsekvensen som ett ortnamn,
fsv. Hagrydh, vilket skulle syfta pa Hagreda i socknen Sjésas, men han
tilligger (a.st.) att det »endast &dr en gissning». Om hans gissning dnda
stammer, papekar han att r-runan da har anvinds felaktigt, det vill séiga
oetymologiskt. Denna tolkning har antagits &ven i senare litteratur (t.ex.
Fridell 1992:71, som dock forser beligget med ett fragetecken, och 2008:46
samt Gustavson 2008:170), men den innebér ocksa vissa problem. For det
forsta anvinds \A\ r/y annars aldrig oetymologiskt i materialet niir graf-
typen har ett konsonantiskt viirde. For det andra &r forekomsten av \N\ u
for {y} och {y} aldrig belagd med sékerhet (se avsnitt 5.3.8).

Om det & ena sidan #r viktigt att poiangtera bristen pa sikra beliagg, ar
bade bruket av \A\ rfy for {r} och av \N\ u for {y} och {§} & andra sidan

57 Inskriften lyder i sin helhet el kirk pusn ¥ i hakrup trn och har tolkats som fsv. Zl[giahults]
kirklia] Tholrls(teln(?) i Haghrydh... (Fridell 1992:114).



170

Figur 48. Runristat géngjirnsbeslag fran Alghults kyrka, Sm 25. Foto: Harald
Faith-Ell, ATA (CC BY).

inte otinkbara. Exempelvis upptriider graftypen \A\ ry for palatalt r
flera ganger under medeltiden, frimst 1100-talet (se avsnitt 5.3.8), och
det faktum att {r} och {r} sikert redan hade sammanfallit i vissa omraden
och var pa vig att sammanfalla pa andra hall gor att dess oetymologiska
anvindning kanske inte borde foérvéna.

Forutom tolkningen av ru som [ry:] finns det dock ocksa ytterligare
ett par mojligheter som bor ndmnas. Sekvensen Ru skulle ndmligen ocksé
kunna realisera ett uttal [yu]. Till en siadan skrivning finns en direkt
parallell i det ovan nimnda ortnamnet braeparrup (Vg 250), och som ovan
namnts férekommer skrivningen \yu\i denna efterled bland annat &ven i
nagra smalidndska och vistgotska diplom. Ett motargument ér naturligtvis
att en sadan tolkning forutsitter att en r-runa har uteliimnats. Ytterligare
en mojlighet 4r att ristaren just hade for avsikt att anviénda den dubbla
funktionen av graftypen \A\ rfy, som konsonant och vokal. Det vore ett
fenomen som annars inte dr belagt i de medeltida inskrifterna, samtidigt
som ristningen ifraga bevisligen har en avvikande ortografi, i och med att
den bestar av forkortningar. En tredje mojlighet &r att sekvensen ru ska
tolkas [ru] och att efterleden ér fsv. -rudh, som dock ska vara ovanligt i
Smaland (Ejder 1979:316 f.). Tyvarr ar belagget for osdkert for att man
ska kunna dra slutgiltiga slutsatser om vad f6ljden ru 4r menat att aterge.
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5.3.10. Sammanfattning

I detta avsnitt har en grafematisk analys genomforts av fjorton fonologiska
enheter: {6}, {8}, {0}, {11}, (¥}, {au}, {gy}, {io} och {in}. I figur 49 redovisas
resultaten av denna analys, vilka grafem som har etablerats och vilka
fordndringar som grafemsystemet genomgick under 1100- och 1200-talet.

Som i figur 44 och figur 45 i avsnitt 5.2.6 ges dven hér de etablerade
grafemen tillsammans med de fonologiska enheter som respektive grafem
realiserar och de vanligaste graftyper som anvénds. Ifall nagra fonologiska
enheter endast sporadiskt realiseras av ett visst grafem skrivs de inom
parentes. Aven i detta fall kan vissa enheter fordela sig mellan olika grafem
beroende pa i vilken kontext de forekommer. Detta markeras i figuren med
upphojda hakparenteser dir det formodade fonetiska virdet som dessa
enheter har anges. De streckade linjerna i figur 49 markerar att grafemet
<@y inte var helt etablerat. Det dr for 6vrigt mojligt att vissa grafematiska
utvecklingar ter sig olika i olika geografiska omraden, men pa grund av att
flera av de hir undersokta fonologiska enheterna dr mycket sillsynta ar
det ofta svart att dra sikra slutsatser i detta avseende.

For tva enheter, nimligen {u} och {@}, kan huvudgrafin \N\ u etableras och
de fors darmed till ett grafem <u), vilket ocksa realiserar andra fonologiska
enheter (jfr nedan), exempelvis {o} samt en gang {0} i en omgivning dir
denna fonologiska enhet kan ha forkortats. For de tva sistndmnda
enheterna anvinds \N\ u (och i ett fall \»\ u) sporadiskt och alltid i Uppland

Den fonologiska enheten {0} realiseras annars med grafemet <o) (dit
sannolikt dven {o} kan foras) vars oftast anvinda allograf ér \1\ 0. Samma
grafem realiserar dven andra fonologiska enheter, bland annat {au} nir den
forekommer i ordet ok (jfr nedan). Férutom huvudgrafin \4\ o upptrider
dven graftypen \k\ o, vars bruk forefaller kronologiskt och geografiskt
begrinsat till 1100-talets Uppland. Under 1100-talet och atminstone under
en del av 1200-talet anviinds ockss \#\ e/o som allograf till <o).

Den storsta foriandringen som sker i grafemsystemet betréffande de
rundade vokalerna utgors av omfordelningen av vissa fonologiska enheter,
ndmligen {au}, {3}, {gy} och {0} till ett nytt grafem <{g>. Med undantag av nir
dessa enheter forekommer i vissa omgivningar eller i vissa ord som kan
forklara bruket av sirskilda grafier, uppvisar de en liknande variation och
skiljer sig skriftligt fran andra fonologiska enheter.

I ett tidigt skede i den undersiokta perioden realiserades nagra av dessa
enheter istéllet antingen med <u) eller med <y, genom graftyperna \N\ u
respektive \R\ y/v. Det tillgingliga materialet ir tyvirr ganska magert,
vilket gor det svart att med precision lokalisera var och nér etableringen av
det nya grafemet {g) skedde. Man kan dock konstatera att det éldsta sikert
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Figur 49. Oversikt over grafemsystemet vad giller rundade vokaler under 1100-
och 1200-talet.

daterade belidgget pa oppositionen <o) : {g), férutom ett par forekomster
som kan vara fran 1100-talets andra hélft, tycks harstamma fran 1228.
Denna utveckling tog sig uttryck rent grafiskt i att graftyperna \1\ o
och \#\ g/o, vilka tidigare bida var allografer till (o>, bérjade representera
<o) respektive <{g>. Det innebir att man indirekt kan fa en indikation pa
hur léinge det #ldre grafemsystemet anvindes genom att ta hiansyn till de
beligg pa \#\ /o diir denna graftyp fungerar som allograftill <o). Det visar
sig att \#\ /o s sent som under 1200-talet, &tminstone under dess forra
hilft, kunde forekomma i denna funktion. Nagra av dessa belidgg ir inte
bara samtida som vissa tidiga férekomster av {g> utan histammar ocksa
fran samma omraden. Detta antyder for det forsta att bada systemen kan
ha anviints parallellt och for det andra att grafemet <>, till skillnad fran
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<), aldrig slog igenom helt och hallet. For 6vrigt kan man konstatera att
introduktionen av den grafematiska differentieringen mellan \4\ o och
\#\ @/0 digde rum senare in uppkomsten av den relaterade distinktionen
mellan \1\ a och \+\ /a som realisering av grafemet <{a) respektive <z).

Betriffande de fall dir de ovan nimnda fonologiska enheterna inte reali-
seras av grafemet {g)> omfattas flera av dem av grafemet <o), atminstone
under vissa omstéindigheter, det vill sidga 1) nir {au} forekommer i ordet
ok, 2) nér det monoftongerade {gy} verkar ha sénkts till [o:], och 3) nir {9}
forekommer i trycksvag stillning. Vad géller den sistndmnda fonologiska
enheten {p} kan man péapeka att den ocksa realiseras av grafemet {a>
genom graftyperna \1\ a och \+\ @/a i oomljudda ordformer, och dessutom
av <u i trycksvag stillning.

Ytterligare observationer som kan goras avser hur de idldre diftongerna
realiseras. Ingen digrafisk skrivning forekommer for {au}, vilket indikerar
att dess monoftongering var slutford under den studerade perioden. Ingen
digrafi upptrider for {gy} heller vilket tyder pa att denna enhet ocksa
hade monoftongerats, i varje fall p4 1200-talet. Om hur det forholl sig pa
1100-talet kan jag utifran mitt material inte uttala mig om, eftersom inget
beléigg pa {oy} ar fran borjan av den undersokta perioden. Samtidigt kan
man notera att digrafiska skrivningar dr belagda i Prb-inskrifterna, vilka
dock inte ingar i korpusen (jfr avsnitt 1.2.2). Vad den tredje diftongen
{ip} betriffar realiseras den oftast av \I4\ io, men #ven en monografisk
skrivning har patriffats, \1\ o, som kan bero pi assimilation i svagtonig
stavelse. Vad giller bada dessa grafier kan man anmirka att den senare
komponenten i diftongen inte sérskiljs fran {o} och {5}, utan realiseras pa
samma sitt som dessa. Det innebér att man inte kan se nagra spar av det
senare progressiva omljudet till /ig/.

Vad giller de fonologiska enheterna {y} och {y} kan det konstateras att
de realiseras med grafemet {y> genom bruket av tvé grafier, nimligen \ A\
rly och \P\ y/v. Ytterligare en grafi som upptrider for {y} ar \I\ i, vilken
dock ér lexikaliskt bunden till orden fyrir och yvir; grafin dr sannolikt
fonologiskt motiverad och star for ett delabialiserat uttal.

Anviindningen av de ovan niéimnda graftyperna \A\ r/y och \R\ y/v har
visat sig vara kronologiskt betingad, vilket undersoks i avsnitt 5.3.8.1 till-
sammans med deras bruk for vokal eller konsonant. En slutsats som kan
dras dr att dessa graftypers bruk som konsonant eller vokal forefaller vara
i stort sett komplementiirt, pa sé sitt att diir \ A\ r/y anvinds for vokal upp-
trader \P\ y/v som konsonant (t.ex. i Vistergotland) och vice versa (t.ex.
i Uppland). Detta innebér ocksa att det verkar ha funnits olika parallella
grafemsystem som i regel inte blandas ihop i ett och samma omrade.
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Denna distribution héinger sikert delvis ihop med beléiggens datering och
sammanfallet av {r} och {r}; niistan alla de daterade beliggen pa \ A\ rly
for {r} dr fran 1100-talet, medan inskrifterna med \A\ r/y for rundad vokal
for det mesta dateras till ca 1200 eller borjan av 1200-talet. Det verkar
dessutom finnas i Vistergotland och Uppland en tidsforskjutning i dver-
géngen fran den konsonantiska anvindningen av \ A\ r/y till dess bruk som
vokal; overgangen sker i Vistergotland redan under 1100-talets andra
hilft, medan den i Uppland forst verkar genomforas i borjan av 1200-talet.
Den tidigare dateringen i Vistergotland kan sannolikt forklaras med att
sammanfallet av {r} och {r} skedde tidigare dir, kanske under inflytande
fran Norge.



6. Grafematisk analys: konsonanter

Detta kapitel fokuserar sérskilt pa tva skriftsprakliga fenomen som kopplas
till det medeltida runbruket vad konsonantsystemet betriffar. Det forsta
fenomenet dr anvindningen av stungna graftyper. I avsnitten 6.1-6.6
analyseras de fonologiska enheter som bland annat realiseras med stungna
graftyper, i syfte att utreda i vilken utstrickning stungna respektive
ostungna grafier anvinds och om deras bruk uppvisar kronologiska och
geografiska monster. Dessutom diskuteras fragor rorande eventuella fono-
logiska tolkningar av bruket av vissa grafier. Det innebir samtidigt att inte
alla konsonanter behandlas, utan endast de som realiseras med stungna
graftyper. De ovan nimnda avsnitten dr uppbyggda pa sa sitt att jag forst
redogor for vilka fonologiska enheter som &r relevanta i varje enskilt fall
och sedan overgar till att studera graftypernas bruk mot bakgrund av
dessa referensenheter samt grafiernas kronologiska och geografiska sprid-
ning. Tva undantag fran denna struktur utgors av avsnitten 6.4 och 6.6,
eftersom det laga antalet beléigg pa de diar undersokta enheterna inte gor
det meningsfullt att dra slutsatser om deras kronologiska och geografiska
distribution. Det andra fenomenet som undersoks i avsnitt 6.7 4r dubbel-
teckning av langa konsonanter.

Fokus ligger hir i forsta hand pa grafematiska distinktioner. Allografisk
variation avhandlas i regel inte i de kommande avsnitten. Det innebir
exempelvis att bruket av lang- och kortkvistrunor eller anvéndningen av
olika s-graftyper inte tas upp.

En skillnad mellan detta kapitel och kapitlet om vokalerna &ar att jag hir
har valt att fora de beligg som forekommer i importord och i latinska ord
till samma enheter som de nordiska orden fors till. Detta gors av praktiska
skél och betyder inte att exempelvis latinska fonologiska enheter nodvén-
digtvis har haft samma utveckling som enheterna i nordiska ord. I de fall
da materialet visar en variation i skrivsidtten som kan bero pa huruvida
beldggen ingar i nordiska eller latinska ord, kommer det att papekas i
texten.

Vissa belidgg har uteslutis av olika anledningar, exempelvis pa grund av
osikra ldsningar eller tolkningar. Dessa beldgg ndmns i fotnoter, men jag
forklarar inte i varje enskilt fall varfor ett visst beldgg har uteslutits.
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Tabell 15. Realisering av de fonologiska enheterna {b} och {w} med antal beligg och
inom parenteser antal inskrifter. Procent pa huvudgrafier i fetstil.

{b} {w}
Antal % Antal %
\P\ f 45 (39) 82 (81) 5(5) 8(11)
\P\ v 4 4) 7(8) 4(3) 7(6)
\M u 4(3) 7(6) 50 (37) 82 (79)
\M\ y/v 2(2) 44) 22 34)
Totalt 55 (48) 61 (47)

6.1. Realisering av {b} och {w}

En inventering av de stungna graftyperna \F\ v och \R\ y/v visar att bida
dr mycket lagfrekventa samt forekommer for de fonologiska enheterna
{b} och {w}. Den forstnimnda, {b}, gar ur ett etymologiskt perspektiv till-
baka pa urnordiskt [f] och [f] i de fall dér de upptrider i slutljud eller in-
ljud i tonande stéllning. Under urnordisk tid undergick [f] och [(] flera
fordndringar, men det som &r av intresse i detta sammanhang &r att de
blev tonande respektive tonlosa beroende pa kontexten: [(] 6vergick till
[f]1 slutljud och i inljud i anslutning till tonlosa konsonanter (Noreen 1904
§ 225, 2, jfr Brgndum-Nielsen 1932 § 232) och [f], b4de ursprungligt och
uppkommet genom den ovan nidmnda 6vergangen [B] > [f], blev senare
under fornsvensk tid i sin tur tonande bade i slutljud och i inljud i tonande
stéllning (Noreen 1904 § 259, 1, jfr Brondum-Nielsen 1932 § 236, Ralph
2002:713).

Det referenssystem som jag jamfor mina beldgg med innefattar darfor
tva fonologiska enheter, {f} och {b} som svarar mot dessa olika omgivningar
och som representeras i ord som exempelvis firir fyrir respektive ifir yfiz.
Beliégg som forekommer i tonande omgivning men samtidigt upptrader i
uddljud i sammanséittningars andraled fors till {f}, exempelvis romfarari
Romfarari (jfr Noreen 1904 § 225, 1 Anm.). Under {f} och {b} kategoriseras
dven belidgg pa [f] som forekommer i lanord och latinska ord enligt samma
kriterier som giller for nordiska ord. Eftersom enheten {f} genomgaende
realiseras med grafierna \P\ f och \F\ f, alltsi inte av nigra stungna
graftyper, kommer jag att framst fokusera pa hur {b} realiseras.
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Urnordiskt bilabialt frikativt [] ska redan »forlitterdrt» ha 6vergatt till
ett labiodentalt uttal [v] (Wessén 1968 § 12, Pamp 1971:103, Riad 2002:201 £,;
jfr dock mina resultat nedan i avsnitt 6.1.1, vilka motsiager en si tidig
datering av denna overgang). Det innebar att [], som fran borjan antas
ha varit en allofon till fonemet /b/, smélte samman med urnordiskt [w], som
under runsvensk tid i sin tur ocksa ska ha blivit labiodentalt (Wessén 1968
§ 13, Pamp 1971:101), forutom efter konsonant déir den halvvokaliska kvali-
teten kvarstod lingst och fortfarande 4r bevarad i vissa dialekter. Bade {b}
och {w} kom alltsa att realiseras [v] och sammanfoll pa sa sitt till fonemet
/vl. T denna delundersokning haller jag dock {b} och {w} separata, och de
beldgg som gar tillbaka pa ett urnordiskt [w] for jag till {w}. Till den sist-
nimnda enheten fors dven de latinska beléggen pa /v/.

6.1.1. Grafierna for {b} och {w)}

Enheterna {b} och {w) realiseras som sagt av grafierna \F\ v och \N\ y/v,
men édven av \P\ f, \F\ f och \N\ u.! I tabell 15 ges en 6versikt ver dessa
enheters skriftliga realisering.

De tva enheterna {b} och {w} realiseras med samma graftyper, men
samtidigt halls de tydligt iséir genom att den forras huvudgrafi dr \F\ f,
medan den senares éir \N\ u. Det betyder ocksa att {b} sammanfaller i skrift
med {f}, som endast realiseras med \P\ f, och att {w} kan foras till samma
grafem som {u} och {ti} (se avsnitt 5.3.7). Man kan samtidigt notera en viss
overlappning, dels genom att \P\ f ocksa upptrider for {w} och \N\ u for
{b},? dels genom att de tva mindre forekommande graftyperna, \F'\ v och
\P\ y/v, bada anvinds savil for {b} som {w}.?

Att variationen i deras skrivsitt &dr sa likartad tyder pa att {b} och {w}
lag néra varandra. Det tydliga bruket av tva olika huvudgrafier gér dock
att man inte kan tala om ett sammanfall, forutom vid enstaka tillfsllen.

U Graftypen \F\ f ir som nimnts (avsnitt 3.2.1 med not 5 pa s. 66) sillsynt och i detta
sammanhang ir det dessutom endast tvé beligg pa \F\ f som &r av intresse, nimligen beligget
i verbet hafi hafi (U Fv1959;196) och mojligtvis i namnet lafri Lafrans (Sm 123). Graftypen
anvinds av allt att déma allografiskt i forhallande till det oftare belagda \P\ f, och déirfor har
jag i detta avsnitt 1atit de tva ovan nimnda beliiggen representeras av \P\ .

2 Grafin \N\ u anvinds for {b} i au af (Vg 91), bouze Bofa (tvé beligg i U ALSNOHUS;50) och
uluepin Ulfhedin (U 799). Grafin \P\ f forekommer for {w} i afe ave (Sm 22), finkas vincas
(Vg 262%), furtus virtus (U DLM;70%), gerfor Geirvor (Vg 98), ifars Tvars (Vg 71).

3 Grafin \P\ v upptrider for {b} i givi gefi (Vg 144), gavi gefi (Og 35%), olavr Olafr
(Og Fv1986;88B), provastar profastr (Vg 219), och for {w} i a:ve ave (Sm 145), finvipir Finnvior
(Sm 4%), sihvatr Sighvatr (Vg 94) och veentris ventris (Sm 145). Grafin \P\ y/v anvinds for {b}
i olavr (S6 AA29;8%) och troligen i ivir yfir (Vg 196%), samt for {w} i tavipaer Davior (Vg 200%;
jfr Kéllstrom 2013b:127 £., not 9) och ave ave (Vg 227).
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Som jag ndmnde ovan berodde det senare sammanfallet av {b} och {w} pa
att bada fick ett labiodentalt uttal. Noreen (1904 § 269, 271) verkar ha en
nagot annorlunda uppfattning om hur foréandringen gick till, pa sa sitt att
[w] forst ska ha blivit en bilabial spirant och sammanfallit med urnordiskt
[B], innan [(3] och [f] fick ett labiodentalt uttal. Som indikation pa detta anfor
han det faktum att de runor som normalt anvinds for {b} och {w}, alltsa
\P\ f respektive \N\ u, inte sillan forvixlas. Som framgér av tabell 15 ér
det emellertid ett mycket sillsynt fenomen.! Enheten {w} skrivs \P\ f som
sagt endast fem ganger, varav tre forekommer i latinska ord (se not 2). For
ovrigt behover bruket av \P\ f inte vara ett tecken pa att {w} uttalades
som ett bilabialt [(3], utan det kan lika gérna tolkas som en indikation pa att
denna enhet hade en labiodental realisering.

Det faktum att {w} i de allra flesta fall skrivs \N\ u och diirmed sérskiljs
tydligt fran {f} och {b} kan man tolka som ett tecken pa att {w} generellt
fortfarande realiserades som en halvvokal. Samtidigt dr det troligt att
bruket av de ovriga grafierna \F\ f, \P\ v och \P\ y/v, som ju innebir en
overlappning i de skriftliga realiseringarna av {w} och {b}, tyder pa att {w}
i vissa fall lag mycket néra eller till och med hade samma kvalitet som {b},
oavsett om den fortfarande var bilabial eller redan labiodental, vilket méste
betraktas som en forutséittning for det generella sammanfallet av dessa tva
enheter som ledde till uppkomsten av fonemet /v/ i fornsvenska.’ I detta
sammanhang &r det dessutom intressant att notera att man i det svenska
medeltida runmaterialet kan ana distributionen av [w] efter konsonant
och [v]i andra stéllningar som ibland kvarstod éven efter sammanfallet av
{w} och {b} (Wessén 1968 § 13): efter konsonant i samma stavelse anvinds
nimligen enbart \N\ u.®

I de inskrifter dér flera beldgg pa enheten {w} forekommer brukar den
skrivas konsekvent med en och samma grafi. Exempelvis ristas bade

4 Det medeltida exempel pa \P\ f for {w} som Noreen niimner, namnet Finnvidr pi Sm 4%, ir
for ovrigt felaktigt, dd grafin \P\ v anvinds: finvipir.

5 Bruket av \P\ f for latinskt /v/ har ibland forklarats som beroende pé inflytande fran den
tyska skrivtraditionen (jfr Steenholt Olesen 2007:42) eller fran det tyska uttalet av latinskt
/v/ som tonlost [f] (se t.ex. DR Text sp. 953, Gustavson 1984:72, 75 not 6). Steenholt Olesen
(a.st.) ifragasitter denna forklaring med hinvisning till att exemplen pa \P\ f for latinskt /v/ i
hennes material 4r mycket fa. Samma invindning kan riktas mot denna hypotes utifran mina
resultat. Dessutom kan man poingtera att \P\ f inte bara anviinds i latinska ord utan #ven i
fornsvenska, och att det dr sannolikare att \P'\ f, pa samma sétt som \P\ v och \M\ y/v for {w},
aterspeglar en allmin labiodental realisering snarare @n en paverkan fran tyskt uttal eller
tysk ortografisk tradition. Av forekomsten av \F\ f kan man for 6vrigt knappast dra nigon
slutsats om ett antaget tonlost uttal, da det &r lika mojligt att ristarna ifraga inte i sin graf-
typsuppsittning hade ett \P\ v eller ett \P\ y/v for att uttrycka distinktionen mellan [f] och [v].
6 Jag har kunnat hitta ett mojligt motexempel pa Vg 94, nimligen sihvatr Sighvatr, dir \¥\ h
dock realiserar frikativt [y], da [h] i borjan av efterleden hade férsvunnit (Martensson ms; jfr
Peterson 1983:122).
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haggva och Sigviori U 595% med \N\ u, och i Sm 145 anviinds \F\ v i bade
ave och ventris. Ett undantag forekommer i Vg 262*, dir vincas skrivs
finkas medan peccavi skrivs paekaui, vilket kan tyda pa att \P\ f och \N\ u
kunde anvindas allografiskt.”

Som namnts kan enheten {b} foras till samma grafem som {f}. Det faktum
att #ven andra graftyper én \F\ f kom till anviindning for {b} och att dessa
samtidigt inte forekommer for {f} tyder pa att det finns anledning att sérskilja
de tva enheterna.® Om det & ena sidan 4r sannolikt att dessa ovriga grafier
markerar en tonande kvalitet hos {b} dr det 4 andra sidan svarare att avgora
huruvida de tyder pa en bilabial eller en labiodental realisering. I och med
att {b} och {w} atminstone i viss utstriackning uttrycktes skriftligt pa samma
sétt, och eftersom vi vet att de senare skulle sammanfalla i /v/, dr det mojligt
att téinka sig att grafierna \P\ v och \P\ y/v for dessa enheter bada stér for
en labiodental frikativa. Den skriftliga variationen som syns i materialet kan
ocksa peka pa en pagaende ljudutveckling; bade {b} och {w} kan ha haft en
labiodental allofon men énnu inte helt sammanfallit till fonemet /v/.

Bade \P\voch \P\ y/v som grafier for {b} och {w} 4r som det har framgatt
mycket sillsynta. Av detta faktum kan man dock knappast dra négon slut-
sats om dessa enheters fonetiska utveckling. Exempelvis realiserades {b}
sikerligen tonande dven innan det draget markerades med en sirskild
stungen grafi dignad att sérskilja den fran det tonlosa {f}. Pa ett liknande
sitt kan {b} ha haft en labiodental kvalitet innan den skrevs \F\ v. Den
forklaring som ibland har givits till varfor en separat graftyp for dessa
enheter ar sa sillsynt gar ut pa att den var overflodig i och med att {w}
redan skrevs \N\ u och {b} tecknades \P\ f (jfr Killstrom 2015:127). Av
de ovan presenterade resultaten kan man dock mirka att bade \P\ v
och \P\ y/v egentligen hade en specifik funktion och fyllde en lucka i
grafemsystemet, precis som andra stungna runor gjorde. Genom deras
anvindning markerades att {b} till skillnad fran vissa forekomster av {f}
var tonande och att {w} till skillnad fran {u} var konsonantiskt. Det faktum
att de #r sillsynta kan man likna vid bruket av andra stungna graftyper;
ingen stungen grafi anvindes helt konsekvent vare sig pa vikingatiden
eller medeltiden. Dessutom verkar det vara sa att ju senare en stungen

" Man kan samtidigt friga sig om de olika grafierna for {w} pa Vg 262* skulle kunna tyda
pa att realiseringen av {w} som labiodental uppstod tidigare initialt (jfr Pamp 1971:101) eller
att det halvvokaliska uttalet var vanligare i intervokalisk stéllning én annars, vilket kanske
stavningssittet adiua for adiuva (D Fv1980;230) ocksa skulle kunna indikera. Den annars
konsekventa realiseringen av {w} och det laga antalet inskrifter dér denna fonologiska enhet
upptrider i fler én ett belidgg gor det dock svart att dra sikra slutsatser.

8 En precisering vad giller bruket av \P\ v, \N\ u och \P\ y/v for {b} #r att de bara anviinds i
nordiska och inlanade ord, och alltsa inte i latinska ord.
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graftyp introducerades i grafemsystemet, desto mindre konsekvent var
dess anvéindning (se avsnitten om andra stungna graftyper i detta kapitel).

Vad giller grafin \R\ y/v kan en mgjlig anledning till dess laga frekvens
vara att stingningen hir anvinds pa att avvikande sitt jamfort med andra
stungna graftyper; den markerar en differentiering mellan vokal och
konsonant, vilket dr ovanligt. For 6vrigt kan forklaringen till variationen i
bruket av stungna grafier atminstone till en viss del sokas i sprakexterna
faktorer, som varierande ortografiska vanor och litteracitetsgrad hos olika
individer eller i olika miljoer.

6.1.2. Kronologisk och geografisk spridning

Huvudgrafierna for {b} och {w}, alltsd \P\ f respektive \N\ u, forekommer
under hela den studerade perioden och uppvisar inte heller nagon sirskild
geografisk spridning. Inte heller de fa fall diar bruket av huvudgrafierna
ar omviint, det vill séiga dir \P\ f anvinds for {w} och \N\ u for {b}, verkar
uppvisa nagot bestimt kronologiskt eller geografiskt monster. Exempel
pa sddana omvinda skrivningar forekommer nagra ganger dven under
vikingatiden, dven om fallen #r mycket fa jimfort med det hoga antalet
beligg pa forvintade skrivningar av {b) och {w} med \F'\ f respektive \N\ u.

Av de andra tva grafier som realiserar de hir aktuella fonologiska en-
heterna #r \P\ v tidigast belagd redan under 1100-talets andra hilft. De
tidigaste belidggen verkar forekomma pa dopfunten fran Bladinge kyrka
(Sm 4%*), daterad till 1100-talets senare del, och tva vistgotska gravhillar
(Vg 94 och Vg 144), daterade till ca 1200 respektive 1200-talets borjan. Vad
giller den geografiska spridningen av \P\ v i Sverige kan det anmiirkas
att graftypen endast upptrider i tre landskap, nimligen Smaland, Vister-
gotland och Ostergotland. Ett av de smalindska beliggen, Uknahillen
(Sm 145), ligger for 6vrigt i nordostra Sméland och mycket néira Oster-
gotland. I forhallande till de 6vriga inskrifterna med denna graftyp, ligger
Sm 4* nagot mer avligset, dven fran de andra tva forhallandevis tidiga
beldggen pa Vg 94 och Vg 144. Sjilva inskriften Sm 4* ndmner den ort dir
den gjordes eller dir ristaren kom ifran, fsv. Djraberg, som ska motsvara
nutida Godeberg i Almesakra socken (Agertz 1999:6 f., 2002:97). Orten lig-
ger ungefir nio mil norr om Bliddinge vilket placerar ursprunget till detta
beligg pa \P\ v nirmare de 6vriga. Angdende Sm 4* nimner Kinander
(SRI 4:41) for ovrigt att funtens mistare enligt Blomqvist (1929:67) till-
horde en stenhuggarskola som var aktiv mellan 1150 och 1175, huvud-
sakligen i Njudung i Smaland men efter att verksamheten hade flyttats
fran trakterna nira Vattern.
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Av de ovan nimnda inskrifterna verkar de fran Ostergétland vara nigot
yngre dn de tidigaste beliggen frin Sméaland och Vistergotland. Kniv-
slidan fran Soderkoping (Og Fv1986;88B) dateras niimligen till mitten av
1200-talet, och gravhiillen fran Fornasa (Og 35%) kan vara fran 1200- eller
1300-talet (Kéllstrom 2015:135). En senare datering har ocksa givits Sm 145,
som fors till slutet av 1200-talet eller bérjan av 1300-talet, dock pa sprakliga
grunder. Om de ovan nimnda dateringarna haller, skulle man kunna anta
att bruket av \P\ v i Sverige forst uppstod i norra griinstrakterna mellan
Smaland och Vistergitland under 1100-talets andra hilft och runt 1200,
for att sedan sprida sig osterut till Ostergstland under 1200-talet. Man ska
dock komma ihag att det laga antalet belégg pa denna graftyp gor att man
inte kan tala om en ortografisk praxis som sa smaningom spred sig och
blev allméint anvind; materialet tyder snarare pa en novation som enskilda
ristare eller mojligtvis vissa stenhuggarskolor anammade.

Graftypen \P\ v forekommer sporadiskt #ven i andra medeltida korpusar
(Kéllstrom 2015:127), forutom i det gotlindska materialet didr den upp-
trader i hela 17 inskrifter. Dessa ér dock ganska sena och hirstammar fran
1300-talet och senare perioder, med det mojliga undantaget av en grav-
hall fran Oja kyrka (G 21) som dateras till slutet av 1200- eller borjan av
1300-talet. Fran Norge kéinner vi till tva exempel, bada fran Oslo (N 549 och
N A322), daterade till ca 1200 respektive borjan av 1200-talet. I Danmark
forekommer endast tre belidgg, varav tva ér ristade pa en gravhaill respek-
tive ett hjorthorn (DR 74 resp. DR Aarb1987;196), och det tredje finns i
handskriften av Mariaklagan (Rohmann & Brgndum-Nielsen 1929:36).
De tva sistnimnda exemplen dr ganska sena och dateras till 1250-1300
respektive 1300-talet. DR 74 dr brett daterad till 1100-1250, men enligt
databasen Danske Runeindskrifter kan den, utifran sprakliga och paleo-
grafiska argument, hiarstamma fran periodens senare del.

Aven om man tar hinsyn till exemplen fran 6vriga Norden, verkar flera
av de tidigaste beliggen pa \P\ v komma fran Sverige, sirskilt Sméland
och Vistergotland. Det kan tyda pa att det dr dir som novationen uppstod.
Aven inskrifterna fran Oslo 4r relativt tidiga, men att de endast 4r tv4 talar
mot att novationscentret ska sokas i Norge. Utifran materialliget som vi
har idag skulle de norska beldggen kunna bero pa inflytande fran Vister-
gotland. Fran sydvistra Sverige kan bruket av \P\ v dels ha spridits till
ostligare omraden i Sverige, dels till Danmark samt senare till Gotland.

Bruket av graftypen \P\ y/v anviind for (b} och {w} skiljer sig delvis fran
det av \P\ v bade vad giiller kronologisk och geografisk spridning. Geo-
grafiskt sett verkar anviéndningen av denna graftyp ha varit ganska be-
griansad i och med att tre av fyra forekomster dr belagda i Vistergotland.
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Det fjérde exemplet dterfinns pa en kalenderstav som hittades i Nykoping
(S0 AA29;8%). De vistgotska inskrifterna har dateringar som stréicker sig
over 1100-talets andra hélft och 1200-talets forsta hilft. Den sormlindska
har enbredare konsthistorisk datering till 1200- eller 1300-talet (Svirdstrom
1966:14), men utifran sprakliga och paleografiska iakttagelser bedomer
Svardstrom (a.a. s. 35) att dateringen kan avgrinsas till 1200-talets mitt
eller senare hilft.

Killstrom (2015:128) anfor en skriftintern forklaring till varfor vi har
denna dvervikt av viistgdtska beligg pa \R\ y/v for [v], nimligen att /y(:)/,
som pé andra hall tecknades just \P\ y/v, i Viistergotland realiserades med
\A\ r/y. Det iir en rimlig forklaring som den foreliggande undersékningen
ocksa ger stod for (se avsnitt 5.3.8.1 och kartan i figur 47). Samtidigt kvar-
star ett fragetecken: varfor anvindes inte \P\ y/v for [v] i andra omraden
éin Vistergotland diir \A\ r/y ocksa forekommer for /y(:)/? Exempelvis reali-
seras /y(:)/ med \A\ rfy i Ostergotland, dir dven \P\ v forekommer. Ocksé
pa Sm 145 ir \P\ v belagd for [v] och \A\ rfy for /y(:)/. Forutom den ovan
ndmnda skriftinterna férklaringen kan édven andra faktorer ha spelat in. Att
bade \P\ y/v och \P\ v forekommer for [v]i Vistergotland skulle kunna bero
pa att det dér fanns flera samtida lokala skrivtraditioner, i vilka olika ristare
foljde olika ortografiska praktiker. Att det sedan blev grafin \P'\ v som déir-
ifran spreds och blev mer populiir sin \R\ y/v kan antingen ha en skriftintern
forklaring, i och med att stingningar inte brukar anvindas for att skilja
mellan vokaliska och konsonantiska ljudvirden (se avsnitt 6.1.1), eller ocksa
en extern forklaring, det vill siga vilka kontakter som fanns mellan olika
ristare och stenhuggarskolor verksamma i olika delar av Sverige.

Blickar man ut mot andra korpusar kan man konstatera att enstaka
forekomster av \P\ y/v for {w} bade finns i det danska och i det norska
medeltida materialet. Flera av dessa beligg dr dock tyvirr nagot osikra.’

? Ett osékert beldgg finns pa en dansk gravhéll fran Gjesing, Nerrejylland (DR 111), daterad
till 1100-1250, och mojligtvis ytterligare ett exempel pi Akerfunten pi Bornholm (DR 373)
i ordet hyilis fda. hwilis. Funten dr daterad till 1100-talets slut eller 1200-talets borjan, och
ar utford av den gotlindske mistaren Sigrav. Runsekvensen i fraga translittereras vanligtvis
huilis (se t.ex. DR sp. 429 och Snaedal 2002:108), men u-runan dr férsedd med en punkt placerad
hogt upp i vinkeln mellan huvudstaven och kvisten, vilket redan omtalas av Wimmer (1887:25),
som dock betraktar den som oavsiktlig, och vilket jag sjilv ocksa kunde konstatera i samband
med féltarbete. Osidkerheten ligger 4nda i att Sigrav annars anvinder stungna u-runor for
vokal. I Norge har vi tva mojliga exempel i sekvenserna ivar och ivar (translittererade itiar och
itiar i Hagland ms.), bigge tolkade som fvarr, pa en runkavel och ett trisvird fran Trondheim
(N A150 och N A189; se N 834 och N 817 i Hagland ms.), daterade till 1275-1325 resp. 1225
1275, och i sekvensen hvilir hwilir (translittererad huilir i NIyR 2:142), som dock bor ses som
osdkert pa grund av att den aktuella runstenen (N 1287) nu &r forsvunnen. Ytterligare ett
relaterat beliigg, diir \R\ y/v sannolikt har ett konsonantiskt virde, finns i vilum-ena Philomena
(translittererad filum enai NIyR 6, 1:1), pa en runkavel fran Bergen (N 603) daterad till ca 1300.
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Kronologiskt sett ér de norska exemplen ganska sena (se not 9) medan de
danska kan hirstamma fran runt 1200 och alltsa vara ungefir samtida med
de vastgotska beldggen.

En skillnad mellan grafierna \P\ y/v och \P\ v for {w} ér att den forra &r
éldre éin den senare. Redan under vikingatiden upptrider \P\ y/v for {w} pa
fyra uppléndska och tva sormlidndska runstenar® (Lagman 1990:89) samt
pa ett par danska mynt" priglade i Lund, som dr daterade till 1065-1075
(DR sp. 557, 857).

Det dr svart att sdga om de medeltida beléggen fran Vistergotland pa
nagot sitt dr kopplade till de vikingatida. Det verkar atminstone osannolikt
att sex runstenar i Uppland och Sormland skulle ha haft nagot inflytande pé
ristare verksamma i Vistergotland ca 100 ar senare. Kanske kan mynten
fran Lund ha spelat en roll i spridningen av denna grafi, ocksa med tanke
pa att de innehaller flera ortografiska drag vars tidigaste beldgg just finns
pé dessa mynt, som anvindningen av \T\ d, \P\ & och \B\ p. Uteslutet ir
dock inte heller att spridningsbilden av \PR\ y/v for {w} och {b} kan bero
pa att flera ristare oberoende av varandra tillimpade samma ortografiska
16sning. Hur som helst dr det intressant att notera att tyngdpunkten ligger
pa 6stnordiskt omrade.

6.2. Realisering av {d}, {t}, {6} och {p}

I foreliggande avsnitt undersoks bruket av de stungna graftyperna \T\ d,
\N d, \T\ d, \}\ d och \P\ &, och vilka fonologiska enheter de realiserar.
En kontroll av de fyra forstnimnda graftyperna visar att de anvinds
allografiskt.”? Av denna anledning slas de ihop i detta sammanhang. I fort-
sdttningen i detta avsnitt kommer beteckningen \1\ d att fiven innefatta
den dubbelsidiga graftypen \T\ d. P4 samma siitt innefattar \1\ t i detta
avsnitt dven \T\ t.

Graftyperna \1\ d respektive \P\ & realiserar frimst de fonologiska
enheterna {d} respektive {8}, men i vissa fall dven {t} och {p}. Dessutom
anvinds \1\ d i nigra tillfillen fiven som bindruna for /te/ och /et/ samt for
inskottskonsonanten /d/.* De ovan nimnda enheterna syftar pa de fono-

1086 173, S6 187, U 802, U 948, U Fv1973;194 och eventuellt U 797.

DR M40 och DR M41.

2 Nir graftyperna \1\ d och \}\ d anviinds for {d} upptriider de endast i latinska ord (se avsnitt
5.2.4.2). I tvé fall star graftypen \t\ d for en bindruna i nordiska ord (se not 13).

18 Graftypen \1\ d anviinds som bindruna i batar Petar (Uppsala (UD)*), nakégal Naktergal
(Vg 243, dir \T\ d anviinds), prester prestr (Sm 50), €6 te (So6 ATA423-1431-2012:1) och peettz
petta (Og 173, déar \1\ d anviinds) samt som inskottskonsonant i uitkinder Viokunnr (Sm 50).
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Tabell 16. Realisering av de fonologiska enheterna {d}, {t}, {0} och {p} med antal
beldgg och deras andel i procent samt inom parenteser antal inskrifter och deras
andel i procent. Procent pa huvudgrafier i fetstil.

{d} {t) {0} {b}

Antal %  Antal %  Antal %  Antal %

\N\d 56 (29) 59 (49) 1(1) 1(1) 2(2) 23) 1(1) 2(2)
\MN\ ¢t 34(26) 36 (44) 215(84) 93 (90) 2@ 20

\b\ & 2@ 1@ 3@ 3¢ 1) 2©@
\P\ p 4@3) 4G) 13 6N 93(60) 92(88) 59(43) 95(94)
\T*\ th 1) 1@ 11 2@
A\ L 1) 1)

Totalt 95 (59) 231 (94) 101 (68) 62 (46)

logiska forhallanden som ska ha funnits under tidig vikingatid, vilka natur-
ligtvis skiljer sig fran de urnordiska, men dven fran det fonologiska system
som uppstod genom de fordandringar som skedde under den hir undersokta
perioden. Till {d} och {t} har dven latinska ord forts. Till den senare enheten
har jag dven fort de latinska ord som i klassiskt latin skrevs med digrafen
\th\. Diaremot behandlas beligg pa {t} som i latinska ord foljs av ett {i},
exempelvis gratia, i avsnitt 6.4.

6.2.1. Grafierna for {d}, {t}, {0} och {p}

Som ovan namnts anvinds \1\ d och \P\ & for {d}, {t}, (6} och {p}, men
naturligtvis i olika stor utstrickning. Dessa fonologiska enheter realiseras
dessutom dven av andra grafier, vilket framgar av tabell 16.

Till att borja med kan man konstatera att bade {t} 4 ena sidan och {0} och
(b} & andra sidan har var sin tydlig huvudgrafi, nimligen \1\ t respektive
\P\ b. P4 sa sitt dr det maojligt att fora {t} till ett eget grafem <t> samt {0}

Dessutom har det i tva fall pa grund av osékerhet i tolkningen inte varit mojligt att avgora
vilken fonologisk enhet beldggen skulle ha forts till. Det giller de foljande runsekvenserna:
ilor]uidr (U 989*) som har tolkats Iprundr (Peterson 2007) men som ocksa skulle kunna tolkas
som Jorvior (jfr Martenson ms) och matr (U F'v1992;166) som bade har tolkats mandr och som
en felskrivning for matar (Sl 34).
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och {p} till ett grafem <p). Aven {d} sirskiljs i tillréickligt stor grad fran de
ovriga enheterna genom bruket av \1\ d for att kunna foras till ett eget
grafem <d)>. Endast i enstaka fall anviinds graftypen \1\ d for andra fono-
logiska enheter.* Det dr naturligtvis en stor skillnad mot det vikingatida
grafemsystemet, dir {d} bara mycket sillan markerades med en sirskild
grafi (se avsnitt 6.2.2). Anda kan man notera i deras skriftliga realisering
en relativt stor 6verlappning mellan grafierna for {t} och {d}. Den grafe-
matiska distinktionen mellan <d) och <t} var alltsd inte helt genomford pa
medeltiden heller. Till skillnad fran \1\ d ir graftypen \P\ & ovanlig och
forekommer endast sju ganger i totalt sex inskrifter.”

Vad giller andra grafier for {d} och {t} kan det konstateras att deiett antal
fall betecknas med \P\ p, vilket fonologiskt sett antyder en frikativ reali-
sering. Grafin \P\ b for {t} uppvisar dock ett vil definierat bruksmonster pa
sé vis att den endast upptriader for slutljud i latinska ord, exempelvis ep et,
och i vissa inlinade namn: barpolomei Bartholomaei, mappie Matthiae
och ma-ISpiei Matthaet pa Nykopingsstaven (S6 AA29;8%) samt map-- och
mapeus Matthaeus pa ett runben frin Sigtuna (U Fv1990;37) respektive
en blyamulett av oként ursprung (S6 ATA323-4044-2009).

Att {t} i final position i latinska ord kan realiseras med \P\ b ér ett kint
faktum. Denna grafi forekommer dven i andra runkorpusar &n den svenska
(se t.ex. Gustavson 1984:72, Steenholt Olesen 2007:60, 132, 2010:172 f.) och
kan likstéllas med bruket av \P\ & i samma stillning. Detta ortografiska
drag har givits forklaringen att latinskt /t/ i slutljud uttalades spirantiskt
i Norden (Gustavson 1994a:138). I de ovan ndmnda namnbeléiggen fore-
kommer \P\ b dock inte for /t/ i slutljud utan i inljud, och man kan undra
om samma fonologiska forklaring giller dven dir. Om forekomsten pa bly-
amuletten skriver Snaedal (ATA323-4044-2009 s. 3 f.) att skrivningen med
\b\ b i Matthaeus troligen beror pa inflytande fran grekiskan, men att den
mycket vil ocksa kan spegla ett uttal som funnits pa vissa hall. En tredje
mojlighet 4r att bruket av denna grafi beror pa latinskriften. Kopplingen
mellan latinskriftens digraf th och runskriftens \P\ p ir dels belagd i de
runinskrifter som har \1*\ th for (8} (Sm 50 och Vg 10; se nedan), dels
i inskrifter med latinska bokstéiver, exempelvis Poror skrivet THO(R)...

1 Graftypen \N\ d anviinds for {0} i -eidir Heior(?) (Vg 91) och teelhdi telgoi (U 220), for {t}
blandidur blanditur (Vg 248*) samt for {p} i andur Arnporr (U 219).

15 Graftypen \P\ & forekommer for {0} i idraer idrar (Sm 145), smid smidat (01 Fv1972;268),
-midr smior (Og F'v1986;88B) och dessutom i en fsrkommen sekvens havden (Ol 541) som inte
ar inkluderad i materialet (jfr avsnitt 1.2.3). For {t} upptrader \P\ & i latinskt 28 et (Sm 145 och
Vg 81); se nedan. Graftypen \P\ & for {p} anviinds ocksi i ett nigot osiikert beligg, 8aema pzima
(U 799); se nedan. Slutligen férekommer den dven i den otolkade sekvensen -ofdu i U SI70.
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och porpaer i samma férsvunna inskrift fran Sjogeras (Vg 10).* Det &r
alltsa mojligt att ristarna till de ovan nimnda inlanade namnen har ersatt
latinskriftens th med \P\ p, och att det alltsd handlar om ett rent skrift-
sprakligt fenomen utan nagon fonologisk motivering.

Intressant nog anvénds \P\ b dven for {d} ocksa framst i latinska ord,
bade initialt och i inljud, fastén enbart i enstaka inskrifter.” En unik grafi
for {d} dr ocksa \f\ L; se avsnitt 6.6.

Enheterna {6} och {p} uppvisar som sagt samma huvudgrafi \P\ p och sam-
manfaller ddrmed i skrift i mycket stor utstrickning. Vad géller deras 6vriga
grafier, som alltsd endast forekommer sporadiskt, visar {0} och {p} ocksa en
liknande variation. Det kan tydapa att {0} och {p} under den studerade perioden
var allofoner av samma fonem. Som Fridell (2010:119 f.) papekar varierar dock
uppfattningen om fonemtillhérigheten av {0} mellan olika forskare beroende
pa huruvida det dr de fornsvenska forhallandena som undersoks eller de forn-
vastnordiska. For fornsvenskans del anser exempelvis Pamp (1971:100) och
Riad (2002:902) att [0] och [d] var allofoner till fonemet /0/. Forskare som har
arbetat med det fornvéstnordiska fonemsystemet bedomer diremot att [d]
tillhérde samma fonem som [6] (se t.ex. Knirk 2002:639, Ralph 2002:713, jfr
Fridell 2010:119 £. och déri anford litteratur).

Utifran de vikingatida runinskrifterna och ett urval dldre fornsvenska
texter, argumenterar Fridell for den senare uppfattningen i ljuset av »for-
hallandet mellan fonem och grafem, dels i runskriften, dels i latinsk skrift»
(Fridell 2010:120). Vad giller éldre fornsvenskan redogor han for hur [0], [0]
och [d] realiserasiskrift i den valda korpusen, dér det generella monstret dr
att [0] och [0] huvudsakligen realiseras \p\, och [d] huvudsakligen \d\. Mitt
material, som tidsméissigt delvis 6verlappar med de av Fridell analyserade
fornsvenska texterna, visar pa4 samma monster.

Av de 6vriga grafier som forutom \P\ p realiserar {p} forekommer \b\ &
mojligtvis i deema peima (U 799). Jansson (I SRI 8:399) skriver att den
aktuella grafen uppvisar en prick som gor intryck av att vara huggen,
men han garderar sig samtidigt genom att ndmna att det pa stenens yta
dven finns sma naturliga fordjupningar. Han translittererar i alla fall be-
lagget med p. Om pricken i friga faktiskt 4r en stingning, kan det vara
det veterligen enda markerade exemplet i korpusen pa att [0] 6vergar till
tonande [0] i trycksvaga ord (Wessén 1968 § 51, Pamp 1971:106 f., Riad

16 Jfr exempelvis ocksd THORCHIL for Porkall pa DR 157, R@TH for raudr pA DR 224 och
MaTHEUc for Matthaeus pa N 635.

1 Grafin \P\ p anviinds for {d) i baenaeplikta] benedicta och pominus Dominus (Sm 38) samt
peheus Diakonus (Sm 26) och krepu credo (U DLM;70%). Dessutom forekommer sadana skriv-
ningar dven i Sm 114 (Killstrém 2018¢) som dock inte inkluderats i tabell 16 (se not 6 pa s. 25).



187

2002:902). En parallell kan finnas i G 293 Lérbro, som enligt Killstroms
(2017b) nyldsning ska innehalla ordet da pa 'da’.

Bade {0} och {p} realiseras i enstaka fall av \1\ d. Denna graftyp anvénds
for {p} i mansnamnet i andur Arnporr (U 219). I detta fall kan man anta att
{b} realiserades tonande i tonande omgivning (Noreen 1904 § 223), och att
[0] 1 sin tur 6vergick till [d], vilket det ska ha gjort redan forlitterirt efter
bland annat [n] (a.a. § 257, 1, a).

For {0} anviinds \N\ d i -eidir Haeior/-heeior(?) (Vg 91) och teelhdi telgoi
(U 220). Angaende det sistnimnda beléigget, som ocksa kan jamforas med
telhti (U 219), kan man aberopa den ovan nimnda overgangen av [9] till
[d], som ocksa forekommer efter andra konsonanter dn [n], inklusive [y]
(a.a. § 257, b). Noreen menar dock att denna foréndring just efter [y] och
[v], till skillnad fran andra konsonanter, forst intriffade efter 1400. Bade
U 219 och U 220 4r dock daterade till slutet av 1100-talet. Det skulle kunna
forhalla sig s att {0} sporadiskt realiserades som [d] efter [y] lika tidigt som
efter andra konsonanter. Det ovan nimnda belagget -eidir Hai0r/-heaeior(?)
(Vg 91) bjuder samma svarighet. Férutom att tolkningen 4r nagot oséker
(jfr SRI 5:152, Martensson ms) dateras 6vergangen av [0] till [d] i inter-
vokalisk stéllning till nysvensk tid (Wessén 1968 § 163, 2, Pamp 1971:110).
I detta fall utgar Martensson ifran att \1\ d maste beteckna en klusil och
inte en frikativa.

Forutom i det ovan nimnda telhti (U 219) realiseras {0} med \1\ ti ytter-
ligare ett ord, nimligen namnet uitknder Viokunnr (Sm 50). I samma
inskrift forekommer {0} i gerthe garoi, skrivet alltsi med digrafin \T¥\ th
som annars endast forekommer i thorsten Porstzinn (Vg 10). Martensson
(ms) papekar att skrivsittet i uitkinder kan ha tva forklaringar: antingen
har ristaren glomt ett \k\ h, vilket ocksa Kinander (SRI 4:154) formodar,
eller kan skrivningen vara fonologiskt betingad. Den sistnamnda majlig-
heten innebir att {0} i detta fall motsvarar en klusil, [d] i forleden, men
realiseras tonlost pa grund av det foljande [k] i namnets efterled. Sjilv
ansluter sig Martensson till denna forklaring och aterger namnbeligget
fsv. Vitkunder (s& ocksa Peterson 1997:219 med not 13).

6.2.2. Kronologisk och geografisk spridning

T avsnitt 6.2.1 kunde jag konstatera att det under medeltiden fanns en rela-
tivt stor variation i hur {d} realiserades i skrift och att den grafematiska
distinktionen mellan <t> och <{d> inte tillimpades undantagslost. A ena
sidan anvinds \1\ d i 6ver hilften av alla forekomster av {d} men & den
andra ir det en stor andel beligg pé {d} som betecknas \1\ t.
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Tabell 17. Kronologisk fordelning av \1\ d och \1\ t for {d} med antal bel:igg och deras
andel i procent samt inom parenteser antal inskrifter och deras andel i procent.

1100-t 1200-t

Antal % Antal %
\Nd 16,5 (8) 56 (41) 25,5 (15) 65 (59)
\N\t 13 (11,5) 44 (59) 14 (10,5) 35 (41)
Totalt 29,5 (19,5) 39,5 (25,5)

I tabell 17 redovisas den kronologiska fordelningen av beliggen pa \1\ d
respektive \1\ ¢t for {d} pa 1100- och 1200-talet. Inom parentes anges antal
respektive andel inskrifter.® Den forsta iakttagelsen som kan goras dr att
\1\ d redan under 1100-talet anviinds i 6ver hilften av alla forekomster av
{d} och i 41 % av inskrifterna. Det &r naturligtvis en betydande skillnad
jimfort med det vikingatida runbruket dir \1\ d forekommer mycket séllan
(se nedan). Man kan dessutom notera att bruket av denna grafi 6kar fran
1100- till 1200-talet samtidigt som anvindningen av \"\ t for {d} fortfarande
dr mycket spridd under 1200-talet.

Ur ett geografiskt perspektiv (se tabell 18) kan man observera att \1\ d
framst forekommer i Smaland och Vastergitland. I Uppland realiseras {d}
diéremot i majoriteten av fallen av \1\ t. I de vriga landskapen forekommer
{d} endast i enstaka inskrifter.”

Fran Sméaland hiirstammar nigra av de tidigaste beliggen pa \1\ d, date-
rade till 1100-talets mitt eller strax darefter. I Vistergotland finns ocksa
nagra relativt tidiga forekomster, daterade till 1100-talets andra hilft eller
dess slut. De vistgotska inskrifterna kan ocksa knytas till ett avgriansat
omrade. Tre av fyra finns i de angrinsande hiraderna Gudhem och Var-
tofta, namligen Broddetorp (Vg 81) och Hogstena (Vg 91) respektive Val-
stad (Valstads kyrka (VgD*). Den fjiarde inskriften ligger nagot lingre
soderut i Sodra Ving (Vg 165), men den har samma upphovsman som

18 Inskrifterna vars datering stricker sig bade dver 1100- och 1200-talet har fordelats dver de
relevanta spalterna, vilket exempelvis innebir att en inskrift som har daterats till perioden
1100-1300 har riknats som 0,5 till spalten 1100-talet och 0,5 till 1200-talet.

1 1 Ostergotland forekommer {d) i totalt fyra inskrifter, varav tre har \1\ d. I Sodermanland
anvinds \1\ d i tvd av de tre inskrifter som har {d}. Materialet fran andra landskap omfattar
endast en inskrift per landskap.

2 Belsiggen finns i Sm 4* och Sm 83.
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Tabell 18. Geografisk fordelning av \1\ d och \'\ t for {d} i Smaland, Vistergstland
och Uppland med antal beldgg och inom parenteser antal inskrifter.

\N\d \\ t
Antal % Antal % Totalt
Smaland 13 (7) 76 (70) 4 (3) 24 (30) 17 (10)
Vastergotland 26 (14) 67 (58) 13 (10) 33 (42) 39 (24)
Uppland 3(3) 23 (27) 10 (8) 77 (73) 13 (11)

gravhillen i Valstad. Det senare materialet fran Vistergotland antyder en
spridning fran de ovan nimnda omradena till andra delar av landskapet, i
och med inskrifterna med \1\ d dels finns i samma omréden som 1100-tals-
inskrifterna, dels lingre norrut och soderut.

Som ovan nimnts upptrider \N d dven i nigra vikingatida inskrifter.
Intressant nog finns dessaihelt andra omraden i Sverige én de som uppvisar
de tidigaste medeltida beldggen pa den stungna graftypen, nimligen i Upp-
land och p& Oland. De upplindska beléggen #r daterade till 1000-talets se-
nare del och 1100-talets borjan, medan av de oléindska kan mojligtvis ett
dateras till strax efter 1000-talets mitt.>* Utanfor Sverige forekommer \1\ d
i tre inskrifter fran Bornholm? och dessutom pa ett 60-tal mynt fran Lund,
daterade till perioden 1065-1075. Utifran de ovan nimnda inskrifternas date-
ring kunde Killstrom (2015:126) faststilla att ursprunget till denna runform
sannolikt ska lokaliseras nigonstans i Ostnorden, och dessutom att nova-
tionen kan ha borjat sin spridning fran Lund dir mynten priglades. Om sa
skulle vara fallet, vilket med tanke pa belidggens datering inte alls dr omojligt,
kan man tinka sig att anviindningen av \1\ d spred sig dérifran till Bornholm
och Oland under 1000-talets andra hilft eller 1100-talets borjan. Av sprid-
ningsbilden som de svenska medeltida beléiggen uppvisar kan man mojligtvis
dra slutsatsen att novationen sedan spred sig soderifran forst till Sméland
och sedan till Véstergotland. Huruvida de uppléndska vikingatida beldggen
pa \N\ d ocksé beror pa inflytande soderifran ir oklart men inte otéinkbart.

# De upplindska inskrifterna ér dels U 216 och U 572, som enligt Griislunds (2006:119-126)
stildateringskriterier kan foras till gruppen Prb resp. Pr4 och dateras till 1100-1130 resp.
1070-1100, dels en inskrift fran Sigtuna (U S194) som ér preliminért daterad till 1051-1071
(Killstrom 2018a:94 £.). De olindska inskrifterna ar Ol ATA411-4568-1998D, O1 ATA4684/43A
och O1 Fv1911;274B (enl. Killstroms lisning; 2015:124 not 4), av vilka endast den sistnimnda
kan stilbestdmmas som Pr3 och darfér mojligtvis dateras till 1045-1075.

“2DR 371, DR 387 och DR 391, daterade enligt databasen Danske Runeindskrifter till 1075-1125.
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Av graftypen \P\ & #r det tidigaste exemplet i mitt material belagt pa
en gravhill fran Broddetorp (Vg 81) som dateras till 1100-talets slut. De
resterande forekomsterna verkar hirstamma fran 1200-talets mitt eller
senare del, och finns spridda i olika landskap: Sméland, Uppland, Oland och
Ostergétland. Ett oséikerhetsmoment utgor dateringen av det smélindska
och det upplindska beligget. Inskriften pa gravhillen i Ukna (Sm 145) ar
niamligen daterad pa sprakliga grunder och den i Langtora (U 799), forut-
satt att punkten pa den aktuella grafen faktiskt ar ristad, har utifran
hallens form daterats till ca 1200 (i SRI 8:401).

P4 Gotland under medeltiden verkar graftypen \P\ & ha varit mycket
mer spridd 4n i andra svenska landskap. Den dr nédmligen belagd i tretton
inskrifter,? varav de tidigaste dateras till 1200-talets mitt eller senare hilft.
I Danmark och Norge verkar \P\ 8 diiremot vara mycket séllsynt. Fran
Danmark kénner vi till fyra beldgg, brett daterade till 1100-1250 och 1150-
1300 (Danske Runeindskrifter), varav tre dock ingar i otolkade sekvenser.”
Fran Norge dr tre beldgg kinda (N 1, N 7 och N 8), vilka alla intressant nog
harstammar fran @stfold fylke, i sydostra Norge vid grinsen mot Sverige.

De allra éldsta exemplen pa denna graftyp ér dock vikingatida. Ett en-
staka belidgg finns pa en sormlindsk runsten (S6 318) som pa stilistiska
grunder har klassificerats som Pr2 och daterats till 1020-1050, vilket gor
detta beligg till det #ldsta kéinda. Grafen ingér i ordet turukn[a]di® drunk-
nadi och bruket av \P\ & skulle alltsd vara sprakligt motiverat. Om den
skriver Wessén (SRI 3:294 och not 1) att det dér »finnes en djup, rund
prick, som forefaller vara sikert huggen», samtidigt som han bedémer
denna prick vara ornamental. Annars anvinds \P\ 8 pa nigra av mynten
préiglade i Lund 1065-1075 (Stoklund 2006:371-373).

Spridningsbilden och beliggens datering antyder att \P\ & kan ha varit en
novation som uppstod i Danmark, kanske med préiglingen av mynten fran
Lund, och som sedan spred sig till Sverige och sydostra Norge. Det verkar
dock sa att endast ett fatal ristare anviinde eller kénde till denna graftyp, i
alla fall fram till senare tid nir den blev nagot vanligare pa Gotland.

% De gotlindska beliggen pa \P\ & finns i G 70 [y[fir:gudarfa Yfir-Gudarfa/Urgude, G 100 byrd
byrd (se SRI 11:162 och plansch 41), G 132 bidin bidin, G 159 skradare Skraddari, G 163 giardi
geroi, G 166 smidrinn smiorinn, ganuida:arvi Gagnvioararfa/Gannarve, rida:nes Ridanes/
Ridands, G 174 bonda bonda, G 178 gudi Gudi, sida sida/n], G 263B gierdi gerdi, G 291
botuidar Botvidar, gerdi gerdi, G 293 da pa (se nyldsning i Kéllstrom 2017b), G 322 fadur fadur,
bidin bidin, G 381 skrifadi skrifadi.

% DR 45 furdik, DR 169A 8ag (i DR translittereras beldgget p, men runan #r stungen med
tvA& punkter, precis som g-runan i samma inskrift; se Danske Runeindskrifter), DR 231 tirad
Twraor och DR EMS85;516C 8-rsn.

% 1 SRI 3:294 translittereras beligget med p.
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6.3. Realisering av {g}, {gg} och {y}

I detta avsnitt underscks anvindningen av graftypen \F\ g. Dess bel:igg
analyseras mot bakgrund av tre fonologiska enheter, {g}, {gg} och {y}, och
jamfors med dessa enheters ovriga grafier. Under urnordisk tid réknar
man med att det fanns ett fonem /y/ med tva allofoner, en klusil [g(:)] och en
frikativ [y] (jfr Noreen 1904 § 225, Pamp 1971:95-99, Riad 2002:901). Den
frikativa allofonen var den allmint forekommande, medan den klusila bara
upptridde efter homorgan nasal, alltsa i forbindelsen [ng], samt som lang
konsonant och senare ocksa i initial stéllning. Det ér dessa distributions-
forhallanden som ocksa torde ha ratt i borjan av vikingatiden, och det &r de
som de ovan nimnda fonologiska enheterna gar tillbaka pa. Till {g} har jag
alltsa fort de beligg som forekommer initialt eller efter ett {n}; under {y}
har de beldgg klassificerats som forekommer i inljud® (men inte efter {n})
och i slutljud; forekomster av lang konsonant har forts till {gg}.

Under fornsvensk tid undergick dessa fonologiska enheter flera for-
dndringar (se t.ex. Noreen 1904 § 258, Pamp 1971:104-106). Tva av dem &ar
intressanta i detta sammanhang eftersom de under den studerade perioden
ledde till uppkomsten av fonemet /y:/ (Riad 2002:902). Dels 6vergick [y]
redan forlitterart till [y:] fore [n]: [yn] ska alltsd ha fatt uttalet [ym], dels
upphorde [g] att uttalas efter [n]; [n:g] blev alltsa [1:]. Resultatet av dessa
processer ér bara delvis synligt i skriftspraket. Wessén (1968 § 22) nimner
exempelvis nagra fall av omkastning av <n) och {g>, dédr /gn/ realiseras <ng>.
Annars har dessa assimilationer rekonstruerats genom dialektala skillnader
och med hjilp av jamforelser med andra assimilationer, [mb] > [m:] och
[nd] > [n:], som diremot syns i skrift. Mot bakgrund av det ovan sagda
kommer jag i det foljande att sérskilt studera forbindelserna {yn} och {ng},
i syfte att kartligga om 6vergangen 6ver huvud taget syns i mitt material.

6.3.1. Grafierna for {9}, (g9} och {y}

Graftypen \P\ g anvénds framst for {g}, {gg} och {y}, men den férekommer
en enstaka gang dven for {k} samt sporadiskt for {j} i namnet Jesus.* Innan

% Betriffande de beldgg pa urnordiskt /y/ som forekommer initialt i efterleder, t.ex. -gils,
skriver Noreen (1904 § 225) att de regelbundet realiserades som Kklusiler, alltsa [g], under
inflytande av uttalet i motsvarande simplex. Han tillégger dock ocksé att det frikativa uttalet
i vissa fall kunde kvarst4, t.ex. i »rschw. Purhils (d. h. -3ils)». Bengt Hesselman (1948-53:363)
ger istillet en annan tolkning till de skrivningar som star for en frikativa, namligen att [g]
initialt i efterleder kunde 6verga till frikativan [y] fore vokal, [r] och [1], just i och med att
klusilt [g] normalt endast forekom i uddljud (jfr Fridell ms). I min analys har jag fort dessa
beldgg pa urnordiskt /y/ till den fonologiska enheten {y}, eftersom de forekommer i inljud.

2T Graftypen \P\ g forekommer for {k} i porgel Porkall (Vg 243). Namnet Jesus upptrider
skrivet med \F\ g i fem inskrifter: D Fv1980;230, Sm 22, Vg 219, Vg 264 och Og 248.
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Tabell 19. Realisering av de fonologiska enheterna {g}, {gg} och {y} med antal beligg
och inom parenteser antal inskrifter. Procent pa huvudgrafier i fetstil.

{g} {gg} {v}

Antal % Antal % Antal %

\F(F\ g(g) T1(44)  76(69) 1111  79(79)  18(16)  35(36)

\F\ k 22 (19) 23 (30) 3(3) 21 (21) 5 (5) 10 (11)
\*\ h 28 (23) 55 (52)
\\ z/c 1Q1) 1Q1)

Totalt 94 (64) 14 (14) 51 (44)

jag behandlar de tre enheter som star i fokus i denna delundersokning kan
det nimnas att {k} med stor konsekvens (95 % av beliggen) realiseras av
graftypen \I'\k, vilket gor att den skiljer sigiskrift fran de 6vriga enheterna
och kan foras till ett eget grafem <k>. Bortsett fran det ovan ndmnda
exemplet pa \P\ g for {k}, bestér den ringa variationen i realiseringen av
{k} i det mycket sporadiska bruket av \Y\ k, \¥\ h, \x\ h, \'\ z/c och \|\ ¢.»

De grafier som anvénds for {g}, {gg} och {y} framgar av tabell 19.% Den
visar att tva ganska tydliga huvudgrafier kan etableras, & ena sidan \F'\ g
for {g} och {gg} och & den andra \¥\ h for {y}. Till skillnad fran {k} kiinne-
tecknas dessa enheter dock av en storre inbordes skriftlig variation, vilken
frimst beror pa tva faktorer: 1) att \F\ k anvinds for {g(g)} 1 ungefir en
fiirdedel av alla beldigg och 2) att {y) realiseras av \F'\ g i en tredjedel av
sina forekomster.*

Att graftypen \V'\ k anviinds for {g(g)} ir i sig inte forvénande eftersom
bruket av \F'\ g var inkonsekvent éiven under vikingatiden. Det finns ett
par fall dir anvindningen av \I'\ k kan vara fonetiskt motiverad, nimligen

2 Graftypen \1\ k aviinds i marka marca (Vg 234) och ok ok (Vg Fv1992;172). Graftypen \¥\ h
upptrider i igibrrhtson fsv. Engibriktsson (Sm 54) och i kruhs crux (So ATA323-4044-2009). I
den sistnimnda inskriften forekommer éven \x\ h tre ganger i ordet cruzx. Graftypen \\ z/c
anvinds i scrp-sit scripsit (Sm 49) och i sanctu... sanctus, medan \I\ ¢ forekommer i hic hic
(U 15).

2 Grafin \F ¥\ gg forekommer tvé ginger for {gg) i verbet liggia (Vg 94 och Vg 138); se vidare
avsnitt 6.7.2.

% Den fonologiska enheten {y} saknar skriftlig representation i tva fall dir den ingér i for-
bindelsen {yn}. Dessa belidgg behandlas nedan i detta avsnitt.
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i rRnksti yngsti och dahlanks Daglangs (Vg 143), dir {g} foljs av ett {s} (jfr
Noreen 1904 § 264), men i ovriga fall anvinds \I'\ k och \F'\ g uppenbarligen
allografiskt. Det &r intressant att notera att detta allografiska bruk dven
fortséitter under medeltiden, och naturligtvis instiller sig fragan huruvida
nagot kronologiskt eller geografiskt monster gar att identifiera (se avsnitt
6.3.2). Forutom\F\ g och \I'\ k upptriider dven \!\ z/c en gang for {g}.”
Realiseringarna av {y} uppvisar ocksa en del variation. Anvindningen av
\¥\ h, som alltsd utgor en huvudgrafi i mitt material, ér i stor utstriickning
ett medeltida drag. Den upptriader ocksa under vikingatiden, framforallt i
Uppland (Killstrom 2013b:113-115), men det &r forst under medeltiden som
den anvéinds mer konsekvent for denna enhet. Anledningen till denna sprid-
ning kan enligt Kallstrom (a.a. s. 115 f.) vara att om \*\ h bara anviindes for
{y}, dd kunde \F\ g i inljud och slutljud »reserveras for /g:/, vilket gav ytter-
ligare en opposition i systemet». Som stod for denna hypotes anfor han det
faktum att \F'\ g mycket sillan dubbeltecknas (se 6.7.2), vilket kan tyda pa
att det ansags onddigt att beteckna /gi/ med \F ¥\ gg, nir ett enkelskrivet
\P\ g ensamt redan stod for ett langt klusilt [g:]. Det ér naturligtvis mojligt
att vissa ristare har resonerat pa det sittet. Det dr dock ocksa tydligt att det
inte var en allmiint vedertagen praxis, i och med att {y} uppenbarligen inte
bara realiserades av \*\ h (se tabell 19 och nedan). Det faktum att dubbel-
teckning endast mycket séllan anvinds for {gg}, och att ristarna i olika stor
utstrickning verkar ha varit beniigna att dubbelskriva olika konsonanter
kan dessutom ges en annan forklaring som har med konsonanternas omgiv-
ning att gora (se 6.7.2). I detta sammanhang kan det dessutom némnas att
det finns ett motexempel pa gravhillen fran Varkumla (Vg 138) dar {y}
betecknas med \¥\ h samtidigt som dubbelskrivning av \F\ g faktiskt fore-
kommer i liggia liggia. Med detta sagt tror jag att det ar mycket mojligt att
spridningen av grafin \¥\ h for {y} beror pa en tendens att bygga in flera
oppositionerirunskriften, samma tendens som etableringen av flera stungna
runor for 6vrigt ger uttryck for, men jag tror ocksa att distinktionen mellan
\P\ g och \¥\ h friimst var ignad att markera en kvalitetsskillnad mellan
Klusilt [g(:)] och frikativt [y], snarare alltsa 4n en kvantitetsskillnad.
Forutom av huvudgrafin \¥\ h realiseras {y} dven av \F'\ g och i fem fall
av \F\ k. Man kan fraga sig om det finns fonetiska skil till att grafin \F'\ g

1 Beldgget ifrdga dr iunc:fru (Vg 204; se avsnitt 6.4.2). I samma inskrift forekommer dven
sekvensen unc som dock &r otolkad.

% Graftypen \P\ g forekommer i foljande bligg: agneta Agneta (U STERIK2002;168%),
halga Hezlga (Vg 239*%), hagormr Hagormr/Hzgormr (Vg Fv1983;236), ingi- tgnibus
(Vg 264), iggeborg Ingeborg (U 15), lagmapr lagmaodr(?) (Sm 74*), magnus Magnus (Sm 67,
Vg 81 och Vg 213%), murleg mundlaug (S6 330%), ragnildr Ragnhildr (Vg 142), signa signa
(Vg 163) och sigru- Sigred/Sigpriio (Sm 163). Graftypen \I'\ k forekommer i akneta Agneta
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ibland anvéndes, alltsa om {y} i vissa fall realiserades Klusilt, eller om det
handlar om en ortografisk konvention, s att bade \F'\ g och \¥\ h for {y} star
for en frikativ realisering. Nagot som skulle kunna peka mot den sistnimnda
mojligheten &r att det inte verkar finnas nagon skillnad i anvéndningen av
den ena eller den andra grafin beroende pa fonetisk omgivning. Beldgg pa
{y} som forekommer i samma omgivning eller till och med i samma ord kan
upptrida med bada skrivsitten, exempelvis magnus Magnus (Vg 213%)
och mahnus (Sm 26), sigru- Sigrgd/Sigpriid (Vg 163) och sihtrygs Sigtryggs
(U NOR2000;22) samt iggeborg Ingeborg (U 15) och sihborh Sigborg
(U 595%). Ytterligare ett majligt exempel finns pa en liten trispade fran
Lodose (Vg 239%), ddr samma namn, Helgi, kanske stér ristat tva ginger,
den ena gangen i nom. som haelha och den andra i gen. som haelga (jfr not 8
pa s. 118). Samtidigt kan det nog inte helt uteslutas att kvaliteten hos {y}
kunde variera och att allofonerna [g] och [y] vixlade i den stéllningen.

Ytterligare en fraga som dr av intresse i detta sammanhang &ér huruvida
det finns nagra spar av de fordndringar som ledde till uppkomsten av
fonemet /y:/. Som jag ndmnde ovan uppstod detta fonem genom tvéa proces-
ser, namligen [yn] > [g:n] och [n:g] > [y:]. Fragan &r alltsa tudelad och hand-
lar om hur {yn} och {ng} realiseras i materialet.

Forbindelsen {ng} betecknas i fem beligg av digrafier dir bade nasalen
och klusilen realiseras, nimligen \FV'\ nk, \F'\ ng och \M\ nc; i fyra fore-
komster anvinds antingen endast \I'\ k eller \I'\ g; till sist anviinds digrafin
\PP\ gg vid ett tillfille. Att den skriftliga realiseringen av {n} kan utebli
fore homorgan konsonant &r ett kéint faktum #ven i tidigare inskrifter (se
t.ex. Williams 1994b). Det faktum att {g} alltid realiseras kan tyda pa att
det ovan ndmnda bortfallet [y:g] > [1:] inte hade 4gt rum. Samtidigt har det
papekats att 6vergangen endast séllan var synlig i skriftspraket. Exempel-
vis skulle skrivningen \F' '\ gg i iggeborg Ingeborg (U 15) kunna aterspegla
det 14nga fonemet /:/. Sammantaget verkar det dock utifran det tillgdng-
liga materialet inte vara mojligt att bekrifta att 6vergangen hade skett.

Forbindelsen {yn} realiseras ocksa pa olika sitt, vilket framgar av tabell
20. Som synes fir bada komponenterna av {yn} en skriftlig realisering i
de flesta fall. Som niamnts ger Wessén (1968 § 22) ett par exempel dar /gn/
realiseras <ng)> som indikation pa 6vergangen [y] > [1:] ((vang) for {vagn)
och <ring) for <regn)). En liknande omkastning gér att hitta i mitt mate-
rial, ndmligen ingi-... for ignibus (Vg 264), dock endast i ett latinskt beléigg.

(U STERIK2002;168%), burkaR Borggzirr(?) (U Fv1992;161C) och burker Borggeir
(U DLM;70%), fakra fagra (U 219) samt hakrup Hagriwd(?) (Sm 25).
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Tabell 20. Antalet beléigg pa de grafier som anvinds for férbindelsen {yn}.

\WRgn \HRkn N hn \fH\hnn \F\ng  \H\n \FN\ nn

{yn} 6 1 4 1 1 1 1

Tre grafier kan styrka antagandet att den nimnda 6vergangen hade &gt
rum, némligen \F\ N, \FF\ nn och eventuellt \*¥H\ hnn. T de tvé forstnimnda
saknar {y} skriftlig representation. Dubbelteckningen i bade \FF\ nn och \k F\
hnn tyder pa en realisering [n:] eller [1):] och dessutom verkar dven \H\ N, som
for ovrigt behandlas i avsnitt 6.6, i flera fall anvéndas for [n:] eller [1:]. Anga-
ende dessa grafiers datering kan man anmérka att \}\ n och \F\ nn ér sena
och att bada dateras till 1300-talets borjan. Grafin \¥ M\ hnn upptriider i en
inskrift som #r daterad nagot tidigare, nimligen till 1200-talets mitt.

6.3.2. Kronologisk och geografisk spridning

Som bekant anviindes den stungna graftypen \I'\ g redan pa vikingatiden.
Dess vikingatida bruk skiljer sig dock fran hur den anvinds under medel-
tiden. I svenska vikingatida steninskriften forekommer \F'\ g enligt Lag-
man (1990:95, 99) oftast for [y], mer séllan for [g] och endast i enstaka fall
for [k]. Av alla forekomster av [y] i hans material realiseras 43 % av denna
graftyp, medan den endast anvinds i 8 % av belidggen pa [g]. Forhallandet
4r nistan det motsatta under medeltiden, da \F'\ g som vi har kunnat
konstatera i tabell 19 forekommer mycket oftare for {g(g)} 4n {y}. Detta
forklaras naturligen av att en annan graftyp, \¥\ h, bérjade beteckna {y}
mer frekvent i medeltida ristningar. Men det sistnimnda bruket av \¥\ h
har ocksa sina rotter i vikingatiden, da [y] i 22 % av fallen realiserades av
denna graftyp (a.a. s. 22).

Ytterligare en skillnad mellan det vikingatida och det medeltida bruket
av dessa graftyper ir att \I'\ k under den tidigare perioden i mycket storre
utstrickning anvéndes for [y] (a.a. s. 99); under den tid som studeras hir
sker detta daremot endast i undantagsfall.

Det kan vidare konstateras att \F'\ g anviindes mer konsekvent under
medeltiden 4n tidigare. Trots detta finns det énda en relativt stor 6verlapp-
ning mellan realiseringarna av {g(g)} och {y} 4 ena sidan och av {k} & andra

# De aktuella belidggen ér sine signi (Vs 14%), sinni signi (U ATA323-4560-2011*) och mahnnus
Magnus (Vg 219).
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Tabell 21. Kronologisk fordelning av \F\ g och \I'\ k for {g(2)}/{y} pa 1100- och
1200-talet. Antal och andel belidgg samt inom parenteser antal och andel inskrifter.

1100-t 1200-t
Antal % Antal %

\M\ g 26,5 (17,5 65 (60) 44 (29,5) 87 (84)

\F\ k 145  (11,5) 35 (40) 65  (55) 13 (16)

Totalt 41 29) 50,56 (35)

sidan, pa sa sitt att \F\ k fortfarande upptrider i ungefiir en tredjedel av
beliiggen dir man kunde forvinta sig ett \F\ g. Fragan ér om det gér att
observera en skillnad mellan borjan av den undersokta perioden och de
senare seklerna. Pa grund av materialets beskaffenhet fokuserar jag som
vanligt sirskilt pa 1100- och 1200-talet. Bruket av \F\ g gentemot \I'\ k
under denna period redovisas i tabell 21.

Redan pa 1100-talet noteras en mer konsekvent anviindning av \F\ g
jamfort med dess vikingatida bruk. Fran 1100- till 1200-talet kan man dess-
utom iaktta en markant 6kning av forekomsterna av \P'\ g for {g(g)} och {y}
jamfort med forekomsterna av \I'\ k for samma enheter.

De yngsta beldggen pa \F\ k for {g(2)} och {y} aterfinns i Uppland och ar
dateradetill 1300-talets borjan eller 1400-talets slut (U STERIK2002;168%).*
Vad giiller 1200-talet kan man anmiirka att detta bruk av \F'\ ki princip inte
forekommer i Vastergotland,” medan det aterfinns sparsamt i Smaland och
Uppland.

Undersoker man den geografiska spridningen av \F\ g och \V'\ k for
{g(2)} och {y} i hela materialet och inte enbart utifran de daterade beldggen,
kan vi konstatera (se tabell 22) att Vistergotland har den hogsta andelen
belidgg och inskrifter med den stungna graftypen, medan Uppland har den
lagsta andelen. Smaland intar en mittenposition.

3 1Tl 1300-talet har for ovrigt ytterligare tvé inskrifter daterats som har \I'\ k for {g(g)} och
{y}, ndmligen Sm 25 och Sm NOR1997;25. Bada har dock en oséker datering och i synnerhet
Sm 25 kan egentligen harstamma fran 1200-talet (Fridell 1992;71).

% Det finns ett nigot osiikert beligg i Vg 200%, daterat till 1200-talets forsta hilft, nimligen
kaer geeroi(?). For ovrigt kan beldggen rnksti yngsti och dahlanks Daglangs i Vg 143 ges en
fonologisk forklaring (se ovan). Tolkningen av beldgget ruki Ruggi/Roggi(?)i Vg 267, daterad
till omkring 1300, betraktar jag som oséker.
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Tabell 22. Geografisk fordelning av \F'\ g och \F'\ k for {g(e)}/{y} i Vistergstland,
Smaland och Uppland. Antal och andel beléigg samt inom parenteser antal och andel
inskrifter.

\M\ g \F\ k Totalt

Antal % Antal % Antal
Vg 52 (34) 88 (87) 7 (5) 12 (13) 59  (39)
Sm 18 (12) 75 (67) 6 (6) 25  (33) 24  (18)
U 14 (8) 52  (44) 13 (10) 48  (56) 27 (18)

6.4. Realisering av {s}, {z}, {t'} och {c}

I detta avsnitt fokuserar jag pa bruket av tre graftyper: \'\ s, \'\ z/c och
\I\ c. Alla tre anviinds endast sparsamt men realiserar éinda flera fono-
logiska enheter. Den graftyp som uppvisar det mest konsekventa bruket
ir \'\'s. Den forekommer nimligen endast for {s}. Anviindningen av graf-
typen \)\ /c éir diiremot mer varierande. De enheter som iterges med den
dr de foljande: {s} och {z}, {k} och {g} samt tva enheter som endast aterfinns
ilatinska ord och som jag har betecknat {t} och {c} (se nedan). Beldggen pa
\N\z/csomrealiserar {k} och { g} harredan ndmnts ovan, likasa forekomsterna
av \I\ ¢ for {k} (se avsnitt 6.3.1 med not 28 pa s. 192). Beteckningen {t} star
for latinskt /t/ som foljs av ett /i/ och ytterligare en vokal, exempelvis i
ordet gratia. Till enheten {c} fors dédremot de beligg pa latinskt /k/ som {6ljs
av en friamre vokal, exempelvis iacet. Anledningen till att {t'} respektive {c}
sarskiljs fran {t} respektive {k} &r att /t/ fore /i/+vokal och /k/ fore frimre
vokaler i medeltidslatin realiserades som affrikator, nimligen [ts] respek-
tive [tf] eller [ts], och senare i vissa sprakvarieteter dven [s(:)] (Stotz 1996
§ 151, 153, 181, 183). Dessa 6vergangar syns bade i runinskrifterna och i de
latinska inskrifterna fran den undersokta perioden (se avsnitt 6.4.2).

Den varierande anviindningen av \!\ z/c paverkar #ven dess translitte-
rering, som vanligtvis dr z eller c beroende pa huruvida graftypen upptriader
i svenska eller latinska ord. I inskrifter pa latin menar man ndmligen att
\\\ z/c (och \I\ ¢; se nedan) anviinds som motsvarighet till bokstaven c.
Denna distinktion i translitterering tillimpas dock inte konsekvent, och
som i andra fall 4r det graftypens ljudvirde i enskilda beligg som verkar
styra translittereringssitt. P4 sa vis dterges \!\ ibland med s i bade forn-
svenska och latinska ord, exempelvis kruks crux (U Fv1990;37) och blaesar
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Tabell 23. Realisering av de fonologiska enheterna {z}, {t'} och {c} med antalet beligg
och inom parenteser antalet inskrifter.

{z} {th {c}

\M\s\h\s\M\'s 1(1) 1(1) 2(1)
\ N\ zze 1(1) 5(5) 3(3)
\n\ & 1(1)
\'\ zs 1(1)

\N ¢ 1(1)
\\ k 5(5)

\\t 1(1)

blezadr (N4 2*), och ibland med c i ord pa fornsvenska, till exempel iunc:fru
wngfri (Vg 204).

Den sista graftypen som behandlas i detta avsnitt dr \I\ c. I min korpus
ar den ytterst sillsynt och forekommer endast i en inskrift, U 15 Ekero, for
{k} i hic hic och for {c} i iacet iacet.

6.4.1. Grafier for {s}, {z}, {t}} och {c}

De graftyper som behandlas hir upptrader som sagt relativt séllan. Med
undantag av {s}, dr dven antalet forekomster av de enheter som dessa graf-
typer realiserar ganska lagt. Av denna anledning har jag inte funnit det
meningsfullt att forsoka etablera huvudgrafier for dessa enheter.

Till skillnad fran de andra enheterna ir {s} mycket vanlig. En kontroll
av materialet ger vid handen att de flesta graftyper som jag har grupperat
under futharkenheten s (se avsnitt 3.2.11) anvinds allografiskt och att
enheten {s} kan foras till ett grafem <{s> vars huvudgrafi ar \U\ s. Som
jag nimnde ovan anviinds \'\ s endast for {s}, vilket hiinder i tio beligg
fordelade pa tre inskrifter® och gor att \'\ s kan betraktas som en allograf

% Graftypen \'\l s anviinds for {s} i sa sa, se se (N& 2), sinni signi (U ATA323-4560-2011%),
iutikaris iudicaris, iustifi... iustificeris, siribusm sermonibus, soli soli, tuis tuis, finkas vincas
(Vg 262%). Dirtill kommer ett par osikert tolkade beligg, nimligen kaikans kalkans(?)
(U Fv1983;229) samt ast ast(?) och sin stn(?) (Vg Fv1992;171A) samt nagra helt otolkade
runfoljder i D Fv2013;283, Vg 278 och Vg Fv1983;236, och slutligen ett beldgg i en futhark-
inskrift (U Fv1973;197B).
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Tabell 24. Belagda grafier for den fonologiska enheten {z}.

Grafi Inskrift Translitterering Normalisering
\M\'s U Fv1992;166 bestr beeztr

\N\ z/c N 2% bleesar blezaor
\'M\ zs Vg 244 dopazs dgypaz

till <s>. Av de graftyper som undersoks hir realiseras {s} for 6vrigt ocksa
av \'\ z/c i tretton fall fordelade pé tre inskrifter.

Angéende enheterna {z}, {t} och {c} redovisas deras skriftliga realisering-
ar i tabell 23. T och med att deras férekomster dr sa fa, ges dven oversikter
over de enskilda belidggen i tabellerna 24-26.

Som synes av tabell 23 kéinnetecknas alla tre enheter av en likartad skrift-
lig variation, vilket kan férklaras med den sannolikt affrikata realiseringen
som {t'} och {c} hade i medeltidslatin. Den enhet som mest sérskiljs fran de
andra #r {t}, pa grund av att den ocksé dterges med graftyperna \I'\ k och
\'\ t, vilka inte upptrider for {z} och {c}.

Till att borja med kan vi konstatera att {z} dr daligt belagt, nimligen
endast tre ganger. Tva av dessa forekomster uppvisar en grafi dir \!\ z/c
ingar (se tabell 24).

I jamforande syfte har jag ocksd undersokt hur andra konsonant-
forbindelser aterges i skrift dir ett {s} foregds av en dental, det vill
siaga {ns}, {ts} och {0s} (6vriga kombinationer av dental plus {s} saknas).
Forekomsten av s} i sddana forbindelser kan nimligen antingen innebéra
en fonetisk realisering av {s} som [ts] eller, vad giller de tva sistnimnda
forbindelserna {ts} och {0s}, en assimilation till [s:] (Noreen 1904 § 290, 2).

Den andra komponenten i férbindelsen {ns} realiseras i stort sett alltid
av \M\ s eller \['\'s. T ett fall anviinds \'\ s, nimligen i den nigot osikert
tolkade sekvensen kalkans kalkans (U Fv1983;229). I samma inskrift
forekommer \!\ z/c flera génger for {s} i namnet Iesus, och man kan fraga

3 Graftypen \'\ /c anviinds for {s) i ieasus, iieesus, ieaesus, ieaesus, iezes. .. Jesus (U Fv1983;229),
kruks, kruks, kruks, kruks crux, ---oanas Johannes, lukus Lucas, markus Marcus (U Fv1990;37),
lukaes Lucas (Saxholmen 2 (Vrl)*). Dartill kommer de osidkra beldggen ales, tales, arfales
(Vg 260), som sannolikt utgor en ramsa som kanske hade en magisk funktion (Knirk 1998:488;
jfr Svirdstrom 1982:12), samt asu-... as(?), nagra otolkade i U 219, U Fv1992;167C, Vg 204
(diir \\\ z/c dock ocksé forekommer for {g}; se nedan), Vg 249 och Vg ATA6451/87, och slutligen
tva belidgg som ingar i futharkinskrifter (U NOR2003;22 och U TOR1996;307*).
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Tabell 25. Belagda grafier for den fonologiska enheten {ti}.

Grafi Inskrift Translitterering Normalisering
\W\'s Vr NOR1995;19A* krasize gratia
I\ z/e Sm 49 inkannacionis mearnationis
Sm 145 graccia gratia
Sm 22 gracia gratia
S6 AA29;8* laurencius Lawrentius
Vg 210 gracia gratia
\F\ k D Fv1980;230 grakia gratia
Abo Museum (Fi)* gra(ia gratia
Abo Akademi 1 (Fi)* agrakia gratia
Og 248 markianus Martianus
Vg 227 grakia gratia
\N\ ¢t Vg 88 grati{A} gratia

sig om distinktionen \'\ s gentemot \}\ z/c gjordes medvetet eller om det
handlar om en uteglomd stingning. Endast utifran denna inskrift ar det
dock omojligt att avgora saken.

Forbindelserna {ts} och {0s} visar ganska tydligt, trots att de &r siillsynta,
att en assimilation har 4gt rum. Beléiggen som indikerar detta genom bruket
av graftypen \M\'s éir brason Brattssunn (Vg 242), drrmoson Diitrmodssun
(Vg 165) och tva forekomster av gus Guds (Vg 210 och O1 NOR1987;10). Ett
exempel pa utebliven assimilation dr igibrrhtson Engibriktssonar (Sm 54).

Den fonologiska enheten {t'} forekommer for det mesta i ordet gratia,
men dven i ytterligare ett par ord (se tabell 25).

Det skrivsitt som avspeglar denna enhets latinska etymologi, ndmligen
\1I\ ti, forekommer som synes bara i ett fall (Vg 88). Endast ett beligg
finns ocksé pa grafin \M\'s. I de resterande fallen anviinds antingen \I'\ k
eller \'\ z/c. Grafierna \M\ s och \}\ z/c dterspeglar det uttal som {t)} hade
i medeltidslatin. Det faktum att materialet visar en 6vervikt for beliggen
pa \\\ /c och att denna graftyp i flera inskrifter samforekommer med och
kontrasterar mot \1\ s som realisering av {s}, gor det enligt min mening
sannolikt att latinskt {t'} uttalades som en affrikata [ts] snarare dn som en
frikativa [s].
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Tabell 26. Belagda grafier for den fonologiska enheten {c}.

Grafi Inskrift Translitterering Normalisering
\M's Og 248 sei-on Celion
siuiuatee civitate
\N\ z/e Sm 49 ducentisimus ducentesimo
S6 AA29;8%* marce Marce(?)
Vg 262* fici feci
i\ &2 Sm 49 triscesimus tricesimo
\N ¢ U115 iacet iacet

Den sista fonologiska enheten som hér ska beroras dr {c}. Som for det
ovan nimnda {ti} tyder dven grafierna for denna enhet (se tabell 26) pa att
den realiserades som en frikativa eller en affrikata. Det faktum att {c} i
flera inskrifter sérskiljs fran {s}, och att det for det mesta realiseras med
samma graftyper som {z} och {t!}, kan indikera ett affricerat uttal.

En grafi som sirskiljer {c} frin de tva 6vriga enheterna sr \I\ c. Som
niamnts handlar det om en mycket sillsynt graftyp som endast forekommer
i U 15 och som dir ocksa anvinds for {k} i hic Aic.

6.4.2. Ar graftyperna \'\ z/c och \I\ ¢ motsvarigheter till bokstaven c?

Betriiffande bruket av graftyperna \'\ z/c och \|\ ¢ i runinskrifter pa latin ir
en vedertagen hypotes att de anvindes som motsvarigheter till den latinska
bokstaven c. Av denna anledning talar man om c-runor nir exempelvis \'\ /c
anvinds i latinska ord, och darfor translittereras samma graftyp pa olika
sétt beroende pa vilket sprak de enskilda inskrifterna dér den upptrader ar
avfattade pd. Exempelvis skriver Svirdstrom (1966:18) angdende runorna
pa Nykopingsstaven (S6 AA29;8%) att »[blehovet av ett sarskilt tecken for
¢ i latinska ord skapade vid medeltidens intridde c-runan». I samma bana
verkar Steenholt Olesen (2007:22) tinka nédr hon avhandlar olika former
av c-runan tillsammans med runor skapade som ekvivalenter till latinska
bokstiver. Ytterligare ett exempel pa detta tankesitt gar att finna hos
Gustavson (1994b:74), som i fraga om avfattandet av texter pa latin med
runor skriver att ristarna ibland transkriberade »tecken for tecken som
gracia for gracia». I norska inskrifter #r bruket av graftyperna \'\ z/c och
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\U\ s det motsatta jimfort med det svenska och danska materialet, pa sé
sitt att den forra graftypen translittereras s och den senare ¢, men tanken
om att det finns en sirskild c-runa i runinskrifter pa latin dr densamma.

I sjalva verket anvinds c-runan dock inte som en enkel motsvarighet
till latinskt c. Den latinska bokstaven ¢ motsvaras nidmligen inte bara av
c- utan exempelvis dven av k-runan. Som flera har papekat (t.ex. Knirk
1998:490, Steenholt Olesen 2007:41) uppvisar c- och k-runor ofta en
distribution enligt vilken /k/ realiseras av c fore frimre vokaler medan
k anvinds i ovriga stillningar. Detta bruk aterspeglar den flera ganger
omtalade forédndring som det latinska fonemet /k/ undergick pa medeltiden,
da det realiserades [ts] eller [s] fore friamre vokal och [k] annars. Att \\ z/c
i bestdmda omgivningar anvinds for latinskt /k/ beror alltsa pa fonemets
fonetiska realisering, och inte pa ett behov av att skapa en runa som skulle
motsvara bokstaven c.

Bruket av \)\ z/c for [s] eller [ts] ir dessutom ingen novation som uppstod
nér ristarna borjade avfatta texter pa latin, utan graftypen anvindes med
samma funktion dven tidigare i inskrifter pa fornsvenska. Det dr da natur-
ligt att téinka sig att \'\ z/c borjade anviindas i ord pa latin dir samma
ljudvirde skulle aterges. Novationen bestod snarare i det att ytterligare
en grafematisk distinktion etablerades mellan graftyper, \'\ z/c och \1\ s,
vilka tidigare anviindes allografiskt. Att just \*\ z/c anviindes som ekviva-
lent till latinskt ¢ menar Steenholt Olesen (2007:22) kan ha berott pa ett
»valg af en kendt kortstavet form, der kunne sti i opposition til 4, men
som ogsa associerede en sibilant, og dermed kunne betegne den formodede
sibilerede udtale af latinsk ¢ i bestemte positioner». Men om valet av att
anvinda \'\ z/c for [ts]iinskrifter pa latin var den naturliga konsekvensen
av att graftypen hade denna funktion i inskrifter pa folkspraket instéller
sig fragan om huruvida det over huvud taget &r berittigat att tala om en
sarskild c-runa i inskrifter pa latin och att translitterera samma graftyp pa
olika sétt beroende pa inskrifternas sprak.

I detta sammanhang dr det dessutom relevant att aterigen papeka att
\\ /c i runinskrifter p4 latin inte enbart anvindes for latinskt ¢ fore frimre
vokal, {c}, utan dven for ¢ f6ljt av 7 och ytterligare en vokal, {t}. Den sist-
nimnda enheten realiserades i inskrifter med latinska bokstiver dels med c,
somi gracia pa dopfunten fran Vi (Blennow 2016:80), dels med ¢, som i gratia
i Vg 165 Sodra Ving (a.a. s. 174). Som vi sag ovan aterfinns samma variation
dven i runinskrifter och den har samma orsak i bada skriftsystemen, nim-
ligen att den fonetiska realiseringen av bade {c} och {t!} maste ha legat nira
varandra. Runstavningen \F'R1*[4\ gracia motsvarar alltsi inte den latinska
skriftbilden gracia (jfr Gustavson ovan), utan den beror, som ofta ér fallet i
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runortografin, pa en fonetisk analys fran ristarens sida och en atergivning
av det medeltidslatinska uttalet inom runskriftens grafematiska system.* I
de ovan nimnda fallen dr det alltsa enligt min mening inte nodvindigt att
vare sig betrakta de beligg pa \!\ z/c som forekommer i inskrifter pa latin
som sérskilda c-runor, eller att anvénda en dubbel translitterering.

I samband med den ovan behandlade fragan om huruvida \*\ z/c och \I\ ¢
ska betraktas som motsvarigheten till bokstaven c, vill jag har lyfta ett par
enstaka fall dar sa faktiskt kan vara fallet, ndmligen nir dessa graftyper
realiserar {k} och {g}. Ett sddant bruk forekommer som néamnts ett fatal
génger: iunc:fru wungfric (Vg 204), scrp-sit scripsit (Sm 49), sanctu...
sanctus (U NOR1994;26B) och hic hic (U 15). Att notera dr dock att ristaren
av Sm 49 normalt anviinder \I'\ k for {k}, exempelvis i kampana, och att
\N\ z/¢, férutom i det ovan nimnda beligget, endast forekommer for {c}.
Det kan antingen tyda pa att skrivningen s¢ i scripsit beror pa ett misstag,
eller att ristaren i det fallet paverkades av den latinska ortografin, istéllet
for att folja det ortofona skrivsitt som han gor i resten av inskriften. Hur
som helst tyder detta bruks séllsynthet och beldggens datering pa att det
handlar om en sekundir och relativt sen anvindningen av dessa graftyper,
atminstone vad giller \*\ z/c; i och med att \}\ ¢ bara férekommer i en enda
inskrift kan det inte uteslutas att denna graftyp, till skillnad fran \*\ z/c,
endast anvindes for latinskt ¢ (jfr nedan).

Paralleller till de ovan nimnda funktionerna for \*\ z/c och \I\ ¢ gar
att hitta i andra korpusar #n den som studeras i foreliggande studie,
exempelvis i det medeltida gotlindska materialet (jfr Palumbo 2012:71 f.).
Dir finns atskilliga beligg pa att \'\ z/c forekommer efter dental konsonant,
och i de flesta fall saknar dentalen skriftlig realisering, som till exempel i
guz for Guos. I samma kontext anviinds sporadiskt dven \'\ s och \I\ c.
Graftypen \'\ s upptrider sannolikt #ven for {c} i rekuiescit requiescit pa
gravhillen G 175 Vite, dér {k} i samma verb requiescit och i hic realiseras
av \F'\ k. Exemplen p4 att de hiir undersokta graftyperna realiserar {k} ir
mycket ovanliga; jag har endast kunnat hitta tre inskrifter dér sa dr fallet,
nidmligen tva ristningar i kyrkviggar i Fide kyrka (G 31) respektive Eke
kyrka (G 50), déir grafer med formen | respektive 1 forekommer i iacobus
respektive iacobi, samt ett blykors som hittats i Visby (G 345) dir \'\' s,
translittererat c, bland annat anvénds i sancta och iacobi.”

% En runsk stavning av ordet gratia som diremot kan ses som en translitterering av skrift-
bilden gracia dr grakia; jfr Knirk (1998:491) som forklarar skrivningen som »an automatic
substitution of k for ’c’, even here where it was pronounced with an s sound».
# Grafen ifraga verkar ha en unik form p si siitt att den ser ut som ett kortkvist-s som har
forsetts med tva lodrita streck var sin sida av staven (se manus till GR 3:23)
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6.5. Realisering av {b} och {p}

Den stungna graftypen \B\ p realiserar i mitt material med ett undantag
den fonologiska enheten {p}. I ett fall star den diremot for {b}. I det foljande
kommer jag dirfor att analysera de skriftliga realiseringarna av dessa tva
enheter, {b} och {p}.

6.5.1. Grafierna for {b} och {p}

Realiseringen av enheten {b} dr i min korpus extremt konsekvent. Som det
framgar av tabell 27 dterges den forutom i ett fall av graftypen \B\ b som
alltsa dr dess huvudgrafi. Ett undantag gors i ordet panediktus benedictus
(D Fv1980;230), samtidigt som {b} i samma inskrift for ovrigt skrivs \B\ b.
Enheten {b} skiljs alltsa tydligt fran andra enheter och kan foras till ett
grafem <b).

Enheten {p} uppvisar ddremot en storre variation, forst och framst pa
grund av att det finns en viss 6verlappning av grafierna for {b} och {p}.
Trots det differentieras {p} fran {b} genom att ha en annan huvudgrafi,
nimligen \B\ p, och kan foljaktligen foras till ett grafem {p).*

Forutom av \B\ p realiseras {p} dven av graftypen \K\ p." Som synes
dr den mycket séllsynt, men eftersom den endast anvinds for {p} kan den
anses vara en allograf till <p).

6.5.2. Kronologisk och geografisk spridning

Som for andra fonologiska enheter som uppvisar en del skriftlig variation
dr det intressant dven vad giller {p} att utreda huruvida denna variation
aterspeglar en kronologisk utveckling eller geografiska skillnader. Enheten
{p} ar dock till skillnad fran andra som {d} och {g} relativt sillsynt, vilket
maste beaktas nir man drar slutsatser om dess realisering. Jag kommer i
det foljande att forst fokusera pa bruket av den stungna graftypen \B\ p
jamfort med den ostungna \B\ b, for att sedan behandla forekomsterna av
\K\ p.

Ur ett kronologiskt perspektiv kan vi konstatera att den skriftliga reali-
seringen av {p} under 1100-talet fortfarande vacklade mellan \B\ b och

“Ytterligare en inskrift som innehéller \B\ p for {p} (Kéllstrom 2018c) men som inte inkluderats
itabell 27 (se not 6 pa s. 25) dr Sm 114.

“ Beléiggen pa \K\ p aterfinns i arsepo arepo (N Fv1979;234) och petrus Petrus (Vr 5). Ytter-
ligare nagra exempel finns i otolkade sekvenser i S6 ATA423-1431-2012:3 och Vg 241 samt i
den icke-lexikala inskriften Sm 3.
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Tabell 27. Realisering av de fonologiska enheterna {b} och {p} med antal och andel
beligg samt inom parenteser antal och andel inskrifter. Procent pa huvudgrafier i
fetstil.

{b} {p}

Antal % Antal %
\B\ b 82 (54) 99 (98) 12 (11) 32 (36)
\B\ p 1) 12 24 (18) 63 (58)
\K\ p 2(2) 5(6)
Totalt 83 (55) 38 (31)

\B\ p: vardera graftypen anviinds for hélften av de daterade beligg pa {p}
vi har tillgang till. Under 1200-talet verkar skrivningen av {p} stabiliseras,
i och med att 9 av 10 inskrifter har \B\ p. Fér 6vrigt kan man konstatera
att det tidigaste belidgget pa den stungna graftypen som finns i det hir
studerade materialet verkar hirstamma fran 1100-talets andra hilft och
hérror fran en vistgotsk gravhill, Vg 91 Hogstena, dven om ytterligare
tva beldgg (Vg 86 och Vg 93) dateras allméint till 1100-talet, och kan dérfor
iprincip vara tidigare dn det i Vg 91. I varje fall 4r det intressant att notera
att alla de bevarade beliggen pa \B\ p som dateras till 1100-talet aterfinns
i viistgotska inskrifter. Den yngsta forekomsten av \B\ b for {p} dateras sa
sent som till 1400-talets forsta hilft och har hittats pa en nyfunnen lagg-
skalsbotten fran Abo, Abo Museum (Fi)*. Ytterligare ett sent bel:igg finns
i en upplandsk inskrift daterad till 1300-talets slut eller 1400-talets borjan,
ndmligen U STERIK2002;168*, forutsatt att tolkningen av sekvensen
baesaeL som Pezel(?) (se Kitzler & Kaillstrom 2002:168, Martensson ms) ar
korrekt.

Geografiskt sett dr det mest sliende resultatet att ingen forekomst av
\B\ p éir belagd i Uppland frutom ett beligg ingdende i en otolkad sekvens
pé ett runben fran gamla Uppsala (U KVHAAA2008;214), vilket dock ir
osikert daterat till 1000-1200-talet och alltsa inte ingar i min korpus. Dér-
emot anvinds graftypen i 11 av 13 inskrifter i Vistergotland dar {p} ar
belagt. I Smaland, dir endast 5 inskrifter med {p} dr bevarade, forekommer
\B\ p i 4 ristningar.

Graftypen \B\ p ir #ven kind fran andra medeltida korpusar, biade pa
Gotland, i Danmark, Norge och pa Island. Beléiggen som dateras till fore



206

medeltiden dr mycket fa. I Sverige kéinner vi till endast ett exempel, nim-
ligen i trpin drepinni Vg 20 Vistanaker. I det danska materialet upptrider
\B\ p p4 nigra av mynten fran Lund. Fér 6vrigt anviinds denna graftyp pa
ett runben som hittats i Liibeck (DE EMS85;534) vars datering till vikinga-
tiden dock #r osiiker. Inget vikingatida beligg pa \B\ p éir veterligen kiint
fran Norge.

Vad giller \K\ p har det tidigare anmiirkts att det ir en mycket sillsynt
graftyp i det svenska materialet. Att det handlar om en sen novation tyder
dock inte bara de fataliga svenska beléiggen pa, utan dven dess forekomster
iandra korpusar. De tva svenska exemplen &r bada daterade till 1300-talet.
P& Gotland forekommer \K\ p i tre inskrifter som ska hiirstamma fran
1300-talet och en som dateras till 1200-talets andra halft.? Pa 6n verkar
bruket av denna graftyp dessutom vara mer varierat én i de svenska
fastlandsinskrifterna pa sa sétt att den inte endast anvinds for {p} utan
dven for {b). Nir graftypen \K\ p realiserar {b} aterges {p} antingen med
\B\ p eller en graftyp som mig veterligt annars inte ir belagd i medeltidens
Sverige, nimligen \K\ p (Palumbo 2012:73). Den sistnimnda graftypen
forekommer ocksa pa ett knivskaft fran Schleswig (DR Schl22) dir den
tillsammans med \K\ p anvinds for {p}, medan \B\ b anviinds for {b}.

I Danmark verkar graftypen \K\ p inte ha varit sirskilt spridd. Den upp-
triderinamnen peder (DR 136) och paetzer (DR 306) samtiordet pikisdahum
‘pingstdag’ (DR 169). Det sistndmnda belidgget ér séirskilt intressant av
tva skil: for det forsta verkar det vara tidigare é4n de exempel som hittills
har ndmnts, i och med att putsristningen dér det forekommer dateras till
ca 1200; for det andra anses inskriften vara gjord av en norrman, vilket
ér talande eftersom \K\ p tycks vara mycket vanligare i Norge in i andra
omraden. Flera belidgg aterfinns exempelvis i runmaterialet fran Bryggen i
Bergen (Spurkland 1991:71-72, jfr Spurkland 1994:271). Spurkland hariden
korpusen undersokt bland annat huruvida nagot kronologiskt monster kan
utvinnas ur de skrivsitt som {p} uppvisar. Hans slutsats dr att graftypen
\K\ p, med enstaka undantag daterade till fore 1198, birjade anvindas
runt 1200 vid sidan av \B\ p, att dess bruk blev vanligare under 1200- och
1300-talet och att den i perioden efter 1332 helt tog 6ver funktionen som
realisering av {p} (Spurkland 1994:272).

2 De gotlindska beliiggen pa \K\ p (antingen translittererat b eller p) finns i biipur bior (G 3;
i samma inskrift forekommer ocksa \K\ p i husproiiu hiisfrayiu), bater pater (G 35), husbryia
haisfreyja och bip- bi070(?) (G 115) samt i pro pro, semper semper, apostuli apostuli (G 345).
Dessutom har G 79A och G 79B tidigare antagits innehalla graftypen \K\ p eller \K\ p (GR 1
Suppl,, s. 52 f.) men anses nu vara fellista pa den punkten (jfr Kéllstrom 2016b).
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Tabell 28. Beldgg pa graftypen \F\ N i svenska medeltida inskrifter. Angiende
inskriften Pryssgarden (Ogl) se not 25 pa s. 74.

Inskrift Translitterering Normalisering

Pryssgéarden (Ogl) kuno kunnu

Sm 4* finvipir Finnvior

Sm 145 gunmundae Gunnmundar

VaeNtris ventris

Vg 219* mahnnNus Magnus
bion Bipgrn
han hann

Vg 262* finkas vincas

Vs 14* sine signi

Og 35% and... Andres(?)
&Nda anda

Utifran det ovan sagda om \K\ p kan man anta att denna graftyp var en
norsk novation som sedan spred sig till Danmark och Sverige, men inte
blev sirskilt populir. De svenska beldggen kan man alltsa sannolikt se som
beroende pa norskt inflytande.

En sista anmirkning som kan goras gillande graftypen \K\ p ir att
den ibland kan forekomma i samma funktion som den latinska versalen K
(se t.ex. Spurkland 1991:72, 1994:273). I min korpus finns det endast ett
exempel pa detta bruk i pronomenet miK mik (Vr NOR1995;19B).

6.6. Graftyperna \F\ N, \F\ L och \R\ r

Detta avsnitt dgnas at tre stungna graftyper som i det hir undersokta
materialet endast forekommer mycket sporadiskt, namligen \F\ n, \f\ L och
\R\ r. De realiserar de fonologiska enheterna {n(n)}, {1} respektive {r}. Pa
grund av graftypernas sillsynthet har jag inte funnit det meningsfullt att
gd igenom alla forekomster av de ovan nimnda enheterna, da de endast i
enstaka fall uppvisar dessa skriftliga realiseringar. Istillet kommer jag i det
foljande att redogora for de hir relevanta graftypernas belidgg och for deras
anvindning i bade det svenska materialet och i andra medeltida runkorpusar.
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Den stungna graftypen \M\ n forekommer sammanlagt elva génger i sju
medeltida svenska inskrifter (se tabell 28).# Men de exempel pa stungen
n-runa som har tilldragit sig storst uppmérksamhet finns inte bland dessa,
utan de dr hirstammar fran den kiinda Akerfunten pa Bornholm (DR 373).
I denna inskrift forekommer en langkvistvariant av stunget n, det vill séiga
\t\ N, och inte \}\ N som i min korpus, men for diskussionen nedan spelar
detta ingen roll. I sin avhandling aterger Snaedal (2002:112-117) olika upp-
fattningar om anvindningen av \}\ N p4 DR 373 som har framforts i den
runologiska litteraturen sedan inskriften publicerades. Eftersom hon for-
ser sina lésare med en ganska omfattande 6versikt, kommer jag hér endast
att kort sammanfatta dessa standpunkter.

Forutom den felaktiga uppfattningen om att stingningarna ifraga endast
hade en dekorativ funktion (Wimmer 1887:41 f.), har diskussionen i grund
och botten handlat om huruvida distinktionen mellan stunget och ostunget
n aterspeglar en kvalitativ eller en kvantitativ skillnad. Den forstndmnda
hypotesen framfordes forst av Axel Kock (1902:151 f.). Han menade att
den ostungna n-runan anvindes for supradentalt /n/, medan den stungna
anvindes for dentalt /n/ i uddljud, i anslutning till en dental, efter kort
vokal i obetonad stéllning och niir fonemet var langt.

Mot denna uppfattning vinde sig Delmar Olof Zetterholm (1939:21-23)
som istéllet menade att stingningen var en lingdmarkering eller eventuellt
en markering av ett muljerat, alltsa palataliserat uttal av konsonanten,
med hinvisning till Brendum-Nielsens (1927-1928:154-160) undersokning
av genomstrukna # och 1 vissa danska handskrifter (se nedan). Zetterholm
papekar dven att om anvindningen av stingningen verkligen hade foranletts
av en analys av konsonantens kvalitet, hade sannolikt det supradentala
ljudet betecknats med den nya graftypen, och inte det dentala.

Av en annan uppfattning dr ddremot Gunnar Nystrom (i ett e-brev
refererat av Snsedal 2002:114 f.), som liksom Kock anser att det &r en
kvalitativ distinktion som stingningen avser. Graftyperna \}\ N och
\H\ &/n ska alltsd pa DR 373 aterge ett dentalt respektive ett alveolart
n-ljud, varav det forra gar tillbaka pa samnordiskt 1angt /n:/ och kort /n/
fore /t/ eller /d/ och det senare pa kort /n/ i ovriga stillningar. Till stod for
denna tolkning papekar han att en sadan distinktion har paralleller i nutida
mél i vissa byar i vistra Alvdalen (jfr Nystrom 2000:27).

Senast har Killstrom (2015:129 f.) studerat bruket av den stungna
n-runan och utifran Akerinskriftens gillande lisning konstaterar han att

“ Ett osikert exempel pa stungen n-runa finns pé en trésticka fran Lodose (Vg 242) i ordet
porbon Porbigrn. n-runan dér har ett streck i vinkeln mellan staven och kvisten, men det 4r
osédkert om det handlar om en avsiktlig stingning.
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\t\ N i denna ristning férekommer for langt /n:/ och fér /m/ i anslutning
till dental konsonant. Samma bruk kan iakttas dven i andra inskrifter dir
N upptrider.* Nigot oklar ir motiveringen bakom bruket av \}\ n i bion
Biorn (ifall punkten dr avsiktlig), men man kan antingen ténka sig att graf-
typen dir anvénds for [bion:], dédr [rn] har assimilerats till [n:] (a.a. s. 123; jfr
not 43 pa s. 208), eller kanske for ett supradentalt /n/. For ovrigt skriver
Kallstrom att denna runa dven har »kunnat anvindas for forbindelsen
Iyl + /n/, vilket antyds av inskriften pa Bjorkstadorren (Vs 14) och ndgra av
de norska exemplen» (a.a. s. 130). Belidgget i Vs 14* dr som det framgar av
tabell 28 sine signi, och i detta sammanhang dr ocksa belidgget i mahnNus
Magnus (Vg 219*) intressant; bada dessa belidgg skulle kunna sta for [y:]
eller [n:] (jfr avsnitt 6.3.1). Av de norska exemplen dr &tminstone ett relevant
hér, ndmligen manNus (N 616), medan ytterligare ett dr jimforbart men
inte identiskt med de ovan ndmnda, ndmligen gerp-ng gyrding (N B181),
dir N anvénds i forbindelsen {ng}.* Till dessa belidgg som Killstrom anfor
kan man férmodligen ligga ytterligare ett jimforbart exempel som fore-
kommer pa ett stylusskaft fran Lodose (Vg 262*), nimligen i verbet finkas
vincas. I sin lasningsrapport och avbildning ndmner Svardstrom (1970:82—
84) némligen att det i vinkeln mellan staven och kvisten pa n-runan finns
en skara som liknar den som a-runan ir forsedd med i samma inskrift. Om
det handlar om en stingning skulle vi hiir ha ytterligare ett beligg pa \F\ n
som anvinds fore en velar konsonant. Vad giller dateringen av N kan man
konstatera att de tidigaste beliggen verkar hirstamma fran 1100-talets
andra hilft eller dess slut (Sm 4%, eventuellt Vg 262* och N 616).
Ytterligare nagot som Killstrom (2015:131 f.) riktar uppmérksamheten
mot, och som tidigare dven Zetterholm har uppmirksammat i sin behand-
ling av stungna n-runor pa Akerfunten (1939:22 f.), éir den ovan nimnda
undersokningen av Brgndum-Nielsen (1927-1928:154-160) om bruket av
genomstrukna # och # i nagra danska handskrifter. Dar forekommer # och
t i stort sett i samma omgivningar dir stungna n och stungna | (se nedan)
forekommer i runinskrifter. Dessutom paminner de ovan nimnda forskarna
om att N och L ocksd anvénds pd samma sitt i runhandskrifterna Codex
Runicus och den sa kallade Mariaklagan (atminstone vad giller \f\ v).

“ For /n:/ eller /n/ fore dental forekommer stunget n i ytterligare en gotléindsk inskrift, nim-
ligen G 293 i [puse|n[d], hundra..., hundr-p samt mina minna "'mindre’ och sunud--r sunnu-
dagr enligt Killstroms nylasning (2015:130, 2017b), samt i fyra danska inskrifter, det vill séiga
DR 381 guni Gunni, DR 3071 tofana Tofa-Anna, pa en runamulett fran @stre Skovgard i paen
pann (Imer & Steenholt Olesen 2018:146), och pa ytterligare en amulett fran Keellingeby i
iNomenom in nomine samt -a@nN och ...N pann (a.a. s. 149).

# For ovrigt forekommer N i ytterligare nigra norska inskrifter dér graftypen dock antingen
ingar i chiffrerade och otolkade runsekvenser (N B41, N B100, N B259) eller i beldgg dir dess
bruk dr svarare att forklara (snyra snyra pa N B181).
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Zetterholm hivdar att man borde se beliggen pa Akerfunten i samband
med de danska handskrifterna, och Kéillstrom anser dessa beteckningar
vara motsvarigheter till varandra. Den sistnimnde papekar dessutom att
dessa graftypers tidigaste beligg verkar forekomma i runskriften, men
tilldigger att det behévs mer forskning for att avgora inom vilket skrift-
system de forst uppstod.

Angiende vilket ljudvirde genomstrukna # och ¢ har i danska hand-
skrifter, kommer Brgndum-Nielsen (1927-1928:157 f.) fram till att det
forstndmnda tecknet anvinds for den velara nasalen nér det férekommer
fore k och g,* medan bade # och ¢ vid geminering och fore dental konsonant
betecknar en palataliserad kvalitet.

Som det har framgatt anvénds stungna n-runor alltsa i olika men dnda
specifika omgivningar. Det som verkar vara gemensamt for dessa beligg ér
att N antingen star for ett etymologiskt langt » eller ett n-ljud som kan ha
uppfattats som langt. Vad giller de fall diar N antingen anvinds som en kom-
ponent i férbindelserna {yn}, {ng} och {nk} eller star for hela forbindelserna,
realiserar det sannolikt en velar nasal, som av Riad (2002:902) betecknas som
»inherently long», alltsé [y:]. Stunget n kan ocksé ha varit dmnat att markera
konsonantlingden i forbindelserna {nd} och {nt}, da {n} kan ha uppfattats som
langt i konsonantgruppen. Med detta sagt &r det inte uteslutet att N dven
markerade en annan kvalitet &n den som kort /n/ hade. Det &r uppenbart
att sa maste ha varit fallet nér N sannolikt anvinds for [1:] i forbindelserna
{yn}, {ng} och {nk}. Svarare att avgora dr om dven /n:/ och /n/ + dental skilde
sig kvalitativt fran /n/ i andra stéllningar. Utifran de belidgg vi kinner till
idag verkar det i alla fall mindre troligt att N markerar en dental kvalitet i
motsats till ostunget n som skulle beteckna en supradental kvalitet. Dess-
utom verkar det inte sannolikt att alla beléigg pa N markerar samma kvalitet.
Redan det faktum att ~n forekommer for [1:] i vissa inskrifter, medan en
annan stungen runa, néimligen \t'\ @, har samma funktion pa Akerfunten,
dir ju dven stungna n forekommer, visar att bruket av N faktiskt varierade.

Det ér alltsa sannolikt att N realiserar ljud som bade kvalitativt (fastin pa
olika sétt) och kvantitativt skiljer sig frin [n]. Samtidigt verkar det vara sé
att det dr lingden som alla omgivningar dir N upptréider har gemensamt. Till
detta finner vi paralleller i hur den stungna I-runan anvénds (se nedan). Ett
argument mot att stingningen pa n skulle vara en lingdmarkering ndmner
Snzedal (2002:115), nimligen att den stungna k-runan ¥ som pa Akerfunten

4 Brgndum-Nielsen (1927-1928:157) anviinder beteckningen 1 men skriver samtidigt att n
i dessa stéllningar anvinds for »den gutturala Nasal». Da tecknet [n,] snarare betecknar en
retroflex nasal konsonant tolkar jag hans fonetiska analys sa att det 4r den velara nasalen [y]
Som menas.
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Figur 50. Runristad bunke fran Bratorp, S6 330. Foto: Harald Faith-Ell, ATA (CC
BY).

anvinds i ordet kunuaar kunungar som beteckning for {ng} »knappast kan
uppfattas som kvantitetsbeteckning». A andra sidan har vii U 15 ett exem-
pel pa att {ng} betecknas med dubbelteckning, iggeborg Ingeborg, som svar-
ligen kan tolkas som enbart en kvalitetsbeteckning (se avsnitt 6.3.1).

P4 ett jimforbart sitt som \F\ N anviinds dven graftypen \F\ L. Denna
graftyp dr dnnu mer séllsynt och férekommer i min korpus bara i skiaLdolfor
Skioldulfr (Vg 219*), mojligtvisibaeseeL Pezel(?) (U STERIK2002;168%) och
i haeL som kan vara adjektivet fsv. hel/hal/heell frisk, vilbehallen, oskadd’
eller det likalydande substantivet med betydelse ’lycka’ (Pryssgarden
(Ogl); se Kallstrom 2019b och not 25 pd s. 74). 1 6vriga runkorpusar
upptrider stunget | p4 Akerfunten DR 373 i skuwdi skuldi, i ytterligare
fyra gotlindska inskrifter i arum allum (G 63), atlir allir (G 192), kiaLera
kiallera (G 163) och munduarz Mundvalds (G 173; Kéllstrom 2019a), pa en
dansk runamulett fran @stre Skovgérd i gumalme fisl. gullmalmi, iiliku
fisl. 7lliligu och tru fisl. troll (Imer & Steenholt Olesen 2018:146), pa ytter-
ligare en amulett fran Kellingeby i guLmalme fisl. gullmalmi (a.a. s. 149)
samt slutligen i kard kald(?) (N B190).*” Forutom det osikert tolkade upp-
lindska beligget forekommer \F\ L som synes dels for {11} och dels for {1} i
anslutning till dental. Fér vrigt kan ytterligare tva forekomster av \f\
ndamnas, som dock inte har tolkats som stungna I-runor. Det handlar om
mutleg mundlaug belagt pa en bronsbunke fran Bratorp (S6 330%; figur 50)
och alcra allra pa en gravhill frin Sproge kyrka (G 65). I bada fall har man
antagit att ristarna kan ha avsett rista d-runor men att de av misstag har
ristat graferna spegelvinda.

4 Ytterligare ett mojligt beligg forekommer i faruer (DR EM85;474A; Kiillstrém 2016d:146—
147) och dessutom i amicaer (DR EMS85;4381; Kallstrom 2020).
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Vad giller muLleg, som i SRI (3:313) alltsa translittereras mudldg, ges
redan i SRI en fonetisk forklaring som kan motivera bruket av ett stunget
I. Wessén skriver nidmligen att »Ordet mullogh, f. "handfat, tvittfat’ &r
vil belagt fran fsv. texter (Soderwall). [...] I kompositionsfogen blev d litt
uttringt mellan de bada konsonanterna » och [, varefter foljde assimilation
av dessa. Den ljudlagsenliga formen dr salunda fno. mullaug, fsv. mullog»
(a.a.). Denna beskrivning anvinds av Wessén egentligen som bakgrund
till forklaringen av den oassimilerade skrivningen mudlég, som da enligt
honom kan ha samexisterat med den assimilerade formen sa linge ordet
mund ’hand’ var levande i spraket, trots att fsv. mundlog annars inte tycks
vara belagt i Sverige. Men samtidigt ger han som sagt ocksa en motivering
till bruket av \f\ L, som i sé fall skulle ing4 i beteckningen for /1:/.

Aven i ordet alra allra skulle forekomsten av \f\ L vara i enlighet med
graftypens 6vriga bruk for /1:/. I detta fall dr ett fragetecken dnda berittigat
i och med att ristaren till G 65 i tva andra tillfillen verkar ha ristat \MN\ I for
/t/, ndmligen i boluipr for Botvidr och kauli for Gawti(?) (SRI 11:93). For
ovrigt forekommer ordet allra dven ristat aldra i andra inskrifter (t.ex.
G 66 och G 67).

De daterade beliggen pa \F\ L verkar tyda pa att det iir ett sent fenomen.
Det tidigaste exemplet finns pa Akerfunten, daterad till omkring 1200, men
de ovriga beldggen ska hirstamma fran 1200-talets mitt eller senare.

Den sista graftypen som ska niimnas i detta avsnitt ér \R\ r. Den upp-
trader for {r} endast i benir bgnir och idrzer i0rar pa Uknahillen (Sm 145).
Annars forekommer graftypen i mitt material i den otolkade inskriften
U Fv1990;41C och som bindruna er i namnet porilter Porkildr i Vg 266.
For ovrigt upptrider den mig veterligt endast pa ett runben fran Lund
(DR Til5) allméint daterat till 1050-1300 (Danske Runeindskrifter).

6.7. Dubbelteckning av ldnga konsonanter

Lénga konsonanter brukar inte, liksom inte heller langa vokaler, markeras
pa nagot sérskilt sétt i runinskrifter. Under medeltiden bérjar dock vissa
ristare att dubbelskriva langa konsonanter. Detta fenomen namns i litte-
raturen som en av de novationer som priglar det medeltida runbruket (se
t.ex. Peterson 1994a:74), men pa vilket siitt och i vilken utstrickning dubbel-
skrivningar anvinds samt nir och var de forekommer har inte klarlagts.

I syfte att undersoka dubbelteckning av konsonanter har jag samlat
alla beldgg pa etymologiskt ldnga konsonanter som forekommer i mate-
rialet, for att kunna jamfora de fall dir dessa realiseras av tva graftyper
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med dem dir monografiska skrivningar anvinds. Jag har dven gatt igenom
forekomsterna av dubbeltecknade korta konsonanter. Det handlar dels om
fall dar dubbelskrivningar kan antas avspegla en forlingning av ursprung-
ligen korta konsonanter, dels om fall av ovéintade dubbelteckningar som
kan reflektera en fonetisk realitet, men dér en forlingning inte &r sjalvklar.
Till den forra gruppen hor for det mesta konsonanter som ingick i konso-
nantforbindelser som i sin tur undergick assimilation, exempelvis namnet
Ingeborg skrivet iggeborg (U 15) och mojligtvis Magnus skrivet mahnNus
(Vg 219*).# Till den senare gruppen hor exempelvis ieessus for Iesus (t.ex.
Vg 222) och harraldeer for Haraldr (Valstads kyrka (Vgl)*).* Eftersom
jag inte har samlat de beldgg dir korta konsonanter kan ha forléingts men
upptrider enkelskrivna, limnar jag de ovan beskrivna fallen utanfor den
primira jaimforelsen, som alltsd endast gors mellan dubbelskrivna och
enkelskrivna langa konsonanter. Samtidigt har jag i de foljande tabellerna
inom parenteser dven angivit dessa 6vriga fall av dubbelteckning, vilket
tjanar till att ge en komplett bild av detta ortografiska fenomen.

6.7.1. Dubbelteckningens omfattning samt dess geografiska och krono-
logiska spridning

I den studerade korpusen finns 124 sikra forekomster av 1anga konsonanter.”
Av dessa dubbelskrivs 34, vilket motsvarar 27 % av det totala antalet. Lik-
nande siffror far man om man istéllet raknar hur manga inskrifter dir minst
ett fall av dubbelskrivning férekommer, vilket uppgar till ungefir en tredjedel
av alla inskrifter med minst en ling konsonant: av totalt 67 inskrifter &r langa
konsonanter enkelskrivna i 45 (67 %) och dubbelskrivna i 13 (19 %), medan 9
(13 %) inskrifter uppvisar en blandning av enkel- och dubbelskrivningar.

* Ovriga sadana beligg #r graccia gratia (Sm 145) dér cc kan sta for en lang affrikata i inter-
vokalisk stillning (jfr dock Kinander i SRI 4:297, dir han betraktar dubbelskrivningen som en
felristning), inkannacionis incarnationis (Sm 49), murleg mundlaug (S6 330%; se avsnitt 6.6)
och sinni signi (U ATA323-4560-2011%).

4 Namnet Tesus skrivs isessus dven i Vg 245, Vg 247 och Vg 253 som alla har samma upphovs-
man. Ovriga exempel pa dubbelskrivna korta konsonanter ir nosstri nostri (Og 248) och pamma
paima (Vg 94). Till dessa beldgg kan man lagga till aglla agla (D Fv1980;230) samt aggala och
gaila (Og Fv1986;222), som &r modifikationer av akronymen agla, och ytterligare tva fall av
dubbelskrivningar diar konsonanternas ursprungliga kvantitet inte kan avgoras pa grund av
de aktuella ordens osikra tolkning; dessa fall dr gatt gatt(?) (01 NOR1987;10) och --tti letti(?)
(Vg 129).

% Négra beliigg har uteslutits pd grund av deras osiikra lisning eller tolkning. Det handlar
om fo6ljande fall: fita fitta(?) (U Fv1975;171A), kar och kar Karr(?) (Vg Fv2007;37), liku
Lik(k)o/Likngy/Likgy (U Fv1990;39B; jfr Sl 19, Martensson ms), laek- legg(?) (Vg 280%),
map--... Matthaeus(?) (U Fv1990;37), mit mitt(?) (Vg 204), ruki Ruggi/Roggi(?) (Vg 267), {P}rhl
praegill (Vg 272), ruar Hroarr(?) (Vg 273), tuti Toti/Totti/Tutti eller Tuti/Tuti (Marums kyrka
(VgD)*; jfr not 1 pa s. 113), pit pitt/pit (Vg 280*) och pusn Porsteinn(?) (Sm 25).
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Tabell 29. Geografisk spridning av dubbelskrivna respektive enkelskrivna langa
konsonanter. I parenteser star beldgg pa dubbelteckning av korta konsonanter.

Landskap Dubbelskrivningar Enkelskrivningar % dubbelskrivningar

D 0(1) 0

Ni 0 (0) 1

Sm 4(2) 17 19%
So 2(1) 5

U 2(2) 22 8%
Vg 23 (7) 37 38 %
Vs 0(0) 1

Og 3(3)

01 0Q) 4

Totalt 34 (18) 90 27 %

Redan av dessa generella uppgifter kan man notera att dubbelteckning
av langa konsonanter inte tillimpas konsekvent i hela materialet; nistan
tre fjardedelar av alla beligg bestdr av monografiska skrivningar. Aven
det faktum att ristare i vissa inskrifter anvinder sig av bada ortografiska
strategierna visar att grinsen mellan dem inte &r sa skarp och att det inte
dr fraga om en enhetlig 6vergang fran den ena till den andra strategin.
Fragan 4r nédr dubbelskrivning som ortografisk praxis blev en del av den
svenska runtraditionen och i vilka omraden den var spridd.

Nir det giiller den geografiska spridningen kan man konstatera att
exempel pa dubbelteckning av langa konsonanter forekommer i manga
olika landskap (se tabell 29), men i flera av dessa handlar det om spora-
diska beligg. I manga fall innebér bristen pa langa konsonanter att man
inte kan dra nagra slutsatser. Det dr frimst betrédffande tre landskap,
Smaland, Uppland och Vistergotland som man kan goéra nagra iakt-
tagelser. Bland dessa dr det i Vistergotland som langa konsonanter oftast
dubbelskrivs, ndmligen i 38 % av fallen. Smaland intar en mellanstillning,
medan Uppland endast uppvisar tva fall (8 %) av dubbelskrivna langa
konsonanter. Till dessa siffror kan man ligga nagra fall av dubbeltecknade
korta konsonanter (siffrorna i parenteseritabell 29), men varken hierarkin
mellan de tre landskapen eller deras inbordes procentuella avstand skulle
foréndras.
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Tabell 30. Geografisk och kronologisk spridning av dubbelskrivna respektive enkel-
skrivna langa konsonanter. I parenteser star belidgg pa dubbelteckning av korta
konsonanter.

1100-t 1200-t

Landsk Dubbel- Enkel- Dubbel- Enkel-

anaskap skrivningar skrivningar skrivningar skrivningar
Sm 0 (0) 5 2(1)
So 0 (0) 3 1(0) 0
U 1(0) 12 1) 8
Vg 5(1) 24 % 16 17 (3) 52 % 16
Og 0 (0) 1 02 1
Totalt 6 (1) 14 % 37 21(7) 40 % 32

Det &r ocksa viktigt att analysera den geografiska spridningen till-
sammans med tidsaspekten och belidggens datering. Som jag ocksd har
papekat tidigare minskar materialets storlek sa fort man genomfér en
kronologisk undersokning, bade pa grund av att sprakligt och paleografiskt
daterade beligg maste uteslutas och for att flera inskrifter 6ver huvud
taget inte dr nirmare daterade én till medeltiden.

Som framgar av tabell 30 dr dubbelteckning av konsonanter ett mycket
sillsynt fenomen under 1100-talet, totalt 14 %.” Fem av de sex #ldsta
beldggen aterfinns i Vistergotland medan ett som dateras till seklets slut
hittas i Uppland.® Proportionellt sett har bada landskapen en liknande
andel dubbelskrivningar under 1100-talet, men det totala antalet beligg i
Uppland ar egentligen mycket 1agt. Dessutom skiljer sig regionerna fran
varandra under senare perioder.

Under 1200-talet upptrider dubbelteckningar mer spritt. Sett till hela
det daterade materialet realiseras 40 % av alla langa konsonanter genom
digrafiska skrivningar. Det &r aterigen Vistergotland som star for de flesta

1 Notera att 1300- och 1400-talet inte redovisas i tabell 30 p& grund av det mycket ldga antalet
belégg fran de perioderna. Det handlar om totalt 2 beldgg pa dubbelskrivning och 1 pé enkel-
skrivning av lang konsonant. For 6vrigt redogor jag inte for vissa landskap som endast har
enstaka exempel, nimligen Dalarna (1 beligg pa dubbelskrivning av kort konsonant) samt
Nirke, Vistmanland och Oland (1 beligg var pa enkelskrivning av ling konsonant).

% Inskrifterna frin 1100-talet med dubbelskrivna konsonanter #r: U 219, Vg 81, Vg 93, Vg 95
och Vg 165.
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Tabell 31. Oversikt 6ver dubbelskrivna och enkelskrivna linga konsonanter.

Konsonant Dubbelskrivningar Enkelskrivningar
{11} 4 4

{tt}

{rr}/{rr} 4 10

{nn} 16 45

{ss} 2 7

{eg) 2 12

beldggen, och i detta landskap kan man dessutom observera en markant
okning av dubbelskrivningar mellan 1100- och 1200-talet, nimligen fran
24 % till 52 %. Samtidigt borjar sadana digrafier dven upptrida i andra
landskap dér inget exempel kunde belidggas pa 1100-talet.

Fran 1300- och 1400-talet har vi endast sporadiska beligg, pa basis av
vilka det inte dr meningsfullt att dra nagra slutsatser. Man kan noja sig med
att konstatera att ett par exempel gir att finna i Smaland och Sérmland.”
Diértill kommer ett par beldgg som &r paleografiskt och sprakligt daterade™
samt nagra exempel pa dubbelteckning av kort konsonant.®

6.7.2. Vilka langa konsonanter dubbelskrivs?

Bruket att dubbelteckna langa konsonanter tillimpas som framgéatt inte
undantagslost. Ocksa i en och samma inskrift kan bade enkel- och dubbel-
skrivningar forekomma. En intressant fraga &r dirfor huruvida det gar
att hitta ndgot monster for nir den ena eller den andra strategin viljs. I
avsnitt 6.7.1 visade det sig att bade inskrifternas datering och proveniens
spelar en viss roll, men just vad giller variationen inom enskilda inskrifter
dr det andra faktorer som kan vara av intresse, nimligen vilka konsonanter
som dubbelskrivs och vilka som inte gor det samt huruvida den omgivning
de forekommer i har nadgon inverkan.

% Sm 22 och S6 AA29;8*. Den senare dateras konsthistoriskt till perioden 1200-1400 och dess
tva beldgg har i den kronologiska analysen delats upp mellan 1200- och 1300-talet, varfor bara
ett sormléndskt belidgg figurerar i 1200-talsspalten i tabell 30.

 Sm 145 och Og 245.

% 1 U ATA3823-4560-2011* dubbelskrivs det som sannolikt ér en assimilationsprodukt i sinni
signi. I fyra vistgotska inskrifter, alla av samma ristare, skrivs namnet Jesus isessus (se not
49 pa s. 213).



217

Tabell 32. Oversikt 6ver inskrifter som bade innehaller dubbelskrivningar av langa
eller korta konsonanter och enkelskrivningar av langa konsonanter. (Mirk att \F\ N
som i Sm 145 och Vg 219 realiserar {nn} kan ses som en lingdmarkering; jfr avsnitt

6.6.)
Inskrift Dubbelskrivningar Enkelskrivningar
Sm 145  {rr} haerrae herra {nn}  gunmundze Gunnmundar
{ts} graccia gratia {nn}  sunsunn
{kk}  gak gakk
{tt} stat statt
U 219 {nn}  pinna penna {rr} andur Arnporr
U 799 {nn}  brunnum Brunnum {nn}  han hann
{nn}  han hann
{gg)  ligeer liggr
{ss}  pesar pessar
Vg 36 {nn}  gunnur Gunnvor {rr} opger Audgeirr
Vg 69*  {l1} kallo Kallo {gg} ligeer liggr
Vg 81 {nn}  penna penna {nn}  han hann
{ss} messoaftan messoaftan {tt} nat natt
{tt} ret rett
Vg 93 {nn}  paenna penna {nn}  sinsinn
Vg129  {tt} --tti letti(?) {11} askil Zskall
Vg144  {rr} brrr Byrr {gg} ligr liggr
{nn}  innan innan
{ss} paessi pessi
Vg219* {gn}  mahnNus Magnus {nn} han hann
{nn}  han hann
Vg242  {tt} brattr Brattr {nn}  brason Brattssunn

Om man jaimfor andelen dubbelteckningar for olika konsonanterirelation
till deras forekomsters totala antal kan man konstatera att det faktiskt finns
nagralanga konsonanter som oftare én andra realiseras digrafiskt. En sadan
jamforelse gorsitabell 31, dér det exempelvis framgar att {11} dubbelskrivs
i fyra fall av atta, medan {gg} mestadels realiseras av enkelskrivningar.
Vissa ldnga konsonanter som endast forekommer i enstaka belidgg har ute-
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Tabell 33. Dubbelskrivning och enkelskrivning av langa konsonanter beroende pa
omgivning. I parenteser star beldgg pa dubbelteckning av korta konsonanter.

Omeivnin Dubbel- Enkel- % dubbel-

&l g skrivningar skrivningar skrivningar
Intervokalisk 26 (13) 27 48 %
Konsonantférbindelse 2(3) 10 17 %
Slutljud 6 (0) 53 10 %

limnats. Dessa édr {bb} (1 beligg pa dubbelskrivning), {kk} (2 beligg pa
enkelskrivning) och {mmj} (1 beldgg pa enkelskrivning).

Oversikten i tabell 31 ger dock endast en generell indikation om en
eventuell inbérdes hierarki mellan langa konsonanter. En kontroll av de
inskrifter dir bade dubbel- och enkelskrivningar upptrider, vilka alltsa
mojliggor en direkt jimforelse mellan grafierna for olika konsonanter,
ger vid handen att den frekvensordning som antyds i tabellen inte alltid
avspeglas i de enskilda inskrifterna. Dessutom visar det sig att en och
samma lang konsonant bade kan upptrida i en digrafisk och en monografisk
skrivning i samma inskrift. I tabell 32 samlas alla inskrifter dér en sadan
direkt jamforelse kan goras och de belidgg dir enkel- respektive dubbelteck-
ningar forekommer. Exempelvis dubbelskrivs {nn} och {ss}i Vg 81, medan
{tt} enkelskrivs trots att {tt} generellt sett oftare forekommer digrafiskt dn
de ovriga tva langa konsonanterna. For ovrigt patraffas i samma ristning
dven ett beldgg pa enkelskrivning av {nn}.

En del av forklaringen till denna variation kan finnas i de omgivningar
i vilka de 1dnga konsonanterna upptrader. I syfte att undersoka detta har
jag indelat belidggen i tre grupper beroende pa om de forekommer inter-
vokaliskt, i slutljud eller ingar i en konsonantforbindelse. Resultatet av en
sddan indelning sammanstéills i tabell 33, som visar att langa konsonanter i
intervokalisk stéillning dubbelskrivs betydligt oftare 4n andra, medan de i
slutljud endast dubbeltecknas sporadiskt (jfr Noreen 1904 § 52 med Anm.
2). Vad giiler langa konsonanter som ingar i konsonantférbindelser ar
exemplen for fa for att man ska kunna séiga nagot om hierarkin mellan dem
och de langa konsonanterna i slutljud, men helt klart dubbelskrivs de ocksa
imycket ligre grad 4n de i intervokalisk stéillning. Inskrifter som bekréftar
dessa observationer dr exempelvis Sm 145, Vg 81 och Vg 144 (se tabell 32).

Efter att man har tagit hinsyn till olika omgivningar (tabell 33) och
till férhallandena i enskilda inskrifter (tabell 32) verkar langt /n:/ i inter-
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vokalisk stillning toppa dubbelskrivningens frekvenslista. I en sddan om-
givning forekommer /n:/ aldrig enkelskrivet, och oavsett kontext hénder
det aldrig att /n:/ realiseras monografiskt om nagon annan lang konsonant
dubbelskrivs. T till exempel U 799 skrivs ortnamnet Brunnum med
\F\ nn, samtidigt som andra linga konsonanter i intervokalisk position
realiseras av monografier: ligeer liggr och pesar pessar. Nir /n:/ i samma
inskrift dock féorekommer som slutljud i tva beldgg pa han hann skrivs det
diaremot ocksa monografiskt.

Ytterligare tre iakttagelser kan goras om langa konsonanter i inter-
vokalisk position. Den forsta &r att alla de #ldsta beliggen pa dubbel-
teckning forekommer just intervokaliskt. Bland 1100-talsexemplen finns
for ovrigt dven en digrafisk skrivning av en kort konsonant, harraldaer
Haraldr (Valstads kyrka (Vgl)*) som ocksa upptrider mellan tva vokaler.

Den andra iakttagelsen avser just de fall dir korta konsonanter dubbel-
skrivs. Av bade dem som mojligtvis har forléingts pa grund av en konsonant-
assimilation och de Ovriga fallen forekommer 13 av 16 i intervokalisk
position, det vill séiga att dubbelteckning av dessa konsonanter beter sig
helt i linje med bruket av digrafier for ursprungligen ldnga konsonanter.*

Den tredje observationen ir att av de 27 exemplen pa enkelskrivning av
lang konsonant i intervokalisk stéllning befinner sig 71 en saidan omgivning
pa grund av nédrvaron av en inskottsvokal. Det handlar alltsd om beligg
som till exempel ligaer liggr (Vg 69%). Langa konsonanter som f6ljs av
en inskottsvokal dubbelskrivs aldrig. En skrivning av typen *liggeer ar
med andra ord inte belagd, vilket alltsa ar en stor skillnad fran de 6vriga
konsonanterna i ursprungligt intervokalisk omgivning. Mojligtvis kan
detta siga nagot om inskottsvokalens fonetiska karaktir, ndmligen att
den sannolikt hade en vag kvalitet (Wessén 1968 § 41), sa att de linga
konsonanterna inte uppfattades som intervokaliska. Detta kan majligtvis
ocksd ha relevans for tolkningen av tendensen att inskottsvokalens
skriftliga realisering ibland verkar bero pa den foregaende vokalen,
exempelvis i arnfindir Arnfinnr (Vg 280%), finvipir Finnvior (Sm 4*) samt
provastar profastr och skiardolfor Skipldulfr (Vg 219%). Detta fenomen
forekommer for 6vrigt ocksa i senare handskriftsmaterial, till exempel i
Ostgotalagen (a.a.).

% Négra beligg har jag bedomt som osdkra och foljaktligen bortsett ifrdn: en svértolkad
sekvens i Og 248 dir tva s-runor ingdr, fyra mojliga fall av dubbelskrivning i den skadade
och svarlista inskriften Sm 114 samt verbet rad ristat rapp med olika typer av lénnrunor i
U Fv1983;229, dir ristaren sannolikt av misstag har ristat ytterligare ett p istéllet for ett u
(S19; Nordby 2012:83; Nordby 2018:393 f.).
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6.8. Sammanfattning och diskussion

I detta kapitel har tva grafematiska fenomen undersokts som kéinnetecknar
den medeltida runskriften, nimligen bruket av stungna runor och dubbel-
teckningen av langa konsonanter. De grundliggande fragorna ér i vilken
utstrickning och hur konsekvent dessa ortografiska drag anvindes samt
vilken kronologisk och geografisk spridningsbild de uppvisar.

En o6vergripande slutsats som kan dras ifraga om bruket av stungna
runor ar att det dven under medeltiden finns en mer eller mindre stark
overspridning mellan allograferna till alla de grafempar, exempelvis
<y KAy, <k> i {g> och si vidare, som realiseras med en stungen och en
ostungen runa. Anvindningen av de stungna allograferna ar alltsa aldrig
helt konsekvent. Samtidigt ir bruket av vissa stungna runor tillrickligt
spridd och genomgaende for att man ska kunna se dem som representanter
for egna grafem, niamligen <{d>, <g> och <p). Grafematiska distinktioner
som realiseras genom andra stungna runor kommer till uttryck endast i
vissa inskrifter och verkar bara tillhora enskilda ristares grafemsystem.

Av det tillgidngliga materialet att doma tycks det inte heller vara sa att
det nodvindigtvis fanns ett enhetligt grafemsystem inom ett visst geo-
grafiskt omrade; samma grafematiska opposition kunde realiseras pa olika
sétt eller rent av saknas i vissa ristares grafemsystem. Exempelvis fore-
kommer i Vistergstland bade \P\ y/v och \P\ v for <v>, vilket mojligtvis
kan tyda pa samexistensen av flera lokala skrivtraditioner.

Som ovan antyddes finns alltsa skillnader i hur konsekvent de stungna
allografernas bruk dr. Generellt verkar det finnas en viss koppling mellan
nir de stungna allograferna introducerades och hur stark éverspridningen
mellan grafemen &r; ju dldre novationen ir, desto mer konsekvent tycks
dess bruk vara. Exempelvis iir bruket av \F'\ g, som ju redan under sen-
vikingatiden anvindes relativt flitigt, ganska konsekvent under 1100-talet.
Graftyperna \1\ d och \B\ p som endast sporadiskt upptrider fore medel-
tiden #r inte lika etablerade som \F'\ g under 1100-talet. Man kan sam-
tidigt notera en tydlig 6kning av bruket av dessa graftyper fran 1100- till
1200-talet. Andra stungna graftyper forblir diaremot sillsynta. Dessa skill-
nader i spridningen tyder pa att introduktionen av de stungna graftyperna
var en gradvis process som aldrig helt fullbordades, snarare én en reform
med vilken nagon »helstungen runrad» etablerades.

Ur ett geografiskt perspektiv kan anmirkas att Vistergotland och
Sméiland &r de landskap dér de vanligare stungna allograferna anvinds
mest konsekvent. Dessutom tycks forekomsterna av de mer sillsynta
graftyperna i stort sett vara begrinsade till samma landskap plus mojligt-
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vis Ostergétland, dir forekomsterna dock verkar vara nagot yngre. For
ovrigt dr graftypen \P\ y/v som allograf till <v)> nistan endast belagd i
Viastergotland. I Uppland 4r daremot de stungna allografernas anvindning
minst konsekvent, oavsett vilken stungen graftyp som undersoks. Vissa
allografer forekommer dir 6ver huvud taget inte.

Tar man bade hinsyn till beléiggens geografiska spridning och till deras
datering verkar ett ganska vil avgriansat omrade i mellersta Vistergotland,
nidmligen hiraderna Gudhem och Vartofta, kunna identifieras som ett tidigt
spridningscentrum for flera av de medeltida novationerna i Sverige. Utifran
det bevarade materialet forefaller det for 6vrigt som om stenméstaren
Harald, verksam i det ovan nimnda omradet, kan ha spelat en viss roll for
spridningen av nigra ortografiska drag, exempelvis bruket av \1\ d.

Flera av de novationer som under 1100-talet sprids i Sverige eller
dtminstone i vissa svenska landskap, némligen \P\ y/v som allograf till
¢v> samt \N\ d, \P\ & och \B\ p, verkar ha sin tyngdpunkt pa dstnordiskt
omrade. I synnerhet kan nagra av de tidigaste forekomsterna mer specifikt
beléggas pa de mynt som préglades i Lund under perioden 1065-1075. Man
skulle dérfor kunna tidnka sig att dessa novationer just uppkom i Lund, att
de sedan spred sig till sydvistra Sverige och dérefter, i olika ustrickning,
till andra svenska omriden. Just i mellersta Vistergotland verkar det i alla
fall ha funnits en miljo som var sérskilt mottaglig for dessa novationer och
en grogrund for deras spridning.

En novation som diaremot verkar bero pa norskt inflytande 4r bruket
av graftypen \K\ p. Den forekommer sporadiskt for {p} i det svenska
materialet, men utifran dess beligg i olika korpusar ér det troligt att det
handlar om en norsk novation som spred sig till Danmark och Sverige utan
att den dér blev sdrskilt populér.

Vid sidan av hypoteser kring mdjliga danska och norska influenser
har det samtidigt ocksa konstaterats att vissa novationer egentligen kan
beléiggasiSverige redan under vikingatiden om én sporadiskt. Dessa belidgg
upptriader dessutom delvis i andra omraden dn dem dir den medeltida
runskriftkulturen senare skulle blomstra. Exempelvis forekommer \1\ d i
Uppland och pa Oland; \P\ y/v som allograf till <v> patriffas i Uppland och
Sormland. I det sistniémnda landskapet upptrider majligtvis ett beldgg pa
\P\ & och slutligen forekommer \B\ p en ging i Viistergotland.

Det &r oklart i vilken utstrickning dessa tidiga beldigg paverkade den
senare spridningen av novationerna i Vistergotland och Smaland samt
huruvida de beror pa inflytande fran andra omraden, exempelvis Danmark.
Mbojligheten kan dock inte uteslutas att det handlar om parallellt uppkomna
allografer. Tekniken att stinga runor var redan bekant och det dr mojligt
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att enskilda ristare experimenterade med nya stungna runor. Intressant dr
ocksa att de ovan nimnda vikingatida beldggen frimst upptriader dir det av
materialet att doma fanns en florerande skriftkultur, exempelvis i Uppland
och Sormland. Just i dessa landskap ér lingre inskrifter dock mycket fa
under 1100- och 1200-talet och flera av de typiskt medeltida ortografiska
dragen anvinds antingen sporadiskt eller saknas helt, vilket bidrar till
att runskrifttraditionen dér kan uppfattas som fortfarande »vikingatida»
jamfort med exempelvis den samtida véstgotska skriftkulturen. Oavsett
om inférandet av de medeltida ortografiska novationernai Sverige berodde
pa danskt inflytande eller om de dtminstone i vissa fall uppstod oberoende
av den danska traditionen, verkar forutsiattningen for att nymodigheterna
skulle fa fiste ha varit att det fanns en levande skriftkultur.

Forutom de ovan ndmnda allménna iakttagelserna ska i det foljande
sammanfattas nagra resultat om enskilda fonologiska enheter och graf-
typer, varav nagra ocksa har implikationer for var kunskap om fornsvensk
fonologi under 1100- och 1200-talet.

Vad giller de fonologiska enheterna {b} och {w} antyder deras likartade
skriftliga variation att de lag néra varandra och att de vid vissa tillfillen
maste ha sammanfallit, sannolikt till ett fonem /v/. Hypotesen att ett mer
generellt sammanfall hade dgt rum vid denna tid motsigs samtidigt av
det faktum att {b} och {w} tydligt sérskiljs fran varandra genom bruket av
olika huvudgrafier, nimligen \F\ f respektive \N\ u. Angéende den fono-
logiska enheten {w} kan man for 6vrigt konstatera att den mycket van-
liga anvéindningen av huvudgrafin \N\ u kan tyda p4 att {w} generellt fort-
farande realiserades som en halvvokal. Den skriftliga variation som {w}
och {b} uppvisar kan ocksa tyda pa en pagaende ljudutveckling, déir dessa
enheter kan ha haft en labiodental allofon [v], som ibland realiserades med
\P\ v och \P\ y/v, samtidigt som de #nnu inte helt hade sammanfallit till
fonemet /v/.

Enheterna {0} och {p} uppvisar samma huvudgrafi \P\ b och sammanfaller
alltsa i skrift i mycket hog grad. Samtidigt differentieras de tydligt fran
{d}, vars huvudgrafi ir \1\ d. Fonologiskt skulle detta kunna tolkas pi s
satt att [0] och [0] var allografer till samma fonem /6/, vilket dr samma
slutsats som Fridell (2010:119 f.) drar utifran sitt material som tidsmissigt
delvis 6verlappar med mitt.

I genomgéngen av den skriftliga variation som de fonologiska enheterna
{g(2)} och {y} uppvisar, kan man konstatera att oppositionen mellan deras
huvudgrafier \F'\ g respektive \¥\ h sannolikt var fignad att markera en
kvalitetsskillnad mellan klusilt [g(:)] och frikativt [y]. Samtidigt har ocksa
fragan stillts om huruvida anvindningen av \F\ g for {y} kan tyda pa att
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denna enhet ibland realiserades klusilt eller om det snarare handlar om en
skrivkonvention och att bade \I'\ g och \¥\ h kan sta for en frikativa. Aven
om det inte helt kan uteslutas att kvaliteten hos {y} kunde variera, pekar
det faktum att bada skrivsitten upptriader for {y} i samma omgivning mot
att bade \F'\ g och \¥\ h for {y} kan ha anviints med samma fonetiska virde.

Ytterligare en fraga som har behandlats dr huruvida man kan se spar av
de forandringar som resulterade i uppkomsten av fonemet /1:/, det vill séiga
[yn] > [p:n] och [y:g] > [1:]. Att den sistndmnda utvecklingen hade skett
kan utifran det tillgéngliga materialet inte bekréftas. Diaremot verkar
det finnas vissa skrivningar, daterade till 1200-talets mitt och 1300-talets
borjan, som kan tyda pa att [yn] ibland hade 6vergatt till [p:n].

For nagra sillsynta fonologiska enheter ar det omdjligt att dra sikra
slutsatser om hur grafemsystemet generellt sag ut och om deras grafiers
kronologiska och geografiska spridning, ndmligen {z}, {t} och {c}. Samtidigt
kan man konstatera att grafierna for {t'} och {c} indikerar att dessa fono-
logiska enheter sannolikt realiserades fonetiskt pa ett liknande sitt, nim-
ligen som frikativor eller affrikator.

En av graftyperna som anviinds for dessa enheter dr \!\ z/c. Graftypen
har i tidigare forskning ansetts utgora en motsvarighet till den latinska
bokstaven ¢ nér den anvinds for {t!} och {c}, en teori som hér delvis ifraga-
sitts. Atminstone i det svenska materialet verkar detta bruk av \!\ z/c
vara fonetiskt betingat, vilket ocksa ér fallet i inskrifterna pa svenska dér
samma graftyp anvénds for {s} och {z}. I de fall dir \'\ z/c forekommer for {k}
eller {g} ar det didremot troligt att graftypen anvindes som motsvarighet
till bokstaven c. Dessa belidggs laga antal och deras datering indikerar dock
att det handlar om ett sekundért och senare bruk av denna graftyp.

Ytterligare en graftyp som kan ha anvints som motsvarighet till den
latinska bokstaven ¢ dr \I\ ¢ i och med att den endast forekommer i en
inskrift dir den bade realiserar {c} och {k}. Dess sillsynthet gor det dock
naturligtvis svart att dra sikra slutsatser.

Vad giller bruket av \F\ n~ har den vetenskapliga debatten frimst
handlat om huruvida stingningen i detta fall utgor en sirskild kvalitets-
markering eller snarare en lingdmarkering. Graftypen ir ganska séllsynt
men upptrider i specifika omgivningar. Det som verkar vara gemensamt
for alla beldgg dr att N antingen star for ett etymologiskt langt » eller ett
n-ljud som kan ha uppfattats som langt.

Det ir samtidigt uppenbart att graftypen \}\ N i vissa fall ocksa méste ha
markerat en sirskild kvalitet. Denna kvalitet ir troligen [1:] nir \F\ N upp-
trader i forbindelserna {yn}, {ng} och {nk}. Nér den diremot forekommer
for {nn} och fore dental i forbindelserna {nd} och {nt} dr det svarare att
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avgora huruvida graftypen har en annan kvalitet dn den ostungna n-runan
nér den anvinds for kort {n}, och i sa fall vilken kvalitet det handlar om. Det
dr naturligtvis mojligt att \F\ n i dessa fall har ett annat ljudvirde éin \F\ n,
men utifran det tillgéingliga materialet tycks det osannolikt att, som det
ibland har pastatts, N stod for ett dentalt ljudvérde i motsats till ostunget
n som skulle beteckna en supradental kvalitet. Det jag haller for troligt ar
att stunget N realiserar ljud som bade kvantitativt och kvalitativt, fastin
pa olika sitt i olika omgivningar, skiljer sig fran [n].

Avslutningsvis ska nagra observationer om bruket av dubbelskrivning
av langa konsonanter tas upp. Sett till hela materialet tillimpas detta orto-
grafiska drag langt ifrdn konsekvent; lite mer 4n en fjirdedel av de langa
konsonanterna dubbelskrivs. Aven i en och samma inskrift kan bruket
vara inkonsekvent sa att bade digrafiska och monografiska skrivningar
forekommer. Man kan alltsa inte tala om en tydlig évergang fran enkel
till dubbelskrivning av langa konsonanter. Det gar dock att observera en
Okning av digrafiska skrivningar fran 1100- till 1200-talet, sirskilt i Vister-
gotland. Det dr dvenidettalandskap som den hogsta andelen dubbelskrivna
konsonanter upptriader och dir néistan alla de tidigaste beldggen aterfinns.
I Uppland dr detta bruk séllsynt och Smaland intar i detta sammanhang en
mellanstéllning.

For 6vrigt kunde man observera att andelen dubbelskrivningar varierar
beroende pa vilken konsonant det handlar om och i vilken omgivning de
upptriader. Exempelvis verkar {1} dubbeltecknas relativt ofta medan {gg}
bara séllan realiseras med dubbelskrivningar. Dessutom dubbelskrivs kon-
sonanter oftare nir de forekommer intervokaliskt, och det &r just i denna
omgivning som de dldsta forekomsterna upptriader.



7. Sammanfattning och diskussion

7.1. Etablering av grafem i historiska material

Huvuddelen av denna avhandling har dgnats at den grafematiska ana-
lysen av de svenska medeltida runinskrifterna och at materialets graf-
typologiska Klassificering, vilken utgor forarbetet till den grafematiska
undersokningen. Studien baseras pi ett relationellt grafembegrepp, det
vill séiga att grafemen inte etableras skriftinternt genom exempelvis upp-
rittandet av minimala par, utan genom att de forekommande skrivséitten
jamfors med ett fonologiskt referenssystem. Det valda referenssystemet
bestar av etymologiskt rekonstruerade fonologiska enheter. Varje ord ges
en abstrakt motsvarighet som kan rekonstrueras utifran ordens etymologi
och de fonologiska forhallanden som kan faststéllas genom komparativa
metoder. De faktiskt anvinda skrivsitten jamfors sedan med dessa
abstrakta fonologiska enheter.

Tavsnitt 4.3.1 framhévs nagra av fordelarna som denna metod har jamfort
med analysmetoder som innebir bruket av ett autonomt grafembegrepp
och likasd jamfort med andra mojliga referenssystem som hypotetiska
fonemsystem. Exempelvis kan det ovan beskrivna forfaringssittet
tillimpas pad ett begrinsat material, till skillnad fran uppréttandet av
minimala par som normalt kréver en storre och mer varierad korpus.
Referenssystemet rekonstrueras inte enbart pd grundval av en sérskild,
kronologiskt och geografiskt specifikt lokaliserad sprakvarietet, utan det
grundar sig snarare pa komparativa och etymologiska undersokningar.
For ovrigt utgar man inte fran att referenssystemet bestar av fonem,
utan av abstrakta fonologiska enheter. I systemet behalls dessutom dven
fonematiska distinktioner som kan antas forsvinna under den studerade
perioden, exempelvis genom sammansméltning av tva fonem, vilket dr sér-
skilt lampligt ifall korpusen stréicker sig over en lang tidsperiod eller &r
geografiskt spridd.

Aven denna metod har dock, som alla, problematiska aspekter som tal att
diskuteras. Exempelvis kan anmirkas att man dven i vissa tidigare studier
har tolkat olika skrivsitt mot bakgrund av etymologiska férhallanden, utan
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att man for den delen har infort nya begrepp. Fordelar som jag ser med
den anvinda begreppsapparaten dr dock att premisserna bakom analysen
explicitgors och att de olika stegen i forfaringsséittet tydliggors. Ytter-
ligare en vinst bestar i att bruket av ett etymologiskt referenssystem
systematiseras och inlemmas i en storre teoretisk och metodisk diskussion
om forhallandet mellan det talade och det skrivna spraket samt om etable-
ringen av grafem utifran historiska material.

Ytterligare nagot somidetta sammanhang kan framhivas dr att metoden
forvisso gar att tillimpa pa mindre material, i och med att man dnda kan fora
beliggen till olika fonologiska enheter, men samtidigt innebér det inte att
den per automatik tillater sikra slutsatser. I flera fall kan man konstatera
att en viss fonologisk enhet realiseras pa vissa siitt, &ven om materialets
begrinsning innebér att man maste tolka utfallet med forsiktighet.

Ett stegiforfaringssittet som ocksa tal att diskuteras dr etableringen av
huvudgrafier och sammanforandet av fonologiska enheter utifran dem. Som
jag ndmnde i avsnitt 4.3 har olika forskare dragit olika kvantitativa grinser
for niar en huvudgrafi kan etableras, och i denna avhandling har jag dragit
denna grins vid 50 % av beldggen. Dessa grianser ér dock helt och hallet
godtyckligt bestimda och man ska vara klar 6ver deras syfte, vilket dr att
abstrahera och synliggora storre monster i den ibland kraftiga skriftliga
variation som materialet uppvisar. Risken dr dock att dessa abstrakta
grinsdragningar inte aterspeglar verkligheten och att de snarare doljer
variation som sedd utifrdn hela materialet ma vara liten, men som énda
kan vara viktig for skriftbruket i ett visst omrade eller under en viss tid.
Dirfor ar det nodvindigt att komplettera den kvantitativa analysen med
mer kvalitativt inriktade undersokningar.

Det ovan beskrivna problemet kan dven accentueras av materialets
beskaffenhet; ju mer spritt det ir desto mer problematiskt kan det vara
att sla samman fonologiska enheter utifran deras huvudgrafier. Krono-
logiska, geografiska eller till och med individuella faktorer kan nimligen
spela in, vilket inte gar att utreda forrdn man har indelat materialet pa ett
lampligt sitt genom att exempelvis endast analysera texter fran samma
period, samma omréde eller som har samma upphovsman. Aterigen kan
dessa grinsdragningar dock innebéra att materialet blir for litet for att
man 6ver huvud taget ska kunna siga nagot meningsfullt om det.

Ett relaterat problem och en konsekvens av de ovan nimnda osékerhets-
moment som en sadan grafematisk analys dr behéftad med ar vad det
egentligen 4r som man genom denna metod kommer fram till. Kan man
etablera ett enda grafemsystem utifran hela materialet eller handlar det
om flera system? Kan man i det sistndmnda fallet tydligt urskilja dessa olika
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grafemsystem och avgora var och nér de gillde? Det handlar egentligen om
en problematik som den hér anvinda metoden delar med alla andra, rela-
tionella som autonoma metoder for grafematiska undersokningar. Deras
resultat kan vara svara att tolka pa grund av historiska materials ofta
splittrade natur. En korpus som den hér undersokta, vilken omfattar texter
av olika slag, olika upphovsmain, fran olika tider och geografiska omraden
kriaver att man tolkar resultaten med en viss forsiktighet. Ett pastaende
som exempelvis Palms (1997:96) att det fanns »tva grafemuppséittningar,
en standard som &r vanlig i folkliga miljoer och en utokad i de klerikala»,
finner jag nagot onyanserad. Det man enligt min mening kan se i materialet
ar tendenser till olika skriftbruk som ibland kan vara kronologiskt eller
geografiskt betingade men &dven avhingiga av individuella ristares val.
I andra fall kan sdkert olika miljoer, som urbana gentemot kyrkliga, ha
spelat en roll, #ven om det ocksa fanns variation inom dessa miljoer. Vid
flera tillfdllen kan endast mer eller mindre kvalificerade hypoteser om
orsaker till olika skrivsitt framliggas.

7.2. Grafematiska och fonologiska fordndringar:
kronologiska och geografiska monster

Den medeltida runskriften ansluter sig till och differentierar sig samtidigt
fran den vikingatida. Snarare #n utgoérande en helt ny och homogen tradi-
tion genomgar runskriftsystemet en utvecklingsprocess under medeltidens
gang, vilken uppvisar olika kinnetecken i olika geografiska omraden. Ana-
lyserna i de foregaende kapitlen har bidragit till att fora oss ett steg vidare
i forstaelsen av hur denna utveckling har gestaltat sig.

Det star klart att det medeltida skriftsystemet fordndras under 1100-
och 1200-talet. Bade vokaliska och konsonantiska fonem realiseras pa olika
sitt, och nya skrivkonventioner som bruket av stungna runor och dubbel-
teckning av langa konsonanter anvinds efter hand alltmer konsekvent.
Olika skrivcentra kénnetecknas dock av olika sidrdrag. Redan tidigare
(Kéllstrom 2013b:117) har man exempelvis noterat, sirskilt i betraktande
av bruket av \1\ a/a och \#\ o/o0 som allografer till {z> respektive <{g)
samt av nagra stungna runor, att det finns en skillnad mellan Uppland
och Vistergotland som bestar i att det forstndmda landskapets skrift-
tradition pa flera sitt forblir mer vikingatida i jimforelse med den vést-
gotska, vilken diaremot uppvisar flera novationer (se ocksd Palm 1997).
Denna geografiska jimforelse har i min avhandling fordjupats, nyanserats
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och, da materialet har mojliggjort det, utokats till andra svenska landskap.
Samtidigt har brist pa material gjort att jadmforelsen framst har fokuserat
pa tre landskap, niamligen Vistergotland, Smaland och Uppland, medan
endast vissa iakttagelser har kunnat goras angaende andra omraden.

Vistergotland framstar som det landskap déir skriftbruket dr som liv-
ligast och som det frimsta novationscentret under medeltiden. Dir verkar
de nya medeltida konventionerna anvindas tidigast och mest konsekvent.
Sarskilt ett omréade i Falbygden, vilket bland annat omfattar héraderna
Gudhem och Vartofta, tycks ha fungerat som spridningscentrum for flera
novationer.

Vad giiller exempelvis de frimre orundade vokalerna (avsnitt 5.2) an-
viands i Vastergotland redan pa 1100-talet ett grafemsystem som bestar av
fem grafem: <i), <e), <&, <a) och <ia). I Uppland diremot tycks grafemet
<z inte upptrida forran i slutet av 1100-talet, och inte heller i borjan av
1200-talet verkar det vara helt etablerat.

I bada landskapen pagar dock under medeltiden flera grafematiska for-
dndringar vad géller de framre orundade vokalerna. I borjan av 1200-talet
dndras i Uppland exempelvis fordelningen av vissa fonologiska enheter
mellan grafemen <{i> och <e). Enheterna {€} och {e}, som tidigare reali-
serades med <i), representeras nu av <{e) och differentieras déirmed i lagre
grad fran det monoftongerade {ai} och {a}, vilka ocksa realiseras med
samma grafem. Detta kan sannolikt forklaras med en fonetisk foréandring
dér {e} och {e} sénks och far ett 6ppnare uttal. Dessutom utokar atminstone
vissa ristare sitt skriftsystem vad giller frimre orundade vokaler med
ytterligare ett grafem, <z&), pa4 samma sétt som ristarna i Vistergotland
redan hade gjort pa 1100-talet. Det nya grafemet realiserar de mer 6ppna
{ze} och {ail} (alltsd den monoftongerade och sannolikt forkortade dldre
diftongen), vilka differentieras fran de mer slutna {€} och {e} samt det ofor-
kortade monoftongerade {ai}, vilka fortsétter att realiseras med {e).

I Vistergotland omfattar grafemsystemet redan pa 1100-talet fem
grafem betriffande frimre orundade vokaler. Grafemet <{e) realiserar for
det mesta {ai}, medan {2}, {€} och {e} framst representeras av (). For det
forsta betyder detta att det monoftongerade {ai} fonetiskt maste ha varit
skilt fran de ovriga enheterna och haft en mer sluten fonetisk realisering.
For det andra kan man av det vistgotska materialet dra slutsatsen att de
fonologiska enheterna {e} och {2}, till skillnad fran forhallandena i Uppland
under samma tid, atminstone i tryckstark stéllning hade sammanfallit
under den studerade perioden.

Den grafematiska undersokningen visar vidare vad giller enheten {e}
att den i Vistergotland har en mellanstillning mellan det monoftongerade
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{ai} 4 ena sidan och {e}/{z} 4 den andra. Man kan samtidigt se tecken pa en
kronologisk tendens i materialet pa sa vis att de inskrifter dir {e} differen-
tieras fran {e}/{ee} generellt ir tidigare dn de dir dessa enheter samman-
faller och representeras av <z)>. Det kan tolkas som en pagaende fonologisk
forandring, ndmligen att {€} under 1100-talet kan ha nirmat sig /e:/.

Aven den dldre diftongen {ai} borjar under 1200-talet att realiseras med
<ee) i omgivningar dir den kan ha forkortats. Utvecklingen har paralleller
i Uppland (se ovan) och kan bero pa att det monoftongerade {ai} i dessa
omgivningar fick ett mer 6ppet uttal och nirmade sig eller sammanf6ll med
{ee}/{e}.

En novation som endast sporadiskt forekommer under 1100-talets andra
hélft, men friimst fran 1200-talet, ir bruket av \}\ a/n for e- eller @-ljud,
vilket for det mesta verkar ha varit begrinsat till Vistergotland och ha
uppstatt i landskapets mellersta del (Vartofta, Gudhems och Frokinds
hirad).

For de fonologiska enheter som behandlades i avsnitt 5.3, det vill séga
bakre och frimre rundade vokaler, kunde fi observationer goras gillande
kronologiska och geografiska monster.

En fordndring giller den grafiska realiseringen av grafemet <y)>, som
under 1100-talet realiseras med \N\ y/v men under 1200-talet represen-
teras av \A\ Rrly, samtidigt som den sistnimnda graftypen upphor att
anvindas for {r} i de omraden déir denna utveckling dger rum. Denna éver-
gang tycks dessutom ha inforts tidigare i Vistergotland 4n i Uppland, och
utgor ytterligare ett exempel pa den tidsforskjutning i skriftsystemets
utveckling som kiannetecknar de tva landskapen.

Bland de skrivningar som forefaller vara begréinsade till det upplindska
materialet kan réknas den sillsynta grafin \F\ o for {0} (och {au} i ordet ok),
som for ovrigt endast forekommer i borjan av 1100-talet, och bruket av
\N\ u fér samma enheter samt for {6}, vilket ocksa endast kan beliggas pa
1100-talet.

Vidare kan konstateras att de dldre diftongerna {au} och {gy} aldrig
realiseras digrafiskt samt att {ip}, atminstone fram till slutet av 1200-talet,
sannolikt inte hade utvecklats till /ig/ genom det senare progressiva
omljudet. For 6vrigt dr enheterna {au}, {8}, {gy} och {o} for fa for att man
ska kunna dra sidkra slutsatser om deras spridning och illustrerar alltsa
de problem som ett knapphiindigt material, &ven med den hir anvinda
metoden, kan leda till.

Det kan observeras att de ovan nidmnda fonologiska enheterna, med
undantag av nir de upptriader i vissa omgivningar (se avsnitt 5.3.6), upp-
visar en liknande skriftlig variation och samtidigt sérskiljs fran {o} och {5}.
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I ett tidigare skede medfsr anvindningen av \N\ u och \P\ y/v for dessa
enheter att de sammanfaller med grafemen <{u) och {y>. Fran 1200-talets
borjan eller mojligtvis lite tidigare kan man déremot konstatera inférandet
av ett nytt grafem, <g>, som bland annat konstrasterar mot <o), <u) och <y).
Det nya grafemet, som realiseras med \#\ o/0, verkar dock inte ha anviints
konsekvent under 1200-talet, i och med att det finns samtida exempel pa
att \#\ /o anviinds som allograf till <o).

Till skillnad fran de ovan nidmnda iakttagelserna angaende vokal-
systemet, vilka kan bottna i olika utvecklingar i talspraket, kan andra
skiljaktigheter mellan olika landskap diaremot i storre utstrickning bero
pa skrivkonventioner, exempelvis bruket av stungna runor for vissa
konsonanter och dubbelteckningen av ldnga konsonanter. Generellt kan en
storre konsekvens i bruket av dessa konventioner iakttas pa 1200-talet én i
tidigare perioder. Ingen stungen runa anvénds dock undantagslost. I detta
sammanhang verkar det finnas en viss koppling mellan de stungna allo-
grafernas alder och hur stark 6verspridningen mellan grafemen ér, pa sa
vis att ju dldre novationen #r, desto mer konsekvent tycks den anvéndas.
Léanga konsonanter dubbeltecknas inte heller konsekvent, men de i inter-
vokalisk stéllning uppvisar en storre benégenhet att dubbelskrivas.

Aven i detta fall verkar utvecklingen ha gitt snabbare i Vistergotland
dn i Uppland. I det forstndmnda landskapet anvinds de stungna runorna
tidigare och mer konsekvent én i det sistnimnda, och det giller inte bara
de nyare graftyperna som \1\ d och \B\ p utan éiven den sldre \'\ g. Ocks# i
detta sammanhang sticker omradet kring héraderna Gudhem och Vartofta
ut pa grund av beléggens tidiga datering och stora antal.

Trots de ovan nidmnda skillnaderna som kan observeras mellan det
novationsrikare skriftsystem som vi finner i Vistergotland och en mer
konservativ tradition i Uppland, ska man ocksa komma ihag att varken den
ena eller den andra traditionen #r helt homogen; variation kan namligen
beléiggas inom bada landskapen, liksom i andra omraden i Sverige, och i
vissa fall kan olika parallella grafemystem ha anviints.

Aven betriffande andra landskap kan vissa slutsatser dras. P4 en skala
dar Vistergotland och Uppland utgér motpoler, befinner sig Smaland
exempelvis mycket nirmare det forstnimnda landskapet. Aven i Sméland
forekommer nimligen flera nya drag och dessa kan dessutom ibland
beldggas lika tidigt som i Vistergotland. Det dr inte heller uteslutet att
vissa novationer kan ha spridit sig fran Danmark just genom Smaéland.
Ytterligare ett landskap vars bevarade inskrifter vittnar om ett avancerat
skriftbruk dr Ostergétland. Antalet inskrifter déir ir dock mycket ligre éin
exempelvis i Vistergotland. Dessutom verkar beliggen pa de medeltida
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novationerna vara yngre dn i Vistergotland och vistra Smaland, vilket
tyder pa att de pa ett senare stadium spred sig till 6stligare omraden.

Om anledningen till skillnaderna mellan Vistergétland och Uppland har
Killstrom (2013b:117) framlagt olika mojliga forklaringar, exempelvis att
ristarna i Vistergotland kanske hade »en nérmare kontakt med kyrkan
och den kristna bokkulturen én sina kollegor i Mellansverige, vilket banade
vigen for novationer himtade fran bruket av latinskrift, t.ex. uppkomsten
av sérskilda runor for /z(:)/ och /g(:)/, fler stungna runor, dubbelteckning
ete.». Alternativt skulle forhallandena i Vistergotland bero pa dess nirhet
till Norge, dir nagra av novationerna tycks ha etablerats tidigt. Ytterligare
en mdjlighet (a.st.) ar att den vikingatida runtraditionen, som var sérskilt
stark i Uppland, och »mingden av runmonument som férekom runt om i
landskapet har verkat konserverande pa skriftbruket».

Vistergotlands nérhet till Norge tycks kunna forklara den tidigare fore-
komsten av novationer som bruket av {@) och {g), realiserade genom
\f\ @/a respektive \#\ @/o. Andra novationer, som vissa stungna runor
med konsonantiskt virde, verkar diremot ha haft sitt ursprung och sin
tyngdpunkt i Ostnorden. Manga av de tidigaste beliggen férekommer som
namnts pd mynt préaglade i Lund under 1000-talets senare hélft, och det
ar mojligt att de dérifran har spridit sig till Sméland och Véstergétland. I
andra fall, till exempel vad giller graftypen \F\ v, kan just dessa svenska
omraden, kanske i synnerhet trakterna mellan Vinern och Vittern, ha
fungerat som novationscentrum. I vilket fall som helst verkar det som om
en geografisk nérhet till Norge och Danmark kan vara en forklaring till att
vissa novationer nadde Vistergotland tidigare dn Uppland, men samtidigt
maste dir ha funnits sirskilt fruktbara forhallanden for att novationerna
ska ha etablerats som de gjorde.

Nirmare kontakter mellan ristarna och kyrkan kan ha skapat denna gro-
grund for utvecklingen av runskriften. Jag tror dock inte att novationer
som grafemen {z&) och {g> samt de stungna runorna himtades direkt fran
den latinska skriften (jfr avsnitt 7.3 nedan). Diremot dr det troligt att
kyrkans etablering och inférandet av den latinska skriften bidrog till en
livligare skriftkultur @n i andra omraden. I Uppland verkar skriftkulturen
fran 1100-talets senare del, det vill séiiga den period didr manga novationer
etableras, ha varit betydligt mindre aktiv. Detta giller sirskilt skriftbruket
i kyrkliga miljoer, men &ven i en stadsmiljo som Sigtuna varifran ett stort
antal runfynd forvisso dr kdnda men manga troligen icke-lexikala.

Slutligen ska nigot om den péstadda existensen av ett »helstunget
runalfabet» séigas. Som jag nimnde i avsnitt 1.3 handlar det om ett om-
debatterat och problematiskt begrepp som flera forskare tidigare har
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ifragasatt (t.ex. Haugen 1976:87, Gustavson 1994b:74) och menat att det ror
sig om en modern konstruktion. De utférda analyserna i denna avhandling
har visat att den svenska runtraditionen fordndras under medeltidens lopp
och att den varierar enligt olika faktorer, bland annat lokala traditioner
samt sannolikt sociokulturella omstindigheter och individuella val. Bruket
av de drag som vanligtvis framhévs som kinnetecken for den helstungna
runraden #r alltsi inte enhetligt. Aven de vanligaste stungna runorna
anvinds aldrig helt konsekvent och vissa mindre vanliga upptriader endast
i specifika omraden. Dessa resultat gor det alltsa klart att inforandet av
novationer inte kan ha skett genom en reform. Mot bakgrund av detta och
de argument som exempelvis Haugen (1976:86-88) ndmner, kan man dra
slutsatsen att nagon helstungen runrad aldrig etablerades.

7.3. Inflytande fran latinskriften

En aterkommande faktor som aberopas som orsak till den medeltida run-
radens utveckling #r inflytandet fran den latinska skriften. Aven om flera
forskare a ena sidan dr eniga om att en sddan paverkan har dgt rum (t.ex.
Soderberg & Larsson 1993:64, Gustavson 1994b:74, Ohlsson 1994:83, Kall-
strom 2013b:116), verkar mindre enighet och klarhet rada om vad dessa
influenser bestod i mer exakt och vad de ledde till. I denna avhandling har
fragan inte behandlats specifikt men mot bakgrund av de grafematiska
analyserna kan dnda vissa iakttagelser framhévas.

Var kan man se effekterna av den latinska skriftens inflytande? Fragan
kan behandlas ur olika perspektiv, men i detta sammanhang kommer jag
endast att kort diskutera nagra fordndringar i den medeltida runskriften
som kom att ha béiring pa runristarnas ortografi. Det mest karakteristiska
draget hos den medeltida runskriften jimfort med den vikingatida ar
inférandet av flera grafematiska distinktioner genom att dels lata vissa
kort- och langkvistrunor realisera olika grafem, dels genom att anvinda
flera stungna runor. Detta utokande av runradens tecken har man ofta
forklarat med inflytandet fran den latinska skriften, men sérskilt vad
giller de stungna runorna och deras eventuella latininfluerade uppkomst
gar meningarna isir.

Standpunkten att skapandet av de stungna runorna &r kopplat till
den latinska skriften har framforts av flera forskare, bade i nagot dldre
litteratur (t.ex. von Friesen 1933:229 f.) och i mer moderna studier (t.ex.
Gustavson 1994b:74, Ohlsson 1994:83). Den har emellertid dven kritiserats
i flera sammanhang (t.ex. Haugen 1976:85-87, Barnes 1997a:15-19, Knirk
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2010:195 f., Kallstrom 2013b:116). En invindning &r att tekniken att
forse skrivtecken med stingningar for att markera ett annorlunda vérde
i forhallande till de ostungna tecknen inte har nagon motsvarighet i den
latinska skriften (jfr Haugen 1976:88 f.). Vissa kritiker har ocksa funnit
det anmirkningsvért att runristarna inte helt enkelt anammade det
latinska alfabetet om det nu var sa att de insag att detta alfabet tilléit en
néirmare atergivning av talspraket, i stillet for att borja stinga runor. Det
har ocksa papekats att de stungna runorna verkar ha utvecklats gradvis
och inte blivit inforda som system. Vad giller den sistnimnda punkten har
analyserna i kapitel 6 (se ocksa det foregaende avsnittet 7.2) tydligt visat
att de stungna runorna under medeltiden anvindes pa olika sitt vid olika
tidpunkter och platser.

I forskningen om inflytandet fran den latinska skriften har anvindningen
av \1\ /a och \#\ o/0 som allografer till {z) respektive {g> kanske inte
behandlats lika explicit eller i lika stor utstrickning som de stungna
runorna, men #nda har detta bruk kopplats till miljoer diar kunskapen
om latinskriften maste ha varit spridd (se t.ex. Knirk 2010:196, Kéllstrom
2013b:116). Samtidigt kan man papeka att det, som for de stungna runorna,
inte heller &r enkelt att hitta en direkt motsvarande praxis i den samtida
latinska skriften. I detta sammanhang kan fragan endast flyktigt beroras,
men man kan exempelvis anmérka att distinktionen mellan <z> och <{e)
inte gors i de inskrifter dér i stort sett likalydande fornsvenska texter bade
forekommer avfattade med runor och latinska bokstiver; i runtexterna
tillimpas distinktionen genom bruket av \+\ a/a och \f\ e, medan endast
bokstaven e anvinds i de motsvarande orden med latinska bokstéiver,
exempelvis rehinmop och REGINMOT, men laet och LET samt geera och
GERA (Vg 95).

Nagra av inskrifterna med bade runor och latinska bokstiaver vittnar
dessutom om hur paverkan i vissa fall kan ha gatt at andra hallet, nimligen
fran runskriften till latinskriften, vilket kan ses i bruket av & for inter-
vokaliskt /g/, exempelvis i ordet MAHISTER (Vg 95).

I nagra inskrifter gar det dnda att se spar av latininflytande pa runorto-
grafin. Exempelvis kan tva beligg pa \1*\ th for <p)> siikerligen forklaras
som en effekt av detta inflytande. Intressant dr ocksa att ristarna i bada
fallen (Sm 50 och Vg 10) dr praster. Samtidigt handlar det om ett synnerligen
ovanligt skrivsitt som endast férekommer i dessa tva inskrifter.

Skrivsitt som troligtvis beror pa paverkan fran latinskriften dr dven
dubbelskrivningar av langa konsonanter. Dessa ir inte helt ovanliga, men
inte heller dubbelskrivning anvinds konsekvent och férekommer i nagot
mer én en fjdrdedel av alla beldgg pa lang konsonant.
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Det ér obestridligt att introduktionen av den latinska skriftkulturen
medforde bruket av vissa for runskriften nya paleografiska och ortografiska
drag, och det kan vara sa att inspirationen att inféra flera grafematiska
distinktioner i runskriftsystemet under medeltiden kom fran latinskriften.
Det &r ocksd mdjligt och kanske dven troligt, som néagra forskare har
pastatt (Gustavson 1994b:74, Carelli 2001:365 f.), att spridningen av den
nya skriften ledde till en 6kad anvindning av runskriften, vilket i sin tur
kan ha frimjat anammandet av vissa novationer. Men det &dr svart att se
bevis pa omfattande direkt paverkan fran latinskriften, vilket ibland har
antagits, och pa ortografiska drag som inte kan ha uppstatt sjilvstindigt
inom runskriftsystemet. Dessutom dr de drag som sannolikt beror pa
sadan paverkan antingen inte konsekvent anvénda eller rent av mycket
séllsynta. Det verkar alltsd som om runskriften under medeltiden i hog
grad forblev runsk.

7.4. Slutord

I denna avhandling har utvecklingen av den svenska medeltida runtradi-
tionen kartlagts utifran ett graftypologiskt och grafematiskt perspektiv.
Undersokningen har visat att det dr fragan om en variationsrik tradition
som fordndras under medeltidens gang och kinnetecknas av flera lokala
skriftbruk med egna sérdrag. Studien utgor dessutom ett bidrag till var
kunskap om den fornsvenska skriftkulturen under en héndelserik period,
da ett nytt alfabet inférs och den inhemska runskriften bade influeras av
och paverkar latinskriften.

Studien har dessutom vidareutvecklat den teoretiska och metodiska
diskussionen om analysen av skrift i historiska texter i allménhet och i
runinskrifter i synnerhet. Den har samtidigt visat fordelarna men dven
begrinsningarna av det systematiska bruket av ett relationellt grafem-
begrepp och av ett etymologiskt rekonstruerat fonologiskt referenssystem.

Avhandlingen aktualiserar ocksa fragan om kopplingen mellan grafe-
matiska och fonologiska férdndringar, och har inneburit ett steg framat i
forskningen om den fornsvenska rungrafematiken och fonologin utifréan ett
material som, forutom i vissa pionjirarbeten, linge har negligerats trots
att fa andra skriftliga killor &dr kéinda fran den tiden, sérskilt dess borjan.

Fragorna som har behandlats i denna avhandling dr dock naturligtvis
langt ifran fardigutforskade. Flera av de sporsmal som har berdrts i de
grafematiska analyserna borde fordjupas. Exempelvis skulle det vara
intressant och givande att ndrmare jimfora de vikingatida och de medel-
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tida grafematiska systemen, sirskilt med avseende pa kronologiska for-
andringar och lokala sidrutvecklingar.

I paleografiskt hinseende finns ocksa fortfarande mycket att gora, till
exempel att undersoka uppkomsten och spridningen av sérskilda graf-
typer och graftypsvarianter, vilket endast i ringa omfattning har gjorts
i denna avhandling. Nya insikter i sddana fragor skulle bidra till 6kandet
och nyanseringen av var kunskap om runtraditionen i Sverige, och
mojligtvis ocksa till nya dateringskriterier. Just vad géller tidfistningen
av medeltida inskrifter har endast vissa anmirkningar gjorts i denna av-
handling angaende specifika ristningar, samtidigt som de resultat som
har framkommit sannolikt skulle kunna leda till omvirderingen av flera
dateringar.






8. Summary

8.1. Aim, disposition and theoretical and methodological
basis of the dissertation

The primary aim of this dissertation is to study the development of Swed-
ish runic writing during the Middle Ages in terms of runic shapes and
orthography. It comprises two related investigations. A preparatory inves-
tigation surveys the runic shapes employed during the Middle Ages in
Sweden (chapter 3): the runic graphs are typologically divided into graph-
types and their variants. The second investigation aims to identify the
graphematic distinctions used and developed during the Middle Ages, the
chronological and geographical patterns evident in the use of the system of
runic writing as well as the phonological conclusions which can be drawn
from the graphemic analysis (chapters 5 and 6).

The dissertation is theoretically and methodologically related to two
fields of research: graphic typology and graphemics.

Graphic typology here refers to the study of the graphic aspects of
writing and the grouping of characters according to graphic criteria
(chapter 2). The terms graph, graph-type and graph-type variant are
central here. The first term, graph, refers to each unique occurrence of a
written character. Graphemic analyses require such graphs to be grouped:
in this dissertation, sufficiently similar graphs are categorised in the same
group, called graph-type. A graph-type thus refers to a class of graphs
which have the same basic shape. The graphs which belong to the same
graph-type may nonetheless show minor graphic divergences; they can on
the basis of these details be classified as graph-type variants. Both graph-
types and their variants are thus primarily entities which have been typo-
logically established on the basis of the appearance of the graph rather
than its linguistic function. The focus in this dissertation is primarily on
the establishment of graph-types, which form the basis of the graphemic
investigation.

Graphemics is the area of linguistics which deals with the systematic
study of the written language and its smallest distinctive unit, the
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grapheme. It is not the appearance of the graphs but their use which is
considered here. Many definitions of grapheme can be found in the relevant
literature, virtually all of which may be divided into two categories: auton-
omous and relational definitions (sections 4.1 and 4.2). Autonomous defi-
nitions establish the grapheme internally from the script itself, which is
distinguished from the spoken language. The grapheme is then considered
to be the smallest unit of the written language which distinguishes meaning
(cf. definition of phoneme). Relational definitions link the grapheme to an
external system of reference, often a phonemic system. A grapheme is in
this case considered to be the written representation of a phoneme.

A relational definition is employed in this dissertation; a grapheme is
defined as a unit which enables the representation in writing of phono-
logical distinctions. The method employed (sections 4.3 and 4.4) entails
every word being given an etymological equivalent consisting of so-called
phonological units, which have been etymologically reconstructed using
comparative methods. Each phonological unit may be realised in the
material by one or more graph-types. The term graphy is also used for the
graph-types or series of graph-types which represent a phonological unit.
Comparison of the graphies which realise different phonological units in
the writing allows us to determine which units are kept apart and which
can be written in the same way. The units which converge in writing are
represented by the same grapheme.

The method for establishing which phonological distinctions are repre-
sented in the writing and for determining the graphemes comprises two
steps. In those cases where the material is sufficiently large, the first step
employs a quantitative criterion. Phonological units are deemed to converge
in writing if they evidence the same main graphy, i.e. the graphy which
is used for a certain phonological unit in over 50% of cases. In the second
step, quantitative analysis is supplemented by qualitative observations, the
aim of which is to investigate whether certain graphemic distinctions are
specific to time or place. This qualitative method is further required in those
cases where the material does not permit main graphies to be established.

8.2. Graphemic and phonological changes: chronological and
geographical patterns

Medieval runic writing is related to but nonetheless divergent from that
of the Viking Age. The runic writing system continued to develop during
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the Middle Ages, with the process of change affecting both the vowel and
the consonant systems. Centres of writing are nonetheless characterised
by different features. An in-depth comparison is made in this dissertation
between Uppland and Vistergotland, although this is extended to other
Swedish provinces when comparative material is available.

Vistergotland appears the most dynamic province as regards the use
of writing and the most prominent Swedish centre of innovation during
the Middle Ages. There, the new medieval conventions seem to have been
adopted earliest and used most consistently. A specific area of Falbygden,
which includes the districts of Gudhem and Vartofta, seems to have acted
as the centre from which several innovations spread.

As regards the unrounded front vowels (section 5.2), for example, a
graphemic system comprising five graphemes: i), <{e), <), <ay and {ia)
was employed in Véstergotland as early as the twelfth century. In contrast,
the grapheme <{z) does not seem to appear in Uppland until the end of the
twelfth century; nor does it seem to be fully established at the beginning of
the thirteenth century.

Several graphemic changes nonetheless occur in both provinces during
the Middle Ages relating to the unrounded front vowels. The distribution
of certain phonological units between the graphemes <i)> och <{e)> changes in
Uppland in the early thirteenth century, for example. The units {€} and {e},
previously represented by the former grapheme, are now represented by
the latter and thereby differentiated to a lesser degree from the monoph-
thongised {ai} and {e}, which are also represented as <e». This is probably
due to a phonetic change whereby {€} are {e} are lowered and acquire a
more open pronunciation. Some carvers also expand their writing system
with an additional grapheme, <z). This new grapheme represents the
more open {2} and {ai’} (the monophthongised and presumably contracted
older diphthong), which is differentiated from the more closed {€} and {e}
as well as from the uncontracted monophthongised {ai} which continues to
be represented as <e).

As early as the twelfth century in Vistergotland, the graphemic sys-
tem included five graphemes designating unrounded front vowels. The
grapheme <{e) typically represents {ai}, while {2}, {€} and {e} are normally
represented by <{z)>. This means firstly that monophthongised {ai} must
have been clearly differentiated from the other units phonetically and,
moreover, probably had a more closed phonetic realisation. Secondly the
material from Véstergttland, unlike contemporaneous Upplandic material,
indicates that the phonological units {e} and {2} had converged during the
period in question, at least in stressed position.
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As regards {€}, the graphemic study shows that this phonological unit
occupies an intermediate position between {ai} on the one hand and {e}/{ze}
on the other in Vistergitland. A chronological tendency can nonetheless be
discerned in the material, namely that the inscriptions which differentiate
{e} from {e}/{=} are generally earlier than those where they coincide. This
may suggest a phonological change in progress whereby {€} may have
moved towards /e:/ during the twelfth century. Simultaneously, during the
thirteenth century the older diphthong {ai} began to be represented by
{#) when it occurred in areas where it may have been contracted. This
phenomenon has parallels in Uppland (see above) and may be phonetically
explained by {ai} in these contexts acquiring a more open pronunciation,
which entailed the unit moving towards or converging with {a}/{e}.

Few observations can be made on the rounded back and front vowels
(section 5.3) in relation to chronological and geographical patterns. One
change concerns the graphic realisation of the grapheme <y)», which was
represented by \P\ y/v during the twelfth century but during the thirteenth
by \A\ Rr/y. This transition seems moreover to have been accomplished
earlier in Vistergotland than Uppland.

It can be further confirmed that the older diphthongs {au} and {gy} were
never realised as digraphs, and that the diphthong {ip} probably had not
developed into /ig/, at least not before the end of the thirteenth century.

It can be observed that the phonological units {au}, {3}, {gy} and {¢}, with
the exception of when they occur in certain surroundings (section 5.3.6),
show a similar written variation and are simultaneously kept distinct from
{o} and {0}. At an earlier stage, the use of \N\ u and \P\ y/v for these units
entails their convergence with the graphemes <u) and <{y). From the early
thirteenth century, or perhaps a little earlier, one can nonetheless observe
the introduction of a new grapheme, <g>, which contrasts with <o), <u)> and
{y>. The new grapheme, represented by \#\ @/0, does not seem however to
have been fully implemented during the thirteenth century, since there are
contemporary examples of \#\ @/o being used as an allograph of {o>.

In the graphemic analysis of consonants, two phenomena in particular
have been investigated which more than any others are considered to
characterise the medieval use of runes, namely the use of dotted graph-
types and the double marking of long consonants. Greater consistency in
the general use of these conventions can be observed during the thirteenth
century than during earlier periods. Also in this case, the development
seems to have proceeded more rapidly in Vistergotland than in Uppland.
Dotted runes were used earlier and more consistently in Vistergotland,
and this observation applies not only to the newer graph-types such as
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\N\ d and \B\ p but also to the older \F'\ g. The area around the districts of
Gudhem and Vartofta is distinguished by the early date and large number
of attestations.

It should be remembered that, despite the aforementioned differences
which can be observed between the innovative writing system in Véster-
gotland and the more conservative tradition in Uppland, neither tradition
is entirely homogenous; variation can be attested within both provinces, as
in other areas in Sweden. In regard to other provinces it may be observed
that on a scale where Vistergotland and Uppland are opposite poles, Sméa-
land for example is much closer to the former. Several new features also
occur in Smaland and these can furthermore sometimes be attested as
early as in Vistergotland. It is also feasible that certain innovations could
have spread from Denmark through Smaland. Another province where
preserved inscriptions attest to an advanced use of writing is Ostergétland.
The number of inscriptions there is nonetheless much smaller than for
example in Vistergotland. The attestations of medieval innovations seem
moreover to be younger than in Vistergotland and western Sméland,
which indicates that they spread to more easterly areas at a later stage.

Diverse possibilities accounting for the differences between Vister-
gotland and Uppland have been adduced in earlier research, for example
the alleged closer contact of the rune-carvers in Vistergotland with the
literary culture of the Church, the proximity of the province to Norway,
and the strong Viking-Age runic tradition in Uppland which may have had
a conservative effect on the use of writing.

The closeness of Vistergotland to Norway may well explain the early
appearance of innovations such as the use of (&> and <{g), but other inno-
vations, such as certain dotted runes with a consonantal value, seem
contrarily to have their origin and focus in East Scandinavia. Many of the
earliest attestations occur on coins minted in Lund during the second half of
the eleventh century, and it is possible that they spread from there to Sma-
land and Vistergotland. In other cases, for example as regards the graph-
type \P\ v, these Swedish areas, perhaps especially the regions between
the lakes Vinern and Vittern, may themselves have acted as centres of
innovation. In any case, it seems that geographic proximity to Norway
and Denmark may explain why certain innovations reached Vistergotland
earlier than Uppland, although the conditions there must simultaneously
have been particularly fertile for the innovations to become as established
as they did. Closer contact between carvers and the Church may have
created a breeding ground for the development of the runic script, even
if innovations such as the graphemes <{z) and <{g> as well as the dotted
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runes were probably not taken directly from the Roman alphabet (section
7.3). It is nonetheless feasible that the establishment of the Church and the
introduction of the Roman script contributed to creating a more dynamic
writing culture.

Finally, the alleged existence of a “completely dotted runic alphabet”
should be addressed. This is a debated and problematic concept previously
questioned by several scholars. The analyses in this dissertation have
shown that the Swedish runic tradition changed during the course of
the Middle Ages and that it varied in accordance with different factors,
including local traditions as well, presumably, as sociocultural circumstance
and individual choice. There is thus no uniform use of those features
which are often maintained to be characteristic of the completely dotted
rune row. Even the most common dotted runes were never used with full
consistency and some less common ones occur only in specific areas. These
results make it clear that the introduction of innovations could not have
occurred via a reform and confirm that no completely dotted rune row was
ever established.

My study is the first to illustrate the development of Swedish runic
writing in the Middle Ages in a systematic and comprehensive manner.
The results indicate how this highly varied runic tradition changed during
the medieval period and how individual features developed locally. More-
over, the study further contributes to our understanding of Old Swedish
writing culture during an eventful historical period incorporating the intro-
duction of the Roman script, both influencing and in turn being influenced
by indigenous runic writing. The dissertation promotes further theo-
retical and methodological discussion of the analysis of writing in historical
texts in general and in runic inscriptions in particular. It is an updated
consideration of the link between graphemic and phonological changes, and
represents a step forward in research into Old Swedish runic graphemies
and phonology.

Translated by Mindy MacLeod



Bilaga 1. Material

Denna bilaga innehaller en lista 6ver de inskrifter som ingar i det under-
sokta materialet. Ristningarna har delats in i tvd grupper. I den forsta
gruppen ingar de inskrifter vars ldsning och tolkning inte har #ndrats
utan overensstimmer med presentationen i de utgavor som anges i res-
pektive signum, alternativt i nyare litteratur som anges i Samnordisk run-
textdatabas, vilket markeras med ett dollartecken ($) efter signumet. For
dessa inskrifter redovisas dateringen och pa vilka grunder denna har fast-
stallts samt eventuella hianvisningar till nyare litteratur, som inte nimns
i Samnordisk runtextdatabas, varifran de uppdaterade dateringarna har
hémtats.

Den andra gruppen bestar av de inskrifter vars ldsning eller tolkning har
uppdaterats antingen i ljuset av nyare litteratur eller som en konsekvens
av filtarbetet. For dessa inskrifter ges inte bara uppgifter av de slag som
niamns ovan utan ocksa information om de partier som har lists eller tol-
kats om samt eventuella referenser till den litteratur varifran de nya lis-
ningarna eller tolkningarna har héimtats.

Vad giller inskrifternas tidfistning anges, forutom allménna dateringar
till tidig medeltid, dldre eller yngre hogmedeltid samt senmedeltid, ibland
dven en nirmare datering. Forutom nir en inskrift dr sjalvdaterande och i
ytterligare nagra enstaka fall ddr dateringen har faststillts dendrokrono-
logiskt, ska artalen i denna spalt inte uppfattas som exakta, utan som
en indikation pa huruvida en viss inskrift har tidféists till ett visst sekels
borjan (t.ex. 1100-1125), mitt (t.ex. 1125-1175) eller slut (t.ex. 1175-1200).

Inskrifter vars lasning och tolkning inte har dndrats

Datering: TM = tidig medeltid, AM = ildre hogmedeltid, YM = yngre hog-
medeltid, SM = senmedeltid. Dateringstyp: A = arkeologisk, D = dendro-
kronologisk, K = konsthistorisk, O = oklar, P = paleografisk, S = strati-
grafisk, Sj = sjélvdaterande, Sp = spraklig.
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Signum Datering Daterings-  Ref. till nyare

typ publiceringar
D Fv1979;229 TM-AM  1100-1300 S
DFVISOZ0 e oo tan) (@)
D Fv2013;282A YM 1328-1333 D
D Fv2013;282B AM 1298-1299 D
D Fv2013;282C AM 1286 D
D Fv2013;283 SM 1495 D
Ds Vg236 $ AM? 1200-t? A
g)sl i&TA322-2795- ™ 1190t D
N# 20 T™ 1175-1200 K
Ni Fv1979;234 YM 1300-t S
Sm 6§ TM (AM) (1112750‘ 1500 A(K) 190015 it
ratur
Sm 12 M
Sm 22 YM 1300-1350 K
Sm 23 AM 1275-1300 K
Sm 23B AM 1250-1300 K
Sm 24 M
Sm 255 oo IR O ottt
Sm 26 (TYMNBA " 2315%(1(1400) K (Sp) ?9?5,2?572 Harlsson
Sm 38 AM 1200-1250 K
Sm 49 AM 1238 Sj
Sm 50 AM 1275-1300 K
Sm 54 AM 1200-t Sp
Sm 57 T™ 1150-1200 A
Sm 66 T™ 1150-1175 K
Sm 67 M

Sm 70 M
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Signum Datering Daterings- Ref. .t111 nyare
typ publiceringar
O; kyrkan
Sm 83 T™ 1125-1175  daterad till
1140-1180
Datering: jfr
Sm115$ ™ 1100-t K Blennow 2016:91
(1150-1200)
Sm 118 M
Sm 120 M
" ca 1200 K (dorr); Datering: Karlsson
Sm 123 TM-AME - otter 1200) (Sp) 1988, 2:491
Sm 145 AM-YM 1275-1325 Sp
Sm 160 M
Sm 162 $ M
Sm 164 AM 1200-1250  K; Sp
Sm ATA344/37$  AM 1200-t? 0
Sm ATA4278/31$  M? 0]
Sm Fridell2004;11 M
Sm KALM1986;119 YM 1375-1400 S
SmNOR1997:25  YM 1300-7  ntmate:
R Datering: Karlsson
So6 78 ™ 1125-1175 K 1988, 2:284
Datering: jfr
So 286 ™ 1125-1175 K Blennow 2016:223
(1100-1150)
S6 337 $ T™ 1150-1200 K
So ATA322-4394- M
2011
So ATA323-4044- M
2009
So ATA423-1431-
9012:1 SM ca 1400 A
So ATA423-1431- AM 1900-£7 A

2012:2
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Signum Datering Daterings- Ref. 'tlll nyare
typ publiceringar
S6 ATA423-1431- “
-7
2012:3 AM 1200-t? A
So Fv1965;133 YM 1300-1350? Sp, S
So F'v1965;136 T TM-AM 1175-1300 K
S6 Fv1969;299 YM 1300-t (0)
So Fv1973;190 YM 1300-t S
So F'v1974;210 M
“ Datering: Gustavson
U 15 AM 1275-1300 K 1994:71
U 64 M
U 219 ™ 1175-1200 K
U 220 ™ 1175-1200 K
1100-t Datering: Kallstrom
?
U 398 ™ (1100-11307?) K 2007, Ljung 2016
1100-t Datering: Kéllstrom
?
U413 ™ (1100-11307) K2 2007, Ljung 2016
1100-t Datering: Kallstrom
?
U440 ™ (1100-1130?) K2 2007, Ljung 2016
Datering: jfr v.
" Friesen 1930:108
U9 AM ca 1200 K, Sp (1200-talets senare
del)
U ALSNOHUS;50 $ AM 1260-1270 O
U AST1;183 ™ 1100-t 0
U ATA322-425-2011 TM 1150-1200 A
U ATA322-1391- M
2009
U ATA322-1668-
2011 ™ 1100-t P
U F2;43 M

U Futhark2013;120 M

Datering: jfr Kall-
strom 2013:120 (ej
efter 1300-t)




247

Signum Datering g’zg:erings— Elflfhtclelalr?g;;f
U Fv1959;196 ™ (1113(?631130?) Kz g)abtfr}zingazl(ﬁté o
U Fv1973;197B T™ 1100-t P, S

U Fv1973;198A M

U Fv1975;171A M

U Fv1976;96 AM-YM 1200-1400 S

U Fv1979;249 M

U Fv1980;235 M

U Fv1981;199 YM 1350-1400 A

U Fv1983;229 TM-AM 1100-1300 S Datering: S19
U Fv1983;232 TM-AM  1100-1300 A

U Fv1990;35 AM 1200-1230 S

U Fv1990;37 $ T™M 1175-1200 S

U Fv1990;39A AM 1200-1230 S

U Fv1990;39B M

U Fv1990;41A TM 1100-1175 S

U Fv1990;41B $ T™ 1175-1200 S

U Fv1990;41C ™ 1125-1175 S

U Fv1992;161A T™ 1150-1175 S

U Fv1992;161C$ TM 1100-1125 S

U Fv1992;163A AM 1230-1260 S

U Fv1992;164B AM 1200-1230 S

U Fv1992;164C AM 1200-1230 S

U Fv1992;165 T™ 1175-1200 S

U Fv1992;166 AM 1200-1230 S Datering: S1 34
U Fv1993;236 TM-AM  1100-1300 A

UNOR1994;26B  AM-SM  1200-1500 A

UNOR1996;17B$ AM 1200-t S? Datering: S 40
UNOR1996;17D  TM 1100-t 0

UNOR1996;18A  TM-AM  1100-1225 O

U NOR1996;18B  TM 1100-t A
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Signum

Datering

Daterings- Ref. till nyare

typ publiceringar

UNOR1996;18C  TM 1100-t A
UNOR1996;18D  TM-AM  1100-1225 S
UNOR1996;18E  TM 1100-t 0
UNOR1997;29B  TM 1100-t 0
UNOR1997;29C  TM 1100-t 0
UNOR1997;29D  AM 1200-1250 A
UNOR1997;29E  AM 1200-t 0
UNOR1997;29F  TM 1100-t 0
UNOR1997;30B  AM 1250-1300 O
UNOR1997;30C  TM 1100-t A
UNOR1997;30D TM 1100-t 0
UNOR1997;30E  TM-AM  1100-1225 S
U NOR1997;31 AM ca 1200 A
U NOR1998;24 ™ 1100-t A
UNOR1998;27TB M
U NOR2000;21 T™ 1150-1200 O
U NOR2000;22 AM 1200-1220 O (S?)
U NOR2000;26 ™ 1130-1150 A
U NOR2000;28A  TM 1100-t 0
U NOR2000;28B  TM 1100-t 0
U 8170 ™ 1100-t 8?
U SI80 ™ 1173-1193 S
U SIi5 TM eller 1100-t eller A

senare senare
Vg 10 AM 1200-t K
Vg 36 AM 1200-t K
Vg 46 AM 1200-t K
Vg 54 ™ 1100-t K
Vg 57 ™ 1100-t K
Vg 68 AM 1200-t K
Vg 70 AM 1200-t K
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Signum Datering Daterings-  Ref. till nyare

typ publiceringar

Vg 71 AM 1200-t K

1100-t?

(ca 11001
Vg 76 ™ Samnordisk P, Sp, K

runtextdata-

bas)
Vg 81 ™ 1175-1200 K
Vg 86 ™ 1100-t K

Datering: jfr
Vg 88 AM ca 1200 K Blennow 2016:134
(1200-1250).

Vg 89 AM ca 1200 K

Vg 91 T™ 1150-1200 K

Vg 93 T™ 1100-t K

Vg 94 AM 1200-1225 K
Datering: jfr

Vg 95 T™ 1175-1200 K Blennow 2016:183
(1200-1250)
Datering: jfr

Vg 96 T™ 1175-1200 K Blennow 2016:195
(1200-1250)

Vg 98 T™ 1150-1200 K

Vg 111 AM ca 1200 K

Vg 129 AM ca 1200 K

Vg 132 T™ 1175-1200 K

Vg 138 AM ca 1200 K

Vg 142 AM 1200-t K

Vg 143 AM 1200-1225 K

Vg 144 AM ca 1200 K

Vg 163 AM 1200-t K
Datering: jfr

Vg 165 T™ 1150-1200 K Blennow 2016:174

(1200-1250)
Vg 191 T™ 1175-1225 K
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Signum

Datering

Daterings- Ref. till nyare

typ publiceringar
Vg 201$ AM 1200-1250 A
Vg 203 AM 1200-1250 K
Vg 204 AM 1200-1225 K ?;fgfgggmﬂsson
Vg 206 AM 1200-1250 K
Vg 209 M
Vg 210 AM 1228 Sj
Vg 211 M
Vg 212 T™ 1100-t A
Vg 215 AM 1275-1300 K
Vg 220 TM-AM  cal200 K Egii:?fl 912381"1;550;3
Vg 221 AM 12501300
samma
Vg 222 Y™ 1325-1375 :iosr;agin .
Vg 247
Vg 223 ™ 1100-t Sp, P
Vg 224 AM 1200-t 0
Vg 227 TM-AM 1150-1200 K (stolen)
Vg 230 T™ 1100-t S
Vg 231 AM-SM  1200-1500 S
Vg 234 M
Vg 235 M
Vg 237 AM 1243-1250 A
Vg 238 M
Vg 240 YM 1300-1325 S
Vg 241 M
Vg 241B AM 1200-t S
Vg 242 SM 1400-t Sp
Vg 243 AM 1250-1300  Sp
Vg 244 AM 1250-1300 K
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Signum

Datering

Daterings- Ref. till nyare

typ publiceringar
samma
ristare

Vg 245 YM 1350-1400 som den Sj
Vg 247, K

Vg 246 ™ 1100-t K

Vg 247 YM 16 juli 1345 Sj

Vg 249 T™ 1175-1200 K
(0]
(typologisk

Vg 250 TM-AM  1100-1300  datering av
det dldre
bokbandet)

Vg 251 TM-AM 1175-1225 K

Vg 252 T™ 1175-1200 K
samma
ristare som

Vg 253 M 1325-1375  den sjilv-
daterande
Vg 247

Vg 254 M

Vg 254B M

Vg 255 M

X 1200-1275
Vg 258 AM (YM) (1300-t) K, (P)
X 1200-1275

Vg 259 AM (YM) (1300-t) K, (P)

Vg 260 AM 1200-1225 S

Vg261$ AM 1200-t S

Vg 264 AM 1200-t 0

Vg 265 $ TM-AM  1175-1225 S

Vg 266 $ AM 1250-1300 S

Vg 267$ AM-YM 1275-1300 S

Vg 268 $ AM 1250-1300 S

Vg 270 AM 1225-1275 S

Vg27l$ AM 1200-1225 S
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Signum Datering ga;erings— ?uelihtclgxfg;;f
Vg272$ AM 1200-1225 S
Vg 273 $ AM 1225-1275 S
Vg 274 AM 1225-1275 S
Vg 275 AM 1250-1300 S
Vg 276 AM 1200-t S
Vg 277 AM 1225-1275 S
Vg278$ AM 1200-1250 S
ve2mos g
(runologisk)
Vg281$ ™ 1100-1150 S
Vg 282§ AM 1200-1225 S
Vg283$ M
g ATASZZER iy 1100-t s7
Vg Fv1972;265 AM 1200-1250 A, Sp
Vg Fv1973;201A YM 1300-t S
Vg Fv1973;201B AM 1200-t? S
Vg Fv1979;249 M
Vg Fv1982;237 YM-SM  1350-1450 S
Vg Fv1983;236 TM-AM 1175-1250 S
) Datering:
Vg Fv1986;223 AM 1200-t S Vistergotlands
museums databas
Vg Fv1992;171A AM 1200-1250 S
Vg Fv1992;171B ™ 1100-1150 S
Vg Fv1992;172 AM? 1200-1250 S
Vg Fv2007;37 M
Vg NOR2001;28 YM 1300-1325 S
Vg NOR2002;34 AM? 1200-t A?
Vg VGD1984;75 AM? 1225-1275  A?
Vg VGD1984;79 AM 1200-1225 S
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Signum Datering g’zg:erings— Elflfhtclelalr?g;;f

Vr4 AM 1200-1225 K

Vrb YM 1325-1375 K

Vs 8 M

Vs 26 M

Vs Fv1972;266 ggfemél) 1300-t K

Vs F'v1992;173 AM 1200-1225 S

Og 173 SM 1400-t Sp

Og 245 M

) P (huvud-

0g 248 $ YM-SM  1300-t? sakligen). K
(kistan)

Og ATA323-790- M

2004

Og Fv1986;38B AM 1225-1275 A

Og Fv1986;222 AM 1200-t S

Og Fv1992;174 M

Og Fv1999;177 AM-YM 1275-1325 K

Og N265A $ M

Og N265B $ M

Og N268 ™ 1100-t (0]

Og NOR1997;31$ TM-AM 1100-1280 A?

Og SHM22111;430 $ M

0153 TM-AM 1150-1300 K, Sp

Ol Fv1911;274A$ TM ca 1150 (0]

01 Fv1972;266 AM 1250-1300 K

) ) byggnads-

01 Fv1972;268 AM-SM  efter 1250  historisk

(puts)
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Inskrifter vars ldsning eller tolkning har dndrats samt
inskrifter som saknar signum i Samnordisk runtextdatabas

Datering: TM = tidig medeltid, AM = ildre hogmedeltid, YM = yngre hog-
medeltid, SM = senmedeltid. Dateringstyp: A = arkeologisk, D = dendro-
kronologisk, F' = foremalstyp, K = konsthistorisk, O = oklar, P = paleo-
grafisk, S = stratigrafisk, Sp = spraklig.
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Bilaga 2. Beligg till kapitel 5

I denna bilaga presenteras det material som analyseras i den grafematiska
undersokningen i kapitel 5. Korpusen bestar av vokaler som forekommer
i betonad stavelse eller sammanséttningsled i nordiska ord, och som har
forts till olika fonologiska enheter pa det sétt som beskrivs i avsnitt 4.4.1.
De ord dir vokalerna forekommer presenteras under de fonologiska en-
heter de har forts till och har fitt samma runsvenska normalisering som
ocksa anvinds i avhandlingen.

Fonologiska enheten {a} 1 betonad stavelse eller sammansdtiningsled

af hana Olafs
Aldulfs hann Ottarr

allar hans Ragnhildr
and Haraldr Rani

ann Hroarr Romfarari
arfar hvalf Sighvatr

at Ingivaldr/Ingihvatr skal

Brattr Kallo skar
Brattssunn kanno skatamanna/
Daglangs kar skathseima
fadir Karl Stafby

fagra lagmadr standa
Fastny(?) meaestaramaor statt

gakk mandr Tafeeist
Gunnar mann pat

Gunnarr Marri(?) VaRr

hafi messuaftan vardar
Hagriuo nafnliga HAinarr
Hallsteeinn Olafr

Fonologiska enheten (@} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled

a ’har’ fra natt
a’pd’ Gas rad
atta Mar Raoborgar

fa(?) nada raor
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sa’den’ sa tunna’ ba
sa 'sag’ skal var

Fonologiska enheten {e} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled

berr gefi pessa
en lesin pessar
er ir’ penn pessi
er 'som’ penna petta

Fonologiska enheten {e} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled

fe let se ’sel’
her letu sé 'vare’
het MER ber
hetu rett

Fonologiska enheten {i} i betonad stavelse eller sammansdtiningsled

Arnfinnr minn Sigpor/Sighorn
Arnvior nior Sigtrygg
bid Ragnhildr Sigtryggs
bioja rif Sigvior
Bothildr rif/rifiabaeinn sik
Finnvior rifbaeinn sinn
himinrikis(?) rifin Smior
iorar rinn til
Ingeborg Sighorg taelgoi
Ingivaldr/Ingihvatr Sigfrior pik

innan Sighvatr Porhildr
liggia Sigmundr vin

liggr Sigrio vintr

mik Sigrgd/Sigprud

Fonologiska enheten (7} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled
Baenkfrioar knif Sigrio
Baenkfrior Likngy sina
Ericus min smioat
Gislarsunn rista prir
himinrikis(?) risti Pyrgislar
1 R@rikr Viokunnr

isi Sigfrior Astrio
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Fonologiska enheten {o} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

Borggeeir

Borggeeirr(?)

dottir

Engibriktssunar

Hagormr(?)
Holma
Ingeborg
kona

Radborgar
Sigborg

Fonologiska enheten {0} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

Arnporr
blod
Bofa(?)
Bofi

Boi

Bosi
Bothildr
Botny
brodir
brodur

do
Dyrmoossun
godan
Hroarr
MOOJIR
moour

Olafr

Olafs

Ottarr
Reginmoo

ro
bolfr
Por...

Pora
Porbiorn
Porhildr
Porkeell
Pormoor
Porsteinn

pro

Fonologiska enheten {u} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

Aldulfs
Anundr
Asmundr
Audulfr
Brattssunn
Brunnum
Dyrmoossun
Ermundi
fuo(?)
Gislarsunn
guo
gud/Guo-
Guolaeifr
Guémundr
guos

Gunnar
Gunnarr
Gunnbiorn
Gunnmundar
Gunnvor
hundrao
Torund
kunungr
mun
mundlaug
Sigmundr
Skipldulfr
stund

sum

sun

sunar
Sundral(?)
Suni

sunn

Suno
punnt
ptishundrao
Ulfhedin
Ulfr

um

undir

unn
Viokunnr

Fonologiska enheten (i} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled

bra
Kniitr
nu
rinar

runir
runum

pbu
pashundrao

UuRrR
utan
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Fonologiska enheten {y} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

byrd fyrir Ylva(?)
Byrr Sigtryggs yngsti
dyrr yfir

Fonologiska enheten (i} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled
Botny Stafby Pyrgislar

Fonologiska enheten {2} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled

aeftir draeng maenn
Al[giahults] feedgar meerki
enda gera Reginmod
Askeell gaerdi teelgoi
Beaenkfrior glaeoi par

beeztr hveerr Porkeell

Fonologiska enheten (&} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled
fraenda gati

Fonologiska enheten {3} i betonad stavelse eller sammanscittningsled
bgnir Rorikr

Fonologiska enheten {0} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled
Anundr Geeirvor Gunnvor
faour gor haggva

Fonologiska enheten {ai} i betonad stavelse eller sammandttningsled

Audgaeirr Haelga Tafzeist
Borggeir Heelgi tveeir
Borggeeirr(?) meest Porsteinn
Breaeioaritid rifbeeinn peeim
Ericus steein peeima
Gudleeifr steeini peeir
Geeirbiprn steeinmeeistari peeira
Geeirvor Steeinu el
Hallsteeinn Sveein Hinarr

Heeior(?)/-heeior Svaeinn



265

Fonologiska enheten {au} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

Audgeeirr gaut paun
Auoulfr mundlaug
daud ok

Fonologiska enheten {ia} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

bergi iak sbiarnar
Ditirabergi(?) sizelr 'sidl’
hialpi Siatta

Fonologiska enheten {iu} 1 betonad stavelse eller sammansdtiningsled
Breeioarito Ditirmo0ossun pitd
Ditirabergi(?) Hagrito

Fonologiska enheten (ig} i betonad stavelse eller sammansdttningsled

Arinbiprn Gunnbiorn Porbiorn
Biorn hipgg tiugu
Geeirbiorn Torund

giord Skioldulfr

Fonologiska enheten {py} 1 betonad stavelse eller sammansdttningsled
dgypas ggymi






Bilaga 3. Beligg till kapitel 6

I denna bilaga presenteras det material som analyseras i den grafematiska
undersokningen i kapitel 6. I enlighet med de kriterier som beskrivs déir
innefattar denna bilaga inte alla beligg pa konsonanter som férekommer i
den undersokta korpusen. De ord dér de héir relevanta konsonanterna fore-
kommer presenteras under de fonologiska enheter de har forts till och har
fatt samma runsvenska normalisering som ocksa anvinds i avhandlingen.
De forekomster som har forts till de fonologiska enheterna {s}, {z}, {t'} och
{c} tas inte upp hir eftersom de nimns explicit i avsnitt 6.4.

Fomnologiska enheten (f}

Arnfinnr fe fréénda
Baenkfrioar feci Funi(?)/funi(?)
Beaenkfrior fideli fyrir

fa(?) filia feedgar

facta filii iungfri

fadir Finnvior messuaftan
fadur fitta(?) Romfarari
fagra fra Sigfrior
famula Friss Vinfrior
Fastny(?) fructus 2ftir

Fonologiska enheten {b}

af hvalf skreeif
Aldulfs iustificeris Stafby
alfa knif Tafeeist
arfar Lafrans(?) Polfr
Audulfr nafnliga Tofa/Tufa
Bofa(?) Olafr UIf(?)
Bofi profastr Ulfheoin
Efesiorum rif Ulfr

gefi rif/rifiabseinn vfir
Gudleeifr rifbseinn Ylva(?)
hafi rifin 2rfrinir

hefir Skipldulfr
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Fonologiska enheten {w}

adiuva hveerr
Arnvior Ingivaldr/Ingihvatr
ave Ivars
Avior(?) octavo
civitate peccavi
conversus Sighvatr
Davior Sigvidr
Finnvior Sveein
Geeirvor Sveeinn
haggva Sveeins
hvalf tveeir
hvar(?)/hveerr(?) vale
hvaerium VaRr

Fonologiska enheten {d}

adiuva Deus

2nda Diakonus
Aldulfs Dionysius
and Ditirabergi(?)
Andreas Ditirmodssun
Andres(?) do

Andresa Domine
Anundr Domini
Asmundr Dominus
auditur dormientes
Bendikt dottir
benedicat draeng
benedicta ducentesimo
benedictus dyrr
blanditur dgypas
Bothildr Egidii

credo Ermundi
custodiat fideli
Daglangs gardian(?)
dat Guomundr
daud Gunnmundar
Davior Haraldr

de hundrad

var
vardar
ventris
VeR
VeRra
Viokunnr
vior(?)
vin
vinecas
Vinfrior
vintr
virtus
veae(?)

Torund
iudicaris
Juda
Judaeorum
mundlaug
Ragnhildr
seldi
Sigmundr
Skipldulfr
standa
stund
Sundral(?)
Porhildr
ptishundrao
undir



Fonologiska enheten {t(t)}

Agneta

at

atta
auditur
Bartholomei
Bendikt
benedicat
benedicta
benedictus
blanditur
Bothildr
Botny
Brattr
Brattssunn
Bunt
beeztr
cantant
Christi
Christus
civitate
custodiat
dat
dormientes
dottir
ducentesimo
Engibriktssunar
erat

et

facta
Fastny(?)
fructus
gaut
genitor
gratia

g&®ti
Hallsteeinn
het

hetu

iacet

illuminet
incarnationis
Ingivaldr/Ingihvatr
iustificeris
Katerina
Kati(?)
Kniitr
Kristin
Kristus
lat(?)

late
Laurentius
let

letti(?)

letu
liberasti
Margareta
Martianus
mater
Matthaei
Matthiae
Matthaeus
messuaftan
monte
meeistar
meaest
meestaramadr
Naktergal
natt

noster
nostri
octavo
Ottarr
pater
patris
Petar

Petr
Petrus
postla
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profastr
preestr
preests
redimisti
requiescunt
requiscat
rett
rista
risti
raeist
sancti
sanctus
sator
scripsit
septem
Siatta
Sighvatr
Sigtryge
Sigtryggs
sit
skatamanna/
skathaeima
spiritum
spiritus
Stafby
standa
statt
stund
steein
steeini
staeinmeeistari
Steeinu
Tafeeist
tales
te
tecum
tenet
ti
tibi
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til tuis

tiugu Tummi
Tofa/Tufa turbata
Tomas tveeir
Toti/Totti taelgoi
tres pat
tricesimo petta

tu petta

tuas pitt/pit

tui Porsteeinn

Fonologiska enheten {0}

Arnvior gleedi
Audgeirr g060an
Auoulfr guo

Avior(?) 2ud/Guo-

bid Guolaeifr
bioja Guomundr
bior guos

bloo gaeroi

brodir Heaeior(?)/-heeior
brodur Hagrituo
Braidarito Hedinn

byrd hundrao
Beaenkfrior idar

daud i0rar

Davior lagmadr
Ditirmodssun mOoOiR

fadir moour

faour maestaramadr
Finnvior naoa

feedgar nior

Fonologiska enheten {p}

Arnporr pekkiligr
Sigpor(?)/Sighorn(?) penn

ba penna
par ber

pat pbessa

paun pessar

punnt
ut

utan
ventris
vintr
virtus
yngsti
2ftir
Astrior

rad
Raodborgar
raor
Raudingr
Reginmod
Sigfrior
Sigrio
Sigvior
skrifadi(?)
smioat
Smior
teelgoi
pito
Pormoor
ptishundrao
Ulfhedin
varoar
Vidkunnr
vior(?)
HEstrior

pessi
petta
pik
pitt/pit
pitio
Polfr



Por...
Pora
Porbiorn
Porhildr
Porkeell
Pormoor

Porstaeinn
pbrir

pro

pbu

punnt
ptshundrao

Fonologiska enheten (k(k)}

Bendikt
benedicat
benedicta
benedictus
Baenkfrioar
Baenkfrior
camino
campana
cantant
Christi
Christus
Constantinus
conversus
coram

Crux

cum

curatus
custodiat
Engibriktssunar
Ericus

facta

fructus

gakk
Henricus

hic
himinrikis(?)
haec

iak

Takob

incarnationis
iudicaris
Kallo
kanna

kar
Karr(?)
Katerina
Kati(?)
kirkia
kirkiu
knif
Kniuitr
kona
Kristin
Kristus
kross
kunungr
Likngy
locus
Lucas
Malchus
marca
Marcus
Maximianus
mik
Mikael
meaerki
nafnliga
Naktergal
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Pyrgislar
paeim
peeima
peeir
pbeeira

Nikolaus

octavo

ok

peccavi

qui

quis

rex

requiescat

requiescunt

Rarikr

sancti

sanctus

scripsit

sic

sik

skal

skar

skatamanna/
skathaima

Skipldulfr

skreeif

skrifadi(?)

tecum

pekkiligr

pik

Porkeell

Viokunnr

vincas

Zskeell
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Fonologiska enheten {g(g)}

Daglangs gud/Guo-
dreeng Guolaeifr
Engibriktssunar Guomundr
Gabriel guos

gakk Gunnar
gardian(?) Gunnarr

Gas Gunnbiorn
gaut Gunnmundar
gefi Gunnvor
genitor Geeirbiorn
Gislarsunn Geeirvor
gleedi gaengi(?)
godan gaera

gratia gaerdi

guod Geerio(?)/Gerhard(?)

Fonologiska enheten (y}

Agneta Hagrituo
Audgeirr ignibus
bergi ignis
Birgir Ingeborg
Borggeir lagmaor
Borggaeirr(?) Magdalena
Daglangs Magnus
Ditirabergi(?) Margareta
Egidii mundlaug
fagra Naktergal
foedgar Radborgar
Heelga Ragnhildr
Heelgi Reginmoo
Hagormr(?) Sigborg

Fonologiska enheten {b}

Arinbiprn benedicat
Abraham benedicta
bar/bad benedictus
barni bergi
Bartholomei Bero

Bendikt berr

gati

gor

got
ggymi
haggva
hipgg
Ingeborg
Ingivaldr/Ingihvatr
iungfra
kunungr
liggia
liggr
Raudingr
Sigtryggs
yngsti

Sigfrior
Sighvatr
Sigmundr
signa

signi
Sigred/Sighrio
Sigpor(?)/Sigphorn(?)
Sigtryge
Sigtryggs
Sigvior

tiugu

teelgoi
Pyrgislar

bid

bidja
bior
Biorn
Birgir
blanditur



blezadr
blod
Bofa(?)
Bofi

Boi
bonum
Borggeir
Bosi
Bothildr
Botny
Brattr
Brattssunn
brodir
brodur
bra

Fomnologiska enheten (p}

arepo
campana
dgypas
hialpi
pater
patris
peccavi
per

Brunnum
Breaeidaritd
Bunt

byro

Byrr
Baenkfrior
baeztr

bgnir
Ditirabergi(?)
Engibriktssunar
Gabriel
Gunnbiprn
Geeirbiprn

ibi

Ingeborg

Petar
Petr
Petrus
plena
populo
postla
profastr
preestr

libera
liberasti
morbo
mulieribus
Radborgar
rifbaeinn
rinn
sermonibus
Sibbi
Sigborg
Stafby

tibi
turbata
Porbiorn
Zsbiarnar

preests
Peesel(?)
scripsit
septem
Serapion
spiritum
spiritus

273






Bilaga 4. Graftyper och fonologiska enheter

Denna bilaga innehaller en oversikt over de etablerade graftyperna och
de fonologiska enheter som de realiserar. De fonologiska enheterna skrivs
enligt det notationssitt som anvénds i avhandlingen inom klammerparen-
teser. I de fall dir en graftyp som representerar en vokal endast fore-
kommer i lanord, i latinska ord, i futharkinskrifter, som gyllental eller
sondagsruna skrivs vokalen i fraga utan klammerparenteser (jfr 4.4.2).
Om en graftyp som realiserar en konsonant endast upptriader i futhark-
inskrifter, som gyllental eller som sondagsruna skrivs konsonanten likasa
utan klammerparenteser (jfr inledning till kapitel 6).

Fonologiska enheter som bestar av langa konsonanter markeras inte
pa nagot sirskilt sitt, forutom nir en graftyp endast anvinds for en lang
konsonant och inte for dess korta motsvarighet.

Ibland forekommer bestimda graftyper bara i vissa omgivningar, till
exempel fore eller efter en viss konsonant. Dessa fall indikeras med upp-
hojda bokstéiver. Exempelvis innebér notationsséttet {n} i samband med
\M\ N att denna graftyp forekommer for den fonologiska enheten {n} nir
den foljs av {d}.

Sekvenser av fonologiska enheter som vissa graftyper realiserar nir de
anvinds som bindrunor dr inte upptagna i 6versikten. Det betyder exem-
pelvis att {er) som en géng skrivs med \R\ r inte inkluderas. Slutligen
markerar fragetecken osikra beligg pa att en given graftyp realiserar en
fonologisk enhet, antingen pa grund av osidkerhetsmoment i lisningen eller
tolkningen av den relevanta runsekvensen.
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\P\ f

\F\ f

\P\v [B,w)

\M\ u  {o0,0,u,1,0,5) b, w)

W u {o}

\M\ yv {u,y, 5} (b, w)

\P\ p {d,0,t,D)

\\ p ()

V\ p {t}

W p o (b

\P\ 8 {o,t,D}

\\ o {au,o0,0,u,1,o0)

\KN o ({au,o,0)

W\ o o

MW\ o o

\$\ o/o {au,e,0d,y,0,0,0y)

\#\ o/o {au}o

A\ o o

\R\ r {1}

W\ r (1)

\R\ R (&}

A\ r 1)

\\ r {1}

N\ k  {g vk t}

W\ k  {k)

\N\u k

W\ k(g k

\F\ g (g v k}i

W\ g (g

\A\ g (g

\f\ h {hg vk

<\ h {(hk)

\X\ h  (h)

\N\ n {n}

\t\ a/n {ai, e, &} {n}

\\ ~  {yn, n, n¢, nt, ng, nk, nn,
rn}

\N\ n {2} {n)

\\ n [n

\N\ i (aalezei1y, 2

{f, b, w}
{t, b}

{c, s, t ts, z}
{s, z}

{c, s}

{s}

{s, t'}

{s}

{s}

{s}

{s}

{c, Kk, s, t, z}
{e, k}

{d, t}
{a,d, 0,1t}
{d}

{d, o, t, b}
{d}

{d}

{t}

{b, 17, p}
{b, p}

{p}
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159, 193, 198, 199, 203, 213, 250

Vg 206: 71, 77, 250

Vg 209: 250

Vg 210: 30, 78, 120, 150, 156, 158,
159, 161, 163, 164, 200, 250

Vg 211: 250

Vg 212: 113, 250

Vg 213*: 193, 194, 257

Vg 214: 25

Vg 215: 250

Vg 219: 74,79, 82, 149, 150, 152,
158, 159, 161, 177, 191, 195, 207,
209, 211, 213, 217, 219, 257

Vg 220: 161, 164, 250

Vg 221: 149, 159, 160, 250

Vg 222: 23, 75,77, 119, 213, 250

Vg 223: 250

Vg 224: 66, 250

Vg 227: 128, 164, 168, 177, 200, 250

Vg 230: 250

Vg 231: 250

Vg 232: 25

Vg 234: 69, 70, 192, 250

Vg 235: 250

Vg 237: 250

Vg 238: 75, 250

Vg 239: 118, 119, 121, 135, 193, 194,
257

Vg 240: 149, 250

Vg 241: 80, 204, 250

Vg 241B: 250

Vg 242: 57,717, 149, 200, 208, 217,
250

Vg 243: 79, 128, 130, 137, 183, 191,
250

Vg 244: 78,153, 154, 155, 158, 163,

169, 199, 250

Vg 245: 23, 77, 213, 251

Vg 246: 113, 124, 148, 159, 251

Vg 247: 23,77, 213, 250, 251

Vg 248*: 68, 79, 146, 185, 258

Vg 249: 67,78, 199, 251

Vg 250: 62, 121, 128, 134, 138, 164,
169, 170, 251

Vg 251: 251

Vg 252: 164, 166, 251

Vg 253: 23, 77, 213, 251

Vg 254: 251

Vg 254B: 251

Vg 255: 251

Vg 256*: 78, 258

Vg 258: 70, 77, 251

Vg 259: 68, 251

Vg 260: 78, 199, 251

Vg 261: 251

Vg 262*: 74, 75, 78, 80, 177, 179,
198, 201, 207, 209, 258

Vg 264: 191, 193, 194, 251

Vg 265: 251

Vg 266: 69, 212, 251

Vg 267: 113, 196, 213, 251

Vg 268: 251

Vg 269*: 66, 74, 258

Vg 270: 68, 75, 251

Vg 271: 251

Vg 272: 213, 252

Vg 273: 147, 213, 252

Vg 274: 67, 252

Vg 275: 252

Vg 276: 252

Vg 277: 69, 80, 252

Vg 278: 198, 252

Vg 279: 126, 164, 165, 166, 252

Vg 280: 79, 213, 219

Vg 280*: 113, 115, 258

Vg 281: 68, 252



Vg 282: 252

Vg 283: 143, 252

Vg ATA322-3593-2005: 252

Vg ATA6451/87: 199

Vg Fv1972;265: 128, 252

Vg Fv1973;201A: 252

Vg Fv1973;201B: 75, 119, 120, 128,
252

Vg Fv1979;249: 252

Vg Fv1982;237: 71, 252

Vg Fv1983;236: 113, 160, 193, 198,
252

Vg Fv1986;223: 252

Vg Fv1992;171A: 198, 252

Vg Fv1992;171B: 252

Vg Fv1992;172: 70, 149, 152, 159,
192, 252

Vg Fv2007;37: 75,113, 119, 128,
213, 252

Vg NOR2001;28: 25, 252

Vg NOR2002;34: 25, 252

Vg VGD1984;75: 80, 252

Vg VGD1984;79: 66, 252

Vg VGD1987;122*: 75, 119, 258

Vistmanland

Vs &8: 253

Vs 14%*: 74, 195, 207, 209, 259
Vs 26: 253

Vs Fv1972;266: 25, 77, 253
Vs Fv1992;173: 25, 66, 253

Oland

Skedstad (OD)*: 260

O1 53: 25, 82, 120, 164, 253
01 547: 185

01 AA29;33: 25

01 ATA411-4568-1998D: 189
01 ATA4684/43A: 189

O1 Fv1911:274A: 70, 253
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O Fv1911;274B: 189

Ol Fv1972:266: 253

01 Fv1972;268: 185, 253

01 Fv1973;202: 25

O1 NOR1987:10: 25, 200, 213
Ol NOR1997;31: 25, 28, 78
01 UVOst2006:42;204: 25

Ostergitland

Linkopings domkyrka 1 (C:)gl)*: 260

Linkopings dorunkyrka 2 (OgD*: 260

Pryssgarden (Ogl): 74, 82, 207, 211

Og 35*: 66, 74, 79, 114, 125, 130, 131,
132, 142, 177, 181, 207, 259

Og 49*: 128, 134, 138, 259

Og 57*: 130, 161, 164, 259

Og 172: 150

Og 173: 68, 79, 137, 138, 183, 253

Og 245: 163, 216, 253

Og 248: 28, 62, 67, 74, 79, 80, 191,
200, 201, 213, 219, 253

Og ATA323-790-2004: 161, 164, 253

Og FornésaRaii48: 259

Og F'v1986;88B: 66, 177, 181, 185,
253

Og Fv1986;222: 213, 253

Og Fv1992;174: 253

Og Fv1999;177: 71, 79, 253

Og N265A: 253

Og N265B: 253

Og N268: 253

Og NOR1997;31: 66, 70, 72, 75, 119,
253

Og SHM22111;430: 253

Og SvK200;87: 25

Og SvK200;109: 25

Og UVOst2009:5;45: 25, 128
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