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Sammendrag

Denne avhandlingen tar for seg vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i diplomer og
runeinnskrifter fra Trendelag ca. 1150-1310. Ved a foreta en analyse av de to fenomenene i
diplomene og runeinnskriftene undersgker jeg hvordan de to dialekttrekkene kommer til
uttrykk og om de samme tendensene gjer seg gjeldende i de to materialgruppene.

VVokalharmoni regnes gjerne som en progressiv fjernassimilasjon, der trykksterke hagye
vokaler falges av de hgye trykklette vokalene [i] og [u], mens de trykksterke ikke-hgye
vokalene fglges av de ikke-hgye trykklette vokalene [e] og [0]. Analysen av vokalharmoni
viser at bade diplomene og runeinnskriftene fra Trgndelag i hovedsak falger disse reglene for
vokalharmoni. Etter de korte, lave trykksterke vokalene er distribusjonsmgnsteret noe
annerledes enn ved de gvrige trykksterke vokalene, og i disse formene er det hovedsakelig
ingen assimilasjon. P& den maten representerer dette unntak fra hovedregelen om
vokalharmoni. Mgnsteret etter de korte, lave vokalene falges ogsa i stor grad i diplomene og
runeinnskriftene. I runeinnskriftene er det allikevel forholdsvis flere unntak fra de antatte
reglene etter de trykksterke lave vokalene, bade korte og lange, enn i diplomene. Pa dette
punktet skiller altsa diplomene og runeinnskriftene seg mest fra hverandre. Forholdene rundt
trykksterk /e/ er ellers kompliserte i begge materialgruppene.

Fonologisk u-omlyd markeres som regel ikke i diplomene og runeinnskriftene fra
Trendelag som jeg har undersgkt, og vi finner dermed oftest skrivemate <a> om /a/ far
staende /u/. Tendensen er allikevel sterkest i diplomene, der vi ogsa har flest former & ta
utgangspunkt i. Runematerialet oppviser totalt fa forekomster av /a/ far staende /u/, og det er
derfor vanskelig a trekke sikre slutninger om disse formene.

Analysene av de to spraklige fenomenene tyder ellers pa at det er en mulig forbindelse
mellom fonologisk u-omlyd og unntakene fra vokalharmoni. | former der /a/ falges av /u/, vil
i utgangspunktet bade fonologisk u-omlyd og vokalharmoni kunne gjere seg gjeldende, men
siden prosessene virker i hver sin retning, synes det som om de «kjemper» om det samme
virkningsfeltet.

Undersgkelsene av de to materialgruppene viser at det i stor utstrekning er mulig a
sammenligne diplomer og runer som spraklige kilder, men at det er helt ngdvendig med
mange nok data. For runeinnskriftenes tilfelle vil det ofte ikke veere mange nok forekomster

til at det er mulig a trekke konklusjoner om formene vi finner.
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Forord

A bli ferdig med masteravhandlingen representerer en milepal i livet, og det er bade med
glede og vemod avhandlingen na leveres. Underveis i arbeidsprosessen har jeg leert ufattelig
mye, bade nar det gjelder det rent faglige, men ogsa hvordan det er a fordype seg i et tema
over en lengre periode.

Den som farst og fremst fortjener en stor takk for at denne avhandlingen ble til, er
veilederen min, Terje Spurkland. Gjennom undervisning i runologi dpnet han gynene mine for
toskriftkulturen i middelalderen, som farte til at jeg bestemte meg for a skrive
masteravhandling om diplomer og runeinnskrifter. Takk for god veiledning og rask
tilbakemelding underveis!

Jeg vil ogsa benytte anledningen til a takke Karl Gunnar Johansson for a arrangere
lesegruppe i Konungs skuggsja og pa den maten skape et samlende fellesskap rundt studiene.
Mine medstudenter har dessuten veert uunnveerlige i lgpet av masterstudiene. |

stressende perioder, da livet stort sett bare handlet om masteravhandlingen, var det fint a ha
noen & dele frustrasjoner og erfaringer med. Runa Karmhus og Inger Helene Solvin, takk for
hyggelige frokostavtaler og lunsjpauser! Dere har gjort det utrolig mye lettere & komme seg
pa lesesalen. Takk ogsa for et godt redaksjonelt samarbeid i Vellum. Jeg vil i tillegg rette en
spesiell takk til Maria Granly Meldalen, som leerte meg filtreringsfunksjoner i Excel. Uten din
hjelp ville jeg ha druknet i store datamengder og brukt resten av dret pa a telle ord!

Ikke minst vil jeg takke pappa, Per Haugen, som i den siste hektiske perioden tok seg
tid til & korrekturlese. For en vilje til & sette seg inn nye ting! Dine norskkunnskaper og innsikt
I kommareglene er helt utrolige. Takk til mamma, Hellevi Haugen, som alltid oppmuntrer
meg til & gjere mitt beste og aldri lar meg gi opp. Du har leert meg at hardt arbeid lgnner seg!
Katten Sylvester fortjener ogsa en takk for & ha bidratt med kos og sjelero. Til slutt vil jeg

takke Andreas Olram for god stette og forstaelse gjennom hele studiet.

Sirje M. Haugen
Oslo, mai 2015
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Tegnforklaring og forkortelser

11l fonem
[ allofon
<>  grafem, ordformer fra diplomer
uteglemte tegn i diplomene som er plassert over linjen i teksten

* foran et ord indikerer rekonstruert form. I translitterering av runeinnskrifter brukes
tegnet ogsa om uleselige runer

under en rune betyr at lesningen er usikker

over to eller flere runer markerer at runene er bundet sammen til binderuner
@) innskutt tegn som er lagt til av utgiver og som ikke forekommer i selve runeinnskriften
> utvikler seg til

> korrelasjon mellom rune og fonem

Skrift i kursiv markerer normaliserte ordformer, morfologiske formativer og forkortelser som
er lgst opp i diplomene

Fet skrift markerer translitterering av runeinnskrifter

STORE BOKSTAVER viser til ordformer i innskrifter med latinsk skrift

akk. = akkusativ p. = person
dat. = dativ pl. = pluralis
DN = Diplomatarium Norvegicum pres. = presens
f. = femininum pret. = preteritum
ind. = indikativ sg. = singular
konj. = konjunktiv

m. = maskulinum

n. = ngytrum

NIyR = Norges Innskrifter med de yngre Runer

nom. = nominativ

ONP = Ordbog over det norrgne prosasprog

Xl



1 Innledning

1.1 Generelt

Spraket i middelalderens® Norge var ikke like enhetlig som vi kan f& inntrykk av ved & studere
moderne, generaliserte grammatikker, og pa flere punkter synes det & ha vaert geografisk
avgrenset spraklig variasjon innad i det norrgne omradet. Ettersom vi ikke lenger kan
observere det talte spraket direkte, ma vi ta utgangspunkt i de overleverte skriftlige kildene vi
har, for & kunne utlede noe om spraket og variasjonene i det. Fra middelalderens Norge har vi
bevart skriftlige kilder fra to ulike skriftkulturer, latinsk skrift og runer, som eksisterte side
om side i omtrent 300 ar.

Da det latinske alfabetet, og skriftkulturen som hgrte med, ble innfgrt sammen med
kristendommen, hadde runene allerede blitt benyttet i mange hundre ar. Runeinnskrifter er
altsa de eldste kildene vi har til norrgnt sprak, og det er farst etter ca. 1150 at vi har
overleverte tekster med latinsk skrift (Haugen 2001: 20). Runene ble allikevel ikke fortrengt
med innfarselen av det latinske alfabetet. Arkeologiske utgravninger av middelalderbyene har
derimot vist at runene levde i beste velgaende i en god stund etter at det nye alfabetet og
skriftkulturen etablerte seg. Bruksomradene til de to skriftsystemene var noe forskjellig, og
den kommunikative sammenhengen avgjorde i stor grad hvilket av dem som ble brukt. Pa den
maten kan vi si at det var en toskriftkultur i middelalderens Norge. Skriftsystemene skilte seg
ikke bare fra hverandre gjennom utformingen av de enkelte skrifttegnene, men det var i tillegg
ulike skrifttradisjoner forbundet med runene og det latinske alfabetet.

Trendelag regnes tradisjonelt som et dialektomrade i gammelnorsk, og fra denne
regionen er det bevart tekster skrevet bade med det latinske alfabetet og runeinnskrifter.
Toskriftkulturen i middelalderen illustreres dermed godt gjennom denne kildesituasjonen. En
av handskriftstypene vi mgter i Trandelagsmaterialet, er diplomer. Dette er en
samlebetegnelse for flere typer forholdsvis korte dokumenter og brev fra middelalderen, som

bl.a. omfatter testamenter, domsavsigelser, skjgter, avtaler osv. (Jgrgensen 2004: 71). Bade

1 Middelalder brukes her om perioden etter vikingtiden, dvs. ca. 1050-1500 (Haugen 2004: 23).



runeinnskrifter og diplomer representerer nermest alltid originaler som ofte kan dateres

relativt ngyaktig, og av den grunn er de verdifulle som spraklige kilder.

1.2 Problemstilling

Latinsk skrift og runer skal i stor grad ha veert uavhengige skriftkulturer. | denne
avhandlingen gnsker jeg derfor a ta utgangspunkt i de to skriftkulturene, representert gjennom
diplomer og runeinnskrifter, og undersgke om noen av de samme spraklige tendensene blir
reflektert i de to skriftmediene. For & kunne foreta en sammenligning av de to materialtypene
har jeg valgt a fokusere pa et geografisk avgrenset omrade der vi har begge kildetypene
overlevert og antatte dialekttrekk som skal ha kjennetegnet spraket i regionen. I denne
avhandlingen omfatter dette Trgndelag inkludert Nordmagre, og to av hovedmalmerkene som
skal ha kjennetegnet gammeltrendsk, er vokalharmoni og manglende markering av fonologisk
u-omlyd. Med utgangspunkt i diplomer og runeinnskrifter fra Trendelag ca. 1150-1310 vil jeg
foreta en analyse av hvordan av de trykklette vokalene /i/ og /u/ realiseres i materialet og om
u-omlyd av /a/ far stdende /u/ markeres eller ikke. Problemstillingen for denne avhandlingen

er dermed falgende:

I hvilken grad og pa hvilken mate kommer vokalharmoni og fonologisk u-omlyd til

uttrykk i diplomer og runeinnskrifter fra Trgndelag ca. 1150-1310?

Bade vokalharmoni og fonologisk u-omlyd er prosesser som gjer seg gjeldende i
gammelnorsk ved at en vokal pavirker en annen vokal og dermed gjer dem mer like
hverandre. Begge fenomenene kan pa den maten betraktes som vokalassimilasjoner, men de
virker i hver sin retning: Vokalharmoni er en progressiv assimilasjon, mens u-omlyd er en
regressiv assimilasjon. Analysene i denne avhandlingen vil konsentrere seg om hvordan disse
dialekttrekkene kommer til uttrykk i materialet, om det er unntak fra de antatte tendensene og
om det er forskjeller eller likheter mellom diplomene og runeinnskriftene. Trykklett /u/ er
dessuten sentral for begge malmerkene, og jeg vil derfor forsgke a undersgke om det kan vaere
noen sammenheng mellom fonologisk u-omlyd og vokalharmoni.

Ettersom bade diplomer og runeinnskrifter neermest alltid er originaler, er det grunn til

a tro at kildeverdien deres til spraket i middelalderen stiller forholdsvis likt. Diplomer og



runeinnskrifter representerer imidlertid to ulike skrifttradisjoner som i tillegg er skrevet med
forskjellige skriftsystemer. Tekstene vi mgter i diplomene og runeinnskriftene, er dessuten av
sveert ulik karakter. Vil det uten videre vaere mulig @ sammenligne resultatene fra disse
materialtypene? | avhandlingen vil jeg derfor ogsa komme inn pa hvilke utfordringer som
reiser seg ved a foreta en analyse av de to spraklige fenomenene i diplomene og

runeinnskriftene.

1.3 Avhandlingens mal

Malet med avhandlingen er & undersgke om et spraklig studium av et materiale med to
uavhengige skriftkulturer oppviser de samme tendensene eller skiller seg fra hverandre.
Hvorvidt resultatene av analysene sammenfaller eller ikke, vil i sterkere grad kunne indikere
om trekkene vi finner i materialet, hadde grunnlag i talemalet. Dersom det er store avvik
mellom de to materialgruppene, vil dette pa sin side kunne bety at fenomenene var
skriftspraklige med utgangspunkt i de ulike skriftkulturene, eller at den ene skriftkulturen
hadde et narere forhold til talemalet enn den andre. En undersgkelse av vokalharmoni og
fonologisk u-omlyd i diplomer og runeinnskrifter fra Trgndelag vil dermed kunne belyse den
spraklige situasjonen i middelalderen fra flere sider.

Dialektvariasjoner innenfor det norrgne omradet har opptatt forskere i lang tid. Det er
seerlig spraket i handskrifter og diplomer som er underlagt systematiske undersgkelser, og
resultatene av slike granskninger ligger til grunn for det som er utledet om den spraklige
variasjonen. Spraket i runeinnskrifter fra middelalderen har derimot ikke blitt behandlet i like
stor grad. Hovedgrunnen til dette er antakeligvis at runeinnskriftene inneholder mye kortere
tekster enn de andre skriftlige kildene vi har bevart. Dessuten ble store deler av runematerialet
i Norge fra ca. 1150 og senere farst oppdaget godt ut pa 1900-tallet i forbindelse med
arkeologiske utgravninger av middelalderbyene, noe som ogsa bidro til 4 kaste nytt lys over
runetradisjonen. Resultatene av analysene i denne avhandlingen vil forhapentligvis kunne
tilfgre ny kunnskap om spraket i runeinnskrifter fra Trandelag.

Diplomene fra Trendelag har i flere omganger veert underlagt analyser der bade
vokalharmoni og fonologisk u-omlyd er viet oppmerksomhet. Runeinnskriftene har i noen
grad veert undersgkt fra et spraklig perspektiv, men i mye mindre utstrekning enn diplomene.

Det er saledes ikke et helt nytt materiale som presenteres i denne avhandlingen. Formalet er i



stedet a foreta en analyse av et materiale med de to skriftkulturene fra en avgrenset region der
bade diplomer og runeinnskrifter inkluderes. Jeg har altsa tatt utgangspunkt i et datagrunnlag
fra begge materialtypene. Etter det jeg vet, har ikke en slik undersgkelse av diplomer og
runeinnskrifter blitt foretatt for. Tidligere analyser har gjerne konsentrert seg om én
materialgruppe: diplomer, andre handskriftstyper eller runeinnskrifter. Resultater fra diplomer
og andre typer handskrifter har ofte blitt sammenlignet med hverandre, og det er slike
undersgkelser som ligger til grunn for det som er utledet om gammeltrendsk. Undersgkelser
av runeinnskrifter har gjerne hatt andre hovedformal enn a8 kommentere spraket. | de spraklige
analysene som er foretatt av runeinnskrifter, har imidlertid resultatene blitt sammenlignet med
tidligere forskningsresultater fra handskrifter og diplomer (jf. 3.2). Analysene i denne
avhandlingen vil dermed skille seg fra tidligere undersgkelser ved at data fra bade diplomer
og runeinnskrifter ligger til grunn, og at det er funnene fra disse analysene som sammenlignes
med hverandre. Ved 4 ta utgangspunkt i tidligere forskningsresultater vil man ikke
negdvendigvis ha mulighet til & undersgke materialet for alle gnskede faktorer, og det kan i
mange tilfeller vaere vanskelig & vite hvilke kriterier som ligger til grunn for de tidligere
analysene. I tillegg foreligger det som regel ikke en fullstendig oversikt over alle data som
analysene bygger pa, og det vil dermed vaere vanskelig a etterprave resultatene. Av den grunn
har jeg sett det som mest hensiktsmessig a foreta en egen analyse av diplomene og
runeinnskriftene fra Trgndelag for a kunne benytte samme kriterier og metode pa materialet
og dermed ha et best mulig utgangspunkt for en undersgkelse av vokalharmoni og fonologisk

u-omlyd i de to materialtypene.

1.4 Avhandlingens oppbygning

Fremstillingen i denne avhandlingen begynner med en oversikt over det norrgne
vokalsystemet i kapittel 2 slik det skal ha veert i tiden diplomene og runeinnskriftene som
ligger til grunn for denne avhandlingen, er fra. Bade vokalharmoni og fonologisk u-omlyd er
prosesser der vokaler blir bergrt, og i dette kapitlet kommer jeg ogsa naermere inn pa de to
fenomenene.

Forskningshistorien blir deretter presentert i kapittel 3. Ettersom det er skrevet mye
om vokalharmoni og fonologisk u-omlyd, vil jeg i hovedsak fokusere pa det som er skrevet

om hvordan disse fenomenene artet seg i gammeltrandsk. Forskningen pa sprak i
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runeinnskrifter fra middelalderen behandles separat. Denne delen omfatter ogsa forskning pa
runeinnskrifter fra andre regioner enn Trgndelag ettersom det sammenlagt er foretatt fa
spraklige undersgkelser av runeinnskrifter fra geografisk avgrensede omrader.

Teori og metode behandles i kapittel 4. Kildeverdien til diplomer og runeinnskrifter
draftes i dette kapitlet, og utfordringer som melder seg ved & bruke diplomer og
runeinnskrifter som spraklige kilder, star ogsa sentralt. Avgrensninger for materialet som
ligger til grunn for avhandlingen og kriterier jeg har valgt for ordene som analysen bygger pa,
gjeres rede for i dette kapitlet. De fonologiske fortolkningene som jeg tar utgangspunkt i for a
undersgke vokalharmoni og fonologisk u-omlyd, blir dessuten presentert.

Analysen av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i diplomene og runeinnskriftene
foretas i kapittel 5. Ettersom jeg har valgt a fokusere pa to ulike fenomener, vokalharmoni og
fonologisk u-omlyd, er analysen todelt. Diplomene og runeinnskriftene behandles farst hver
for seg. Deretter sammenlignes resultatene med hverandre.

| kapittel 6 oppsummerer jeg funnene fra analysene og drafter problemstillingen for
avhandlingen.



2 Det norrgne vokalsystemet

2.1 Norrgnt sprak

Termen «norrgnt sprak», eller bare «norrgnt», brukes gjerne om spraket i Norge og pa Island i
tidsrommet ca. 700 til ca. 1350. Spraket i disse omradene utviklet etter hvert enkelte
dialektforskjeller, som har gjort det vanlig a skille mellom gammelnorsk og gammelislandsk
(Hagland 2004: 376). | denne avhandlingen vil jeg altsa benytte termen «norrgnt» nar jeg
kommer inn pa forhold ved spraket som var relativt likt i gammelnorsk og gammelislandsk,
mens jeg Vil bruke henholdsvis «gammelnorsk» og «gammelislandsk» nar jeg gnsker a
spesifisere spraktrekk som var typiske for den ene eller andre varianten.

Fremstillingen av det norrgne vokalsystemet vil ta utgangspunkt i det generaliserte
spraksystemet for perioden ca. 1200-1350, som gjerne omtales som «klassisk norrgn tid»
(Hagland 2004: 376). Bade diplom- og runematerialet fra Trgndelag som jeg har arbeidet

med, faller dermed i stor grad inn under denne periodeinndelingen.

2.1.1 Trykk

I norrgnt er det et hovedskille mellom trykksterke og trykklette stavelser. Normalt ligger
trykket pa rotstavelsen, og gvrige stavelser i et ord har mindre trykk enn denne. Rotstavelsen
er som regel farste stavelse i ordet ettersom det er fa trykklette prefikser i norrent, og
primartrykket ligger derfor normalt pa farste stavelse. Enkelte avledningssuffikser, som
—and? og —6tt, hadde antakeligvis sekundzrtrykk. Det samme gjaldt trolig for den andre
rotstavelsen i sammensetninger, slik som for —heill i jafnheill. Alle bgyningsendelser og en

del avledningssuffikser var trykklette (Haugen 2001: 48).

2 Morfologiske formativer vil i denne avhandlingen settes i kursiv. Dette gjelder f. eks. avledningssuffikser som
—and og bgyningsendelser som —um.
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2.2 Vokaler i norrgnt

2.2.1 Trykksterke vokaler

Det er stor forskjell pa hvilke vokalfonemer som opptrer i trykksterk og trykklett stilling i
norrgnt. Hele 16 vokalfonemer kan opptre i trykksterk stilling, der atte av dem er korte og atte
lange. Dessuten har norrgnt de tre diftongene /ei/, /@yl og /ou/®. Det trykksterke vokalsystemet
i norrgnt er skjematisk satt opp i tabell 1 og 2 under, etter fremstilling hos Spurkland (2009a:
19-20). Vokalfonemene kjennetegnes av fire distinktive trekk som avgjer hvilken plass i
vokalsystemet de har: Kvantiteten avgjer om fonemet er kort eller langt, artikulasjonsstedet
om fonemet uttales i den fremre eller bakre delen av munnen, lepperunding om fonemet er
rundet eller urundet og artikulasjonshgyden om fonemet er hayt, mellomhayt eller lavt
(Spurkland 2009a: 19).

Tabell 1: Trykksterke vokaler i norragnt

Korte Lange
Fremre Bakre Fremre Bakre
Urundet | Rundet | Urundet | Rundet | Urundet | Rundet | Urundet | Rundet
Hay /il 1yl u/ liz/ Iyl fu:/
Mellom- | /e/ o/ fol le:/ 12:/ lo:/
hgy
Lav lal* lol le:/ la:l
Tabell 2: Diftonger i norrgnt
Fremre Bakre
Urundet Rundet Urundet Rundet
Hay [eil eyl /ou/

3 Det er ulik praksis for fonemisk transkripsjon av diftongene i norrgnt. I normalisert skrift gjengis disse med
grafemene <ei>, <ey> og <au>. Jeg har valgt a falge den fonemiske transkripsjonen til Spurkland (2009a).
Fonetisk realitet kommer bare delvis frem i en fonemisk transkripsjon. Jeg har allikevel valgt & transkribere <au>
som /oul/, til tross for at denne i flere andre fremstillinger transkriberes som /au/ (Haegstad 1899; Iversen 1973;
Haugen 2001). I norrent var u-omlyd av /a/ fer staende /u/ produktiv, noe jeg ogsa kommer narmere inn pa
under 2.4. Jeg har derfor valgt & benytte formen /ou/ ettersom det er grunn til & tro at /u/-en i diftongen ville ha en
rundende effekt p& den foregéende /a/-en.
“ Det kan argumenteres for at /a/ er en lavere vokal enn de gvrige lave vokalene, og at denne i utgangspunktet
burde ha sin egen hgyde. Dette kommer jeg tilbake til under 3.1. Jeg allikevel valgt & behandle /a/ sammen med
de gvrige lave vokalene.



Til tross for at det er like mange korte og lange vokalfonemer i det trykksterke
vokalsystemet, korresponderer ikke disse fullstendig med hverandre. Det er altsa ikke bare
kvantiteten som skiller de korte og lange vokalfonemene fra hverandre. De fleste fonemene
kan vare bade korte og lange, men det er to unntak: /a&:/ er bare lang mens /a/ bare er kort.

| lgpet av den siste halvdelen av 1100-tallet falt kort /e/ og /&e/ sammen i
gammelislandsk, og vi finner derfor ikke et eget kort fonem /&/ i det trykksterke
vokalsystemet. Sammenfallet skjedde ogsa i gammelnorsk, men ble trolig ikke gjennomfart
over hele landet samtidig. | det gammelnorske handskriftsmaterialet blir
sammenfallsproduktet bade markert som <e> og <&>, og det er ofte ikke noe synlig manster
for fordelingen (Hagland 2004: 394). Undersgkelser har vist at det antakeligvis var et
fonemisk skille mellom kort /e/ og /&/ i de tidligste handskriftene fra Trgndelag og at
sammenfallet ikke var helt gjennomfart fgr midten av 1200-tallet (Hreinn Benediktsson 1964:
139). Etter ssmmenfallet er det ogsa mye som tyder pa at fonemet /e/ hadde de
kombinatoriske allofoniske variantene [e] og [&] avhengig av posisjonen de stod i som kunne
markeres som <e> og <a&> i skrift.

Rundt midten av 1200-tallet falt dessuten de lange vokalfonemene /a:/ og /o:/, ofte
skrevet <a> og <¢> i normalisert ortografi, sammen. Dette forte til at det ikke lenger var noen
fonemisk opposisjon mellom rundede og urundede bakre vokaler. | det korte systemet derimot
forekommer bade den rundede /o/ og den urundede /a/. | den tradisjonelle forskningen har det
veert vanlig & regne med at sammenfallsproduktet av /a:/ og /o:/ var en lav, rundet vokal /o:/
(Heegstad 1899; Noreen 1923; Seip 1955), og de fleste senere fremstillinger har ogsa tatt
utgangspunkt i denne oppfatningen. En av arsakene til dette er at <&> har utviklet seg til en
rundet vokal i moderne nordiske sprak, i norsk og svensk til /o:/ (<a>) (Spurkland 2009a: 20).
Sammenfallsproduktet behgver allikevel ikke a ha veert rundet. Eyvind Fjeld Halvorsen
argumenterer pa sin side for at sammenfallsproduktet var urundet /a:/, som farst senere i
sprakhistorien ble rundet. Han papeker bl.a. at /a:/ ble rundet til en a-lyd farst etter 1300 i
dansk og svensk og at det ville veere usannsynlig at denne utviklingen skulle ha begynt i
Norge og spredd seg derfra (Halvorsen 1984: 244). Problemet med en slik innfallsvinkel er at
det farst ma skjedd en «urunding» av vokalen og senere i sprakhistorien en ny runding.
Videre trekker Halvorsen frem grafemer som argumenter for at sammenfallsproduktet ma ha
veert urundet. Far sammenfallet ble <a> brukt for & uttrykke lav urundet vokal, bade kort og
lang. | det korte vokalsystemet, der den distinktive opposisjonen mellom de lave rundede og
urundede vokalene ble opprettholdt, ble den urundede vokalen uttrykt med <a> ogsa etter at

sammenfallet hadde skjedd i det lange vokalsystemet. Dersom sammenfallsproduktet av de
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lange, lave vokalene var rundet, ville det vaere usannsynlig at det ble markert med et grafem
som tidligere hadde betegnet en urundet vokal og som fortsatt betegnet en urundet vokal i det
korte systemet (Halvorsen 1984: 246-247).

Argumentene til Halvorsen er interessante og far frem at vi ikke uten videre sikkert
kan konkludere med hvordan uttalen av de enkelte fonemene var i gammelnorsk. Forholdet
mellom grafem og fonem er heller ikke konstant, og det er derfor ikke umulig at /o:/ ville bli
skrevet <a>. Runenavnene kan illustrere dette forholdet pa en god mate, der noen av
runenavnene etter hvert ble endret, og runene gikk over til & betegne nye fonemer®. Ettersom
det er vanskelig a si noe sikkert om sammenfallsproduktet av /a:/ og /5:/ var rundet eller
urundet, har jeg av praktiske arsaker valgt & gjengi sammenfallsproduktet som /o:/ i
avhandlingen fordi dette er den vanligste maten a gjgre det pa, men jeg utelukker allikevel

ikke at sammenfallsproduktet kan ha vaert urundet.

2.2.2 Trykklette vokaler

| trykklett stilling er det imidlertid bare tre vokalfonemer som kan opptre i norrent: /i/, /u/ og
/al. Vi finner altsa et hgyt, fremre, urundet fonem /i/, et hgyt bakre, rundet fonem /u/ og et lavt
bakre, urundet fonem /a/. Trykklette fonemer er i utgangspunktet alltid korte, og det
distinktive trekket kvantitet vil derfor ikke spille inn.

Nar det gjelder de trykklette vokalene /i/ og /u/, er det en del variasjon i hvordan disse
markeres i skrift innenfor det norrene omradet. | de eldste gammelislandske handskriftene far
ca. 1250 ble de trykklette vokalene skrevet <e> og <0>, i en overgangsperiode <i> og <o0> og
til slutt <i> og <u> etter ca. 1250, slik de for gvrig skrives i moderne islandsk (Hagland 2004:
391). | det gammelnorske handskriftsmaterialet kan ogsa de trykklette vokalene /i/ og /u/
uttrykkes som henholdsvis <i>/<e> og <u>/<0>, men vi ser at det er stgrre variasjon i maten
de trykklette vokalene markeres pa i skrift enn i gammelislandsk. | enkelte gammelnorske
handskrifter finnes det lignende systemer som i gammelislandsk, der enten <i> og <u>
benyttes eller <e> og <0>, mens andre handskrifter oppviser en veksling mellom <i>/<e> og
<u>/<0>. Pa grunnlag av tendenser i handskriftsmaterialet har det derfor blitt forsgkt a utlede

regler for vekslingen av trykklett /i/ og /u/. En av disse reglene har fatt navnet

5 Runen *jara markerte /j/ i den eldre fuparken, men pga. spraklige endringer fikk runen det nye navnet ar og
gikk over til & betegne /a/. Runenavnet *ansuR gjennomgikk enda flere spraklige endringer som farte til at
navnet endte opp med formen 6ss. Runen gikk dermed over fra & betegne /a/ til /o/ (Spurkland 2009b: 93).



«vokalharmoni» og beskriver den systematiske vekslingen avhengig av kvaliteten pa den
foregaende trykksterke vokalen. Det er antatt at denne vekslingen hadde fonetisk realitet, der
trykklett /i/ kunne ha allofonene [i] og [e] og trykklett /u/ [u] og [o].

2.3 Regler for vokalharmoni

VVokalharmoni anses gjerne som en progressiv fjernassimilasjon der vokalkvaliteten til den
foregdende trykksterke stavelsen er avgjgrende for vokalen i trykklett stilling. Assimilasjonen
er ikke total, men farer til at vokalene i trykksterk og trykksvak stilling kommer pa samme
hayde eller neermere hverandre i hayde. Hovedtendensen er at hgye vokaler og diftonger med
hayt sisteelement i trykksterk stilling vil gi de hgye, trykklette vokalene [i] og [u], mens ikke-
haye vokaler i trykksterk stilling vil gi de ikke-hgye trykklette vokalene [e] og [0].
Forholdene etter korte, lave trykksterke vokaler er allikevel annerledes, noe jeg ogsa vil
komme narmere inn pa. | undersgkelsen av vokalharmoni vil jeg altsa ta utgangspunkt i den
tradisjonelle oppfatningen av fenomenet som en assimilasjon. Skjematisk kan reglene for
vokalharmoni settes opp pa falgende mate (hovedsakelig etter Haegstad 1899: 78-79°%):

Tabell 3: Vokalharmoni ved hgye, mellomhgye og lange, lave vokaler

Trykksterk hgyde Trykksterk vokal Trykksterk Trykklett
diftong vokal
Hay I, Il Iyl 1yl 1l sl leil, laul, [ayl [i] - [u]
Mellomhgy lel, le:l, lal, l@:1, lol, lo:/ [e] —[0]
Lang, lav o], [&:] [e] —[0]

Nar det gjelder realiseringen av de trykklette vokalene etter de trykksterke korte, lave
vokalene, gjar vokalharmonien seg hovedsakelig ikke gjeldende. Vi far allikevel ogsa en
regelmessig fordeling av de trykklette vokalene etter dem:

& Oversikten er noe tilpasset de lydendringene som skal ha funnet sted frem til «klassisk» norrgn tid som jeg gjer
rede for i 2.2.1. Heegstad operer dessuten med to ulike korte /@/-er, en trang @ og en apen 9, som fikk de samme
trykklette vokalene etter seg (Heegstad 1899: 34; 78). Jeg tar bare utgangspunkt i én kort /g/ i min fremstilling.
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Tabell 4: Realisering av /i/ og /u/ ved korte, lave vokaler

Trykksterk hgyde Trykksterk vokal Trykklett vokal
Kort, lav [&], o/ [i] - [u]
lal [e] — [u]

| tabell 3 ser vi at hovedreglene for vokalharmoni fglges. De hagye trykksterke vokalene blir
fulgt av haye trykksvake vokaler, [i] og [u], og de mellomhgye trykksterke vokalene falges pa
tilsvarende mate av de mellomhgye trykksvake vokalene [e] og [0]. | et materiale med et slikt
vokalharmonisystem vil det derfor finnes en mer eller mindre systematisk veksling av de
trykksvake vokalene. Dette kan illustreres gjennom ulike bgyningsformer av ordene lif og lof.
Etter hay trykksterk vokal /i/ vil vi fa de hagye trykksvake vokale [i] og [u] i formene <lifi> lifi
og <lifum> lifum. Den trykksterke ikke-hgye vokalen /o/ fglges pa sin side av de ikke-hgye
trykksterke vokalene [e] og [0] i <lofe> lofi og <lofom> lofum (Hagland 2004: 390).

Forholdene etter lave vokaler er mer kompliserte enn etter hgye og mellomhgye
vokaler, som vist i tabell 3 og 4. Lange, lave vokaler falger det forventede mgnsteret ved at de
fremkaller allofonene [e] og [0] av henholdsvis /i/ og /u/. | handskrifter med vokalharmoni
kan vi derfor finne former som <nade> n&di og <nadom> nddum etter /5:/ og <lerde> laerdi
og <leerdom> laerdum etter /z:/ (Hagland 2004: 390).

Ettersom hovedtendensen om at ikke-hgye trykksterke vokaler fglges av ikke-hgye
trykksvake vokaler, ikke gjelder etter korte, lave, trykksterke vokaler, har dette skapt mye
hodebry for forskere og generelt vert et stort problem for forstaelsen av fenomenet
vokalharmoni. De korte, lave trykksterke vokalfonemene falges nemlig av bade hgye og ikke-
haye trykklette vokaler, som vist i tabell 4. | avhandlingen vil jeg derfor omtale dette
distribusjonsmgnsteret som «regler for realisering av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler» og
kalle former som falger denne tendensen for «regelrette». Former som fglger mgnsteret som
er satt opp i tabell 3 vil derimot refereres til som vokalharmoniske. Det vil i noen tilfeller
vaere hensiktsmessig a behandle former som falger de vokalharmoniske reglene sammen med
former som fglger distribusjonsmgnsteret i tabell 4. Jeg vil i de tilfellene kommentere dette og
bruke «regler for realisering av /i/ og /u/» som en fellesbetegnelse for distribusjonsmenstrene i
tabell 3 og 4.
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2.4 Morfologisk og fonologisk u-omlyd

U-omlyd er i motsetning til vokalharmoni en regressiv assimilasjon der den trykklette vokalen
Jul farer til en runding av vokalen i den foregaende trykksterke stavelsen, slik at vokalene blir
mer like hverandre. Det blir gjerne skilt mellom sakalt «eldre» og «yngre» u-omlyd avhengig
av om den omlydsskapende /u/-en har falt bort pga. av synkope eller fortsatt star i ordet. Den
«eldre» u-omlyden oppstod i urnordisk og farte til at /a/ som stod far /u/ ble labialisert. Pa den
maten oppstod det en ny allofon av /a/, [2], som bare opptradte foran /u/. Allofonene [a] og [5]
kunne aldri opptre i samme omgivelse, og man kunne derfor fa bgyninger som *[landa] i
entall mot *[londu] i flertall. Synkopen farte til at korte, ikke-nasale, trykklette vokaler
forsvant og dermed til at omgivelsen som avgjorde fordelingen av [a] og [o], var borte.
Bayningsendelsene /a/ og /u/ i henholdsvis entall og flertall forsvant i ordet land, og formene
ble dermed til /land/ i entall mot /lond/ i flertall. Det hadde altsa blitt en distinktiv opposisjon
mellom /a/ og /o/, som hadde blitt separate fonemer (Hreinn Benediktsson 1963: 148). |
norrgnt er altsa den «eldre» u-omlyden morfologisk og ma forklares historisk (Haugen 2001:
85-86).

Den «yngre» u-omlyden er derimot en fonologisk regel i norrent og farer til at en /a/
far stdende /u/ blir rundet, og vi kan derfor kalle fenomenet for fonologisk u-omlyd (Haugen
2001: 74). | trykksterk stilling gjer rundingen at /a/ gar over til /o/. Rotstavelsen har alltid
trykk i norrgnt, og det samme gjelder for enkelte avledningssuffikser, som f. eks. —and i svake
hankjennsord (jf. 2.1.1). Av den grunn finner vi former som sogur (f. nom./akk. pl.) av saga
og gefondum (m. dat. pl.) av gefandi i normalisert norrgnt (Haugen 2001: 74). | handskriftene
blir allikevel ikke alltid omlyden markert, og handskrifter som markerer eller ikke markerer
omlyden kan avgrenses geografisk. Markert eller umarkert fonologisk u-omlyd blir derfor sett
pa som ett av hoveddialekttrekkene i norrgnt (Hagland 2004: 389). I tidligere forskning ble
det hevdet at u-omlyd av /a/ fer stiende /u/ ikke hadde virket i gstnorsk og trgndsk, en
oppfatning Hreinn Benediktsson stilte seg kritisk til (jf. 3.1). Han vektla heller om u-
omlydsproduktet ble markert eller ikke i skrift, og at dette varierte fra sted til sted. Trgndelag
har tradisjonelt blitt regnet som hovedomradet der fonologisk u-omlyd ikke markeres. |
handskrifter som ikke markerer fonologisk u-omlyd vil vi finne former som <allum> (m./f./n.
dat. pl.), <stadum> (m. dat. pl.) og <hafdu> (3. p. pl. pret. ind.) av henholdsvis allr, stadr og
hafa.

Utenom trykksterk stilling gar /a/ far staende /u/ over til /u/, og ikke til /o/ som i
trykksterk stilling. I norrgnt er det bare tre vokalfonemer i trykklett stilling, /i/, /u/ og /a/, og
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av disse er /u/ den eneste rundede vokalen. Bayningsendelser og visse avledningssuffikser er
som nevnt trykklette i norrent, og vi far derfor u-omlydte former som kolludu (3. p. pl. pret.
ind.) av kalla og spokustum (m./f./n. dat. pl.) av spakr i normalisert norrgnt (Haugen 2001:
74). Etter hvert blir ikke u-omlyd av /a/ fer staende /u/ i trykklett stilling markert i
gammelnorske handskrifter i motsetning til i gammelislandske (Hagland 2004: 389). |

gammelnorske handskrifter vil vi derfor kunne finne former som <kalladu> og <spakastum>.

2.4.1 Arkifonem og ngytralisering

Vokalene /a/ og u-omlydsproduktet av denne, /o/, er begge korte, lave, bakre vokaler som
skilles av det distinktive trekket lepperunding, der /a/ er urundet og /o/ er rundet (jf. tabell 1).
Ettersom u-omlyd av /a/ fgr staende /u/ fortsatt var produktiv i norrgnt, var det ingen
distinktiv motsetning mellom /a/ og /o/ foran /u/. Det var derfor ingen betydningsforskjell
mellom former som <allum> og <ollum>. Vi kan derfor si at /a/ og /o/ foran /u/ var
ngytraliserte og operere med et ngytraliseringsprodukt mellom disse to, et arkifonem /A/’
(Hreinn Benediktsson 1963: 154). Et arkifonem har et mye starre potensielt fonologisk
virkningsomrade enn hver av de to fonemene som er ngytraliserte. Arkifonemet /A/ kan altsa
ha blitt identifisert med /a/ eller /o/, som noe i mellom dem eller ha variert mellom dem
avhengig eller uavhengig av posisjonen de star i (Hreinn Benediktsson 1963: 154). Av den
grunn kan vi ogsa se at arkifonemet markeres med ulike grafemer. Nar det gjelder /a/ far
staende /u/ i trykklett stilling, anser jeg ikke dette som arkifonemet /A/, men i stedet som

fonemet /u/ eller /a/.

" Hreinn Benediktsson betegner dette arkifonemet &. Ettersom symbolet han bruker, har samme utforming som
<3> i moderne norsk, velger jeg ikke & bruke dette om ngytraliseringsproduktet mellom /a/ og /o/ far stiende /ul.
I sin analyse av runematerialet fra Bryggen i Bergen benytter Terje Spurkland heller /A/om arkifonemet (1991:
155), noe jeg ogsa vil gjare.

13



3 Forskningshistorie

3.1 Spraklige studier av handskrifter

Bade vokalharmoni og fonologisk u-omlyd er antatte dialekttrekk i gammelnorsk som det har
blitt forsket mye pa. Manglende markering av fonologisk u-omlyd var dessuten et av de
tidligste gammelnorske dialekttrekkene som det ble redegjort for. Allerede i 1768 avdekket
den islandske juristen og filologen Jon Eiriksson (1728-1787) at a ofte ble brukt i stedet for 0,
au og u for stdende u® i gammelnorske handskrifter (Holm-Olsen 1982: 3). P4 dette punktet
observerte han altsa at den manglende markeringen av fonologisk u-omlyd skilte
gammelislandsk og gammelnorsk fra hverandre.

Den danske sprakforskeren og historikeren Niels Matthias Petersen (1791-1862)
kunne pd samme mate som Jon Eiriksson observere at «Omlyden fra a til 6 foran Endelser
med u» sveert ofte ikke fant sted i gammelnorsk (Petersen 1830: 66). | tillegg sa Petersen at e
og o ofte forekom for i og u i trykklette endelser og at «begge Slags Endelser bruges i Fleeng»
(Petersen 1830: 61-62). Det kommer ikke frem om han undersgkte fordelingen av de
trykklette vokalene systematisk, og Petersen nevnte heller ikke det fenomenet vi i dag kaller
vokalharmoni.

De farste som gjorde rede for reglene for vokalharmoni var derimot filologen Carl
Richard Unger (1817-1897) og historikeren Rudolf Keyser (1803-1864) i forordet til utgaven
av den legendariske sagaen om Olav den hellige som de gav ut sammen (1849). De forklarte
at vekslingen ikke er vilkarlig, men avhengig av rotvokalen: «i og u efter Rodvokalen i (i), u
(), y (¥), au, i, @y (...); samt efter & (=e)», «e 0g o efter e (&), 0 (8), 4 (...); samt efter & 0g
dets Omlyd &» og «e og u efter a» (Keyser & Unger 1849: I1X). Keyser og Unger var altsa

med pa a formulere reglene for ett av hovedmalmerkene i det norrgne spraket.

8 Nar jeg viser til tidligere forskning, vil jeg holde meg til forskernes transkripsjoner, med mindre noe annet blir
spesifisert. Mange forskere har for gvrig vert inkonsekvente i maten de refererer til spraket pa, og det er ikke
alltid klart om det gjelder fonemer, grafemer el. i undersgkelsene. Dette er spesielt relevant for den eldste
forskningen.
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Fenomenet med de vekslende endelsesvokalene i, e, u og o fikk allikevel fagrst navnet
«vokalharmoni» av den svenske sprakforskeren Axel Kock (1851-1935). Han foretok en
tilsvarende undersgkelse av vekslingen av endelsesvokaler i gammelsvensk (Kock 1882: 145).
| hans undersgkelser omfattet vokalharmoni i gammelsvensk ogsa en veksling av
endelsesvokalene a og & (Kock 1882: 116). | denne avhandlingen er det kun vekslingen
mellom [i] og [e] pa den ene side og [u] og [0] pa den annen side som jeg undersaker.

Den svenske sprakforskeren Adolf Noreen (1854-1925) gikk videre i forskningen pa
gammelnorske dialekter og fant frem til en rekke dialekttrekk han kunne stedfeste.
Gammelnorsk delte han inn i to hoveddialekter, «westnorwegisch», vestnorsk, og
«ostnorwegisch», gstnorsk. Det vestnorske omradet regnet han mellom Langesund og Molde
og kunne vise til at dette omradet hadde flere spraklige likheter med islandsk. @stnorsk
omfattet bade tragndsk («drontheimisch») og gstlandsk («ostlandisch») og ble bl.a.
karakterisert av at det som regel ikke var u-omlyd av a fer u og vokalharmoni. Noreen
kommenterte videre at det var to former for vokalharmoni i gstnorsk, en progressiv som
omfatter vokalharmonien Keyser og Unger ogsa hadde veert inne pa, og en regressiv som han
kaller «tiljeevning» (Noreen 1923: 16). Som eksempler pa «tiljeevning» trekker han frem
former som a madal for & medal. Denne siste formen for vokalharmoni som Noreen operer
med, kommer ikke jeg til a ta for meg i behandlingen av fenomenet.

I tillegg kommer Noreen inn pa runeinnskrifter i forbindelse med hvilke kilder som
finnes til gammelnorsk. Han mente allikevel at runeinnskriftene ikke var spesielt viktige som
spraklige kilder (Noreen 1923: 20-21). Det forela bare rundt 300 runeinnskrifter pa Noreens
tid, og av den grunn er det ikke overraskende at runeinnskriftene ikke ble ansett som gode
spraklige kilder.

Til tross for at tidligere forskere hadde papekt dialektvariasjoner i gammelnorsk, var
allikevel sprakforskeren Marius Haegstad (1850-1927) den farste til & foreta en systematisk
kartlegging av geografisk avgrensede spraklige variasjoner i gammelnorsk fgr 1350. Som
utgangspunkt for analysene sine brukte han i hovedsak diplomer, men han trakk ogsa inn
handskriftmateriale for den tidligste perioden som det ikke er overlevert mange diplomer fra.

I denne avhandlingen er det seerlig Haegstads undersgkelser av den gammeltrendske
dialekten som er av interesse. Gamalt trandermaal (1899) var Haegstads ferste arbeid om en
gammelnorsk dialekt, og i verket gjorde han rede for karakteristiske trekk ved den
gammeltrgndske dialekten. Trgndsk omfattet i hans analyse de geografiske omradene
Trendelag og Nordmgre. For & avgrense det geografiske omradet for dialekten brukte han

diplommateriale fra de omkringliggende omradene til & argumentere for at grensene for det
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gamle trendermalet matte ha gatt til Dovre i sgr, til Romsdalen i vest og til Jamtland i @st.
Grensen i nord kunne han ikke uttale seg om, ettersom det ikke var noe brevmateriale fra
omradet (Haegstad 1899: 23). Det geografiske omradet han kom frem til, sasmmenfaller i stor
grad med det trendske omradet i moderne norske dialekter (Skjekkeland 2005: 167-168).
Mesteparten av diplommaterialet Heegstad undersgkte, stammer fra Nidaros, og han mente at
dialekten i Nidaros ma ha hatt stor pavirkning pa det skrevne spraket ellers i landet ettersom
det var kirkelig maktsentrum (Heaegstad 1899: 25).

Haegstad var spesielt opptatt av vokalismen i analysen sin av gammeltrgndsk, og blant
de mest fremtredende malmerkene i denne dialekten mente han at var vokalharmoni, og at det
ikke var u-omlyd av a far u (Heegstad 1899: 14). Vokalharmoni, eller ljodsamhgve som
Haegstad kalte fenomenet, forklarte han ved at de trykklette vokalene i og e og u og o ble
fordelt etter kvaliteten til den trykksterke stavelsen i forveien. Mgnsteret for fordelingen av de
trykklette vokalene hadde blitt avdekket av tidligere forskere, men Heegstad var antakeligvis
den farste som identifiserte vokalharmonien som en veksling avhengig av vokalhgyden til den
trykksterke vokalen (Myrvoll 2014: 7). | redegjerelsen for vokalharmoni finner vi i stor grad
de samme reglene for fordeling av de trykklette vokalene som hos Keyser og Unger nesten 50
ar tidligere. Fordelingen av de trykklette vokalene forklarte Haegstad pa falgende mate
(Heegstad 1899: 18, 78):

e ble brukt etter: 0, 0, (d), e, é, 6, 9, 4, a, &, @

[ ble brukt etter: u, 0, au, i, 7, y, y, @i, dy, 9, @

0 ble brukt etter: 0, 6, (d), e, é, 6, 9, 4, 4, @

u ble brukt etter: u, 0, au, i, 7, y, y, @i, 6y, 0, @, a

Til tross for at Heegstad observerte at vokalhgyden av den trykksterke vokalen var av
betydning for vekslingen av de trykklette vokalene, papekte han at etter de korte, lave
vokalene ble ikke det vokalharmoniske hovedmgnsteret fulgt om at trykksterke hgye vokaler
skulle fglges av haye trykklette vokaler og ikke-hgye trykksterke vokaler skulle fglges av
ikke-hgye trykklette vokaler (Haegstad 1899: 78). Etter de korte, lave vokalene fulgte allikevel
de trykklette vokalene et regelmessig mgnster som han presiserte: a ble fulgt av e og u, mens
o0 og @ ble fulgt av i og u. Hegstads redegjgrelse av vokalharmoni har i stor grad blitt staende
til i dag.

U-omlyd av a ved staende u mente Haegstad hadde spredd seg og gjort seg gjeldende i
mange gammelnorske dialekter pa 1000- og 1100-tallet. I gammeltrgndsk hadde derimot ikke

slik u-omlyd virket, og former som allum og mannum opptradte derfor i materialet fra
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Trendelag (Haegstad 1899: 50). | diplomene fra Trgndelag etter 1325 kunne han allikevel
finne flere former der u-omlyden av a var markert far staende u, men han hevdet at slike
former ikke kunne ha trengt seg inn i talemalet, men matte veere et resultat av pavirkning fra
fremmede skriftmgnstre (Haegstad 1899: 15).

Allerede i det eldste bevarte diplomet fra Trendelag, DN XI1I 1 fra ca. 1200, kunne
Hegstad finne vokalharmoni og at u-omlyd av a far staende u ikke var gjennomfgrt. Han
sammenlignet det eldste diplomet med andre bevarte diplomer fra omradet, og i materialet
frem til ca. 1325 fant han de samme trekkene tydelig uttrykt og mente pa grunnlag av dette at
trekkene hadde grunnlag i talemalet (Haegstad 1899: 15).

Heegstad nevner ellers sa vidt runematerialet fra Trandelag som foreld pa hans tid.
Innskrifter med latinske bokstaver og runer behandles samlet, men det er tydelig at han ogsa
undersgkte innskrifter med runer. Ordformen hizlgi trekkes spesielt frem, og Haegstad
kommenterer at det er en merkelig brutt form (Haegstad 1899: 23). Denne formen opptrer i
runeinnskriften som i senere tid har fatt nummeret N478, og Heaegstad papeker at innskriften er
pa gammeltrgndsk. Han skriver videre at innskriftene i Nidaros domkirke i stor grad
inneholder ikke-trandske former som tilreisende antakeligvis har ristet. Ellers papeker han at
innskriftene pa liksteiner har typisk trendske sprakformer, men forklarer ikke disse ngyere
(Heegstad 1899: 23-24).

Bade vokalharmoni og fonologisk u-omlyd blir behandlet av Didrik Arup Seip (1884-
1963) i hans samlede fremstilling av gammelnorsk sprakhistorie. Seip mente at vokalharmoni
hadde opptradt i hele det norske omradet, men at det tidlig i ytre sgrvestnorsk matte ha skjedd
en utjamning til e og o (Seip 1955: 131). Enkelte faktorer kunne allikevel fare til at
vokalharmonien ble ulikt gjennomfart, som f. eks. vokalreduksjon og at u ofte forekom i
stedet for o i endelsen —um (Seip 1955: 129-130). Seip trekker ogsa frem et sitat av Trygve
Knudsen om en tendens til at enkelte grammatiske endelser ikke ble bergrt, slik som —it i
perfektum partisipp (Seip 1955: 130; Knudsen 1936: 199). Seip nevner ellers sa vidt en sakalt
«regressiv» vokalharmoni som han finner i et handskrift, Sth. 34 4°, der omlyds-e skrives som
& i enstavelsesord og foran a i neste stavelse, men som e foran i og u (Seip 1955: 131). Denne
formen for vokalharmoni kommer jeg ikke til a ta for meg videre i avhandlingen. Seip
kommer ogsa inn pa ulik gjennomfgring av fonologisk u-omlyd i gammelnorske dialekter.
Han mente at det var sannsynlig at fonologisk u-omlyd ble brukt i hele det norske omradet,
men at «utjamning» kunne virke samtidig og hindre gjennomfgringen i enkelte omrader. Ytre
Trendelag med Trondheim og deler av Nordland var slike omrader der fonologisk u-omlyd
muligens ikke hadde virket (Seip 1955: 125).
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Den islandske sprakforskeren Hreinn Benediktsson (1928-2005) kommer ogsa inn pa
fonologisk u-omlyd og vokalharmoni. | artikkelen «Some Aspects of Nordic Umlaut and
Breaking» (1963, opptrykket i 2002) stiller han seg kritisk til oppfatningen om at u-omlyd av
lal far staende /u/ ikke hadde virket i gstnorsk, derunder i Trgndelag, noe flere forskere hadde
ment fgr ham. Han pekte heller pa at far staende /u/ ble den fonemiske motsetningen mellom
lal og /5/° ngytralisert, slik at det ikke var noen distinktiv forskjell mellom fonemene i denne
posisjonen. Han opererer med arkifonemet /&/ om ngytraliseringsproduktet mellom /a/ og /o/
og papeker at /a/ kunne identifiseres som /a/ og /o/ eller naermere /a/ eller /5/ (Hreinn
Benediktsson 1963: 153-155). Det var altsa ingen betydningsforskjell mellom former som
<allum> og <o¢llum>. | diplomer fra Trgndelag ble ngytraliseringsproduktet ofte gjengitt <a> i
skrift. Hreinn Benediktsson utelukker allikevel ikke at det kan ha veert uttaleforskjeller, der
ngytraliseringsproduktet ikke ble rundet i gammeltrgndsk, men han gjer ogsa oppmerksom pa
at forskjellen kan veere rent ortografisk som falge av to ulike skrifttradisjoner (Hreinn
Benediktsson 1963: 157).

Et annet spraklig trekk Hreinn Benediktsson redegjar for, er fordelingen av <e> og
<&>10 for /e/. | artikkelen «Old Norse Short e: One Phoneme or Two?» (1964, opptrykket i
2002) tar han blant annet utgangspunkt i handskrifter og diplomer fra Norge og undersgker
om fordelingen av <e> og <a&> er avhengig av det sprakhistoriske opphavet til /e/ og hvilken
omgivelse de ulike grafemene som brukes om /e/, opptrer i. Utgangspunktet for analysene
hans er at /e/ har minst tre ulike opphav: den opprinnelige /e/ som kan fares tilbake til
urnordisk, /e/ som et resultat av i-omlyd av /a/ og monoftongering av /ei/. | de to
gammelnorske handskriftene som han spesielt undersgker, Gammelnorsk Homiliebok og
Legendariske Olavssaga, mener han a finne to ulike tendenser representert nar det gjelder
fordelingen av grafemene for /e/ og bruker resultatene til & relatere resten av materialet til de
to tekstene. | Gammelnorsk Homiliebok er det ikke samsvar mellom tegnene <e> og <&> 0g
den sprakhistoriske opprinnelsen til vokalen de betegner og heller ikke fonemisk motsetning
mellom /e/ og /&/. | Legendariske Olavssaga, pa den annen side, er /e/ og /a/ skilte fonemer i
enkelte omgivelser, der <e> blir brukt om opprinnelig /e/ og <e> om monoftongert /ei/ og i-
omlydsproduktet av /a/. Materialet som oppviser samme tendenser som Gammelnorsk
Homiliebok, mener Hreinn Benediktsson a kunne knytte til vestlandsk, mens det som ligner
Legendariske Olavssaga, stedfester han til Tragndelag (Hreinn Benediktsson 1964: 139). Den

vekslende bruken av de ulike grafemene for /e/ i tekstene mener han at henger sammen med at

% Hreinn Benediktsson bruker a og ¢ i fremstilling sin som jeg her tolker som /a/ og /5/.
10 Hreinn Benediktsson opererer med e. Jeg har valgt & bruke <a>.
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lel og /&/ gradvis falt sammen til ett fonem. Tekstene representerer pa den maten en
overgangsfase der de to fonemene i gkende grad falt sammen. Materialet tilsier at det ikke var
noen distinksjon mellom /e/ og /e&e/ lenger enn til midten av 1200-tallet (Hreinn Benediktsson
1964: 141). | diplomene fra Trendelag kunne ikke Hreinn Benediktsson finne evidens for at
det var fonemisk skille mellom /e/ og /ee/, selv ikke i de tidligste diplomene. Han mente
allikevel at det er mye som tyder pa at det var en allofonisk veksling mellom [e] og [e] i
enkelte konsonantomgivelser, serlig foran likvid + konsonant, der han oftest finner
skrivematen <a&> (Hreinn Benediktson 1964: 136).

| artikkelen kommer ogsa Hreinn Benediktson inn pa spgrsmalet om fordelingen av de
trykklette vokalene /i/ og /u/ etter det vokalharmoniske prinsipp. Her forklarer han at
utviklingen av vokalharmoni kan brukes til & vise distinksjonen mellom /e/ og /a/ i
gammelnorsk, ettersom man etter trykksterk /e/ etter regelen vil fa de trykklette vokalene [e]
og [0], mens man etter trykksterk /a/ vil fa endelsene [i] og [u]. Dette blir gjerne sett som et
bevis for at /e/ og /&/ fortsatt var skilte fonem da vokalharmonien oppstod (Hreinn
Benediktsson 1964: 136).

Den som i nyere tid har foretatt grundige analyser av vokalharmoni og fonologisk u-
omlyd i gammeltrendsk er Jan Ragnar Hagland. | Studiar i trgndsk diplomsprak: ei
revurdering av brevmaterialet fra tida far 1350 (1978) foretok han en ny analyse av
diplommaterialet Haegstad hadde arbeidet med, der han blant annet stilte seg kritisk til
fremgangsmaten hans. Haglands formal var i hovedsak & finne ut av skriftspraksformen i
trgndske diplomer fra far 1350 og dermed ikke ngdvendigvis talemalet fra omradet (Hagland
1978a: 1-2). Diplomene som ligger til grunn for Haglands undersgkelse, er alle overleverte
diplomer som direkte eller indirekte kan stedfestes til Trgndelag, der de fleste er fra Nidaros
og stammer fra perioden 1200-1350.

Ettersom vokalharmoni blir ansett som en assimilasjonsprosess som gjar at hgy vokal i
trykksterk stilling blir fulgt av de hgye trykklette vokalene [i] og [u] og ikke-hgy vokal i
trykksterk stilling blir fulgt av de ikke-hgye trykklette vokalene [e] og [0], blir fordelingen av
de trykklette vokalene etter de korte, lave vokalene /a/, [&] og /o/ unntak fra
assimilasjonstendensen. Jan Ragnar Hagland har forsgkt a forklare disse unntakene fra
vokalharmonien ved a kombinere én regel om vokalharmoni med tre ulike regler for
vokalreduksjon (Hagland 1978a: 85-93). Han mener at vokalharmonien bare virker ved
fonologisk naert relaterte vokaler (Hagland 1978b: 143). Ved hgye og mellomhgye vokaler
virker vokalharmonien, men ved de lave vokalene er det i stedet vokalreduksjon som gjar seg

gjeldende. Etter de lange, lave vokalene er det altsa vokalreduksjon av trykklett /i/ til [e] og
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/ul til [0]. Ved de korte, lave vokalene vil vokalreduksjonen bare gjare seg gjeldende om de
trykksterke og trykklette vokalene ikke har noen felles fonetiske trekk (Hagland 1978b: 145).
Haglands mate & se vokalharmoni pa skiller seg pa dette punktet fra den tradisjonelle
oppfatningen, og han setter ogsa opp et noe annet mgnster for fordelingen av de trykklette
vokalene etter de trykksterke korte, lave vokalene. Ifglge Hagland ville den fremre trykklette
/i/ bli redusert til [e] etter de bakre vokalene /a/ og /o/, mens den bakre /u/ ville bli beholdt
som [u] etter de to trykksterke bakre vokalene. Etter den fremre trykksterke [a&] ville den
fremre trykklette /i/ bli beholdt som [i], mens den trykklette bakre /u/ ville bli redusert til [0].
Haegstad pa sin side mente at /o/ og /&/ blir fulgt av [i] og [u]. Dersom vi setter opp Haglands
regler for vokalharmoni skjematisk, far vi falgende fordeling av trykklett /i/ og /u/ (Hagland
2004: 390-391):

Tabell 5: Haglands regler for vokalharmoni

VVokalhgyde Trykksterk vokal Trykklett vokal
Hgye vokaler lil, li:l, Iyl Iy:1, 1ul, lu:l [i] - [u]
Mellomhgye vokaler lel, lel, lal, l@:1, lol, lo:] [e] —[0]
Lange, lave vokaler la:l, le:/ [i] - [o]
Korte, lave vokaler lal, sl [e] —[u]

(2] [i] - [o]

Ut fra disse reglene, fant Hagland at de trykklette vokalene i diplomene fra Trendelag i sveert
stor grad ble fordelt etter det forventede distribusjonsmgnsteret i enda sterre grad enn det
Hagstad gjorde i sine undersgkelser. Haegstad undersgkte diplomene slik de var gitt ut i
Diplomatarium Norvegicum, der forkortelsene ofte var lgst opp av utgiverne uten at dette er
markert og ofte uten hensyn til fordelingen av vokaler i forhold til det vokalharmoniske
prinsipp (Hagland 1978a: 65-66; Heegstad 1899: 3). Hagland baserte seg derimot pa formene
slik de er i diplomene. | materialet frem til 1345 skjer fordelingen av skrivematen av
endelsesvokalene <i>/<e> og <u>/<0> i stor overensstemmelse med reglene slik de er
definert ovenfor i tabell 5, og Hagland finner kun avvik i 43 av 3130 tilfeller (Hagland 1978a:
67). Det vil altsa si at 98,6 % av formene falger disse reglene. | enkelte diplomer observerer
han at det er det flere avvik fra den vokalharmoniske fordelingen av de trykklette vokalene i
bgyningsendelsen —um (Hagland 1978a: 19). Han kommenterer ellers at to av de eldste
diplomene oppviser stgrre avvik fra prinsippet om vokalharmoni enn de gvrige diplomene,
men forklarer ikke om resultatene fra disse diplomene er med i tallene for avvik han oppgir. |
diplomene fra etter 1345 er det generelt starre avvik fra reglene han opererer med enn i de de
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eldste diplomene, og tendensen gar i retning av a skrive <e> og <o> i alle tilfellene, uansett
hvilken trykksterk vokal som kommer fgr (Hagland 1978a: 23). Mot slutten av perioden
Hagland undersgker, synes han derfor & kunne se en tendens til opplgsning av
vokalharmonisystemet.

Forholdene rundt trykksterk /e/ og fordelingen av de trykklette vokalene /i/ og /u/ etter
denne er allikevel mindre oversiktlige enn for de gvrige trykksterke vokalene. Grafemene <e>
og <a&> brukes begge for a uttrykke trykksterk /e/ i diplomene fra Trgndelag, noe som kan
veaere et resultat av et tidligere distinktivt skille mellom /e/ og /&/. Hagland regner med at det
har skjedd et fonologisk sammenfall mellom /e/ og /&/ i perioden diplomene som han
undersgker, er fra, men at han kan se et tydelig menster i fordelingen av de trykklette
vokalene avhengig av det sprakhistoriske opphavet til /e/. Han tar spesielt for seg de to sterste
sprakhistoriske gruppene av /e/, «opphavlig /e/» (dvs. /e/ viderefart fra urnordisk /e/) og «i-
omlyd av /a/» (dvs. i-omlydsproduktet av urnordisk /a/), og hvilke trykklette vokaler de falges
av. | materialet ser han at det er en tendens til at «opphavlig /e/» falges av <e>, noe som gjer
seg gjeldende i 67,9 % av tilfellene (53 av 78 former) (Hagland 1978a: 71). Flere av
unntaksformene, der den trykklette vokalen blir skrevet <i> etter «opphavlig /e/», er
antakeligvis skrevet av samme hand, og det kan derfor vaere et seerdrag hos denne skriveren.
«l-omlyd av /a/» falges pa sin side av <i> i 88 % av beleggene (190 av 216 former) (Hagland
1978a: 71). Flesteparten av unntaksformene, der «i-omlyd av /a/» fglges av <e> opptrer i
forbindelse med en <n>. Hagland forklarer ikke dette videre, men Seip kommenterer i sin
redegjerelse av vokalharmoni at i n-forbindelser har det ofte ikke vart en &-lyd av denne
vokalen, og dermed vil den samme trykklette vokalen som etter «opphavlig /e/» opptre (Seip
1955: 128). Nar det gjelder fordelingen av grafemene som brukes om trykklett /u/, dvs. <u>
0g <0>, etter /e/, blir den trykklette vokalen skrevet <o> svart konsekvent etter «opphavlig
le/» gjennom hele perioden. Det ser ut til & veere en forskjell i hvordan de trykklette vokalene
skrives etter «i-omlyd av /a» i diplomene fra tiden far 1300 og etter 1300. | diplomene frem til
1300 blir den trykklette vokalen skrevet <u> i 60,4 % av tilfellene, og som <o> i 39,6 %.
Etter 1300 snur denne tendensen, og den trykklette vokalen blir skrevet <o> i 83,3 % av
tilfellene og <u> i 16,7 %. Etter 1300 falges dermed /e/ av <o> uansett hvilket sprakhistorisk
opphav den har (Hagland 1978a: 74).

U-omlyd av /a/ far staende /u/ er stort sett ikke markert i diplomene fra Trandelag far
1310 (Hagland 1978a: 24). Hagland kommer frem til at det er 223 former der /a/ star i
trykksterk stilling far /u/ og at u-omlyden er ikke markert i 220 av dem. Det er altsa

manglende markering av fonologisk u-omlyd i 98,7 % av formene. Pa denne maten stemmer
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observasjonene hans godt overens med resultatene til Heegstad. Fra 1310 og utover er ikke
tendensen like sterk lenger (Hagland 1978a: 25). | analysen etter 1310 er det med 47 brev, og
kun 13 av disse har ikke markering av u-omlyd av /a/ fer staende /u/. 1 20 av diplomene blir
omlyden markert, mens det i 15 er blanding av former med og uten markering eller for fa
former til at det er mulig & si noe om mgnsteret.

Ljubisa Raji¢ (1947-2012) forseker i sin hovedoppgave fra 1975 og en artikkel fra
1980 a gi en forklaring pa hvordan vokalharmonien virker i gammelnorsk og hvorfor
forholdene etter de lave vokalene er annerledes enn for hgye og mellomhgye vokaler. Han
forklarer vokalharmonien ved at det er stgrre artikulatorisk likhet mellom vokalen i farste
stavelse og stavelsen etter som ligger i at vokalene har minst én relevant distinktiv faktor til
felles (Raji¢ 1975: 147). Etter hoye vokaler skjer det ingen vokalharmonisk endring ettersom
de allerede har felles distinktiv faktor med de trykklette vokalene, dvs. at de er hgye. Ved
mellomhgye vokaler virker vokalharmonien sa lenge vokalen har trykk. De mellomhgye
vokalene «trekker» de hgye ned til den mellomhgye etasjen og far dermed en felles distinktiv
faktor. Ved lave vokaler inntrer vokalharmonisk endring ved de lange vokalene, men ikke ved
de korte (Raji¢ 1975: 149-150). For unntakene ved de lave vokalene kommer Raji¢ med en
artikulatorisk forklaring. De lange vokalene ligger to hgyder fra de trykklette vokalene de skal
assimilere i motsetning til de mellomhgye som bare ligger én hgyde fra. Han tenker seg at
denne ekstra avstanden kan ha virket hindrende pa vokalharmonien (Raji¢ 1980: 319). Av den
grunn mener han at ogsa trykkforhold og kvantitet har spilt inn: «Artikulasjonsintensiteten i
bade trykk og lengde var ved de lange stor nok til at den kunne virke vokalharmonisk. Ved de
korte var den imidlertid ikke sterk nok til & virke vokalharmonisk» (Raji¢ 1980: 319).

Dersom vi folger Raji¢s tankegang om at artikulasjonsintensiteten av de lave vokalene
har betydning for hvilke trykksvake vokaler de fremkaller, kan ogsa unntakene ved lave, korte
vokaler i noen grad forklares. Klaus Johan Myrvoll har fulgt Raji¢s argumentasjon videre i sin
artikkel «Frévaeret av vokalharmoni i gamalnorsk etter stutt /a/ og /o/» (2014). Han papeker at
en hgy vokal vil vare kortere enn en lav vokal samt at det er starre artikulatorisk intensitet
ved uttalen av lave vokaler (Myrvoll 2014: 16). | gammelnorsk var /a/ den laveste vokalen, og
/al var derfor noe lengre i uttalen enn andre korte vokaler, inkludert [&] og /o/. Denne lengden
kan ha veert nok til at vokalharmonien virket etter /a/ i realiseringen av /i/ som [e], men ikke
etter [&] og /o/ (Myrvoll 2014: 16). De lave [&] og /o/ er for korte fordi de ligger sapass langt
fra i hgyde fra de trykklette vokalene som de skal virke pa (Myrvoll 2014: 17). Det er altsa en
kombinasjon av trykk, hgyde og lengde som styrer vokalharmonien, der trykk og hgyde er

grunnleggende, og lengde kommer inn som et tilleggskriterium nar avstanden i hgyde mellom
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den trykksterke og den trykklette vokalen blir for stor, dvs. mer enn én hgyde i vokalsystemet
(Myrvoll 2014: 17).

En alternativ teori for & forsta unntakene fra vokalharmonien ved [&] og /o/ har blitt
lagt frem av Ottar Granvik (1916-2008). Han bygger pa forslag av Trygve Knudsen (1897-
1968) og Eyvind Fjell Halvorsen (1922-2013) om at disse omlydsvokalene i en periode var
kortdiftonger med hgyt sisteelement, /a', &'/ og /a", 2%/ (Grenvik 1998: 28). Han tar spesielt
utgangspunkt i urnordiske runeinnskrifter og enkelte handskrifter fra middelalderen, der han
finner digrafisk stavemate for disse vokalene (Grgnvik 1998: 29-34). Dette illustrerer han bl.a.
gjennom formene <heivir> og <gaurdum> som Halvorsen ogsa hadde papekt. Kortdiftongene
ville dermed fa hgye trykklette vokaler etter seg, pa samme mate som normaldiftongene. | de
lange variantene, /&:/ og /o:/, ma det haye sisteelementet i sa fall ha falt bort tidligere.
Grenvik papeker at et slikt element lettere vil falle bort gjennom assimilasjon ved lange enn
korte vokaler (Grgnvik 1998: 29).

I masteravhandlingen Old Norwegian Vowel Harmony. A Quantitave Graphemic-
Phonological Analysis (2014) legger Jade Jgrgen Sandstedt ogsa frem et forslag til hvordan
man kan forsta unntakene etter de korte, lave vokalene. | motsetning til det som vanligvis har
blitt gjort, tar han ikke utgangspunkt i et geografisk avgrenset omrade for sine undersgkelser.
Han analyserer i stedet 31 kongebrev skrevet av fire navngitte skrivere i perioden 1309-1340
bade fonologisk og ortografisk. Pa denne maten forsgker han a avdekke hva som er
fonologiske mgnstre og hva som kun er ortografisk praksis. Ved de korte, lave vokalene
avdekker han at en sakalt «anti-identity effect» ma gjere seg gjeldende for at vokalharmonien
skal virke. Dette innebarer at den trykksterke korte, lave vokalen og den trykklette vokalen
ma veere ulike nar det gjelder faktoren fremre/bakre for at vokalene skal bli assimilert
(Sandstedt 2014: 26). Sandstedt avdekker altsa et mgnster der vi far en veksling mellom
former som [ollum] og [aller]. | det farste tilfellet er begge vokalene bakre, og
vokalharmonien gjer seg derfor ikke gjeldende. I det andre tilfellet er derimot /a/ en bakre
vokal, mens den trykklette /i/ er fremre som blir realisert som [e], og vokalharmonien virker
dermed. | materialet Sandstedt undersgker, har /e/ og /ee/ falt sammen. Grafemene <e> og
<&> brukes begge om sammenfallsproduktet, og det synes a veere noe ulikt hvordan de
trykklette vokalene skrives etter disse to grafemene (Sandstedt 2014: 29). Sandstedt
konkluderer allikevel med at formene der de trykklette vokalene tilsynelatende blir assimilert
ved at de skrives med de mellomhgye <e> og <0>, skyldes ortografisk praksis, mens formene
der vokalharmonien ikke gjar seg gjeldende, er de fonologiske. Det virker altsa som om det

«blokkerende» mgnsteret etter den korte, lave /&/ har blitt generalisert for
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sammenfallsproduktet mellom /e/ og /&/ (Sandstedt 2014: 34). Sandstedt gar i sine analyser ut
fra at /o/ felges av [e] og [u], mens sammenfallsproduktet av /e/ og /ee/ falges av [i] og [0].
Dette mansteret skiller seg dermed fra reglene Haegstad satte opp, men tilsvarer det Hagland
formulerte (jf. tabell 5). Ettersom unntaksformene der vi far hgye realiseringer av de
trykklette vokalene, forekommer etter /o/ og sammenfallsproduktet mellom /e/ og /&/, kan
Sandstedt konkludere med at i- og u-omlydsprosesser er forbundet med formene der
vokalharmonien bare delvis gjar seg gjeldende (Sandstedt 2014: 34).

3.2 Spraklige studier av runeinnskrifter

Runematerialet har ikke i like stor grad som handskrifts- og diplommaterialet veert underlagt
grundig dialektforskning. | runologiske studier har hovedfokuset gjerne ligget pa tyding og
tolking av enkeltinnskrifter og & plassere dem i en kulturhistorisk kontekst. Som nevnt
innledningsvis i 1.3, farte ogsa store mengder med nyfunn av runeinnskrifter i
middelalderbyene til et nytt blikk pa runetradisjonen. Etter hvert som nye runefunn er gjort,
har innskriftene fra vikingtid og middelalder blitt registrert og store deler utgitt i korpusverket
Norges Innskrifter med de yngre Runer (NIyR). | behandlingen av de enkelte innskriftene
kommenteres ofte relevante dialekttrekk, der slike antatte malmerker gjerne er utledet av
handskrifts- og diplommaterialet. | verket er allikevel formalet selve utgivelsen av
innskriftene, og ikke en samlet analyse av innskrifter fra et konkret omrade.

En pioner i lingvistiske studier av et avgrenset runemateriale fra middelalderen er
Terje Spurkland. I doktoravhandlingen En fonografematisk analyse av runematerialet fra
Bryggen i Bergen (1991) blir innskriftene, som stammer fra 1100-1400-tallet, systematisk
analysert og resultatene sammenlignet med forskningen pa handskrifter fra det samme
geografiske omradet. Utgangspunktet for avhandlingen er tre teser om skriftkulturen i
middelalderen som spesielt kommer inn pa forholdet mellom runeskrift og latinsk skrift. Etter
a ha gjort rede for forholdene mellom fonemer og grafemer i de ca. 330 runeinnskriftene fra
Bryggen som er aktuelle for avhandlingen, praver han tesene mot den fonografematiske
analysen. Han kommer frem til at bruken og utviklingen av runeskriften i stor grad var
uavhengig av den latinske skriften. Spgrsmalet om runeskrift er mer ortofon enn latinsk skrift
blir derimot staende mer apent ettersom det ikke er nok bevis for & kunne pavise dette med
sikkerhet (Spurkland 1991: 264).

24



I den fonografematiske analysen blir bl.a. vokalharmoni og fonologisk u-omlyd
trukket frem. | runematerialet fra Bryggen er det innslag av vokalharmoni, men graden
varierer i de ulike periodene innskriftene stammer fra. Spurkland tar utgangspunkt i den
tradisjonelle forstaelsen av vokalharmoni som en hgydeassimilasjon av vokaler. | perioden
1198-1248 er det flest innskrifter som oppviser en tendens til fordeling av de trykklette
endelsesvokalene etter det vokalharmoniske prinsipp med 27 %, mens det er feerrest
forekomster i perioden etter 1332 med 8 %. En del av materialet er allikevel tvetydig og viser
ikke tydelig om innskriftene representerte et sprak med vokalharmoni. Av innskriftene som
tydelig viste tendens til vokalharmoni eller ikke, varierer forekomstene mellom 47 % og 20
%. Etter 1248 blir det feerre innskrifter med vokalharmoni, og det synes derfor som om
fenomenet var pa retur. Den store vekslingen i materialet kan tyde pa at innskriftene ikke
representerer én dialekt. | materialet er det ellers fa spor av reduksjon eller utjevning av
endevokalismen.

Fonemet /e/ og representasjonene av det i skrift har vaert underlagt mye forskning.
Spurkland tar ogsa for seg dette spgrsmalet i runematerialet og finner at fonemet /e/ er
representert av runene <&>, <e> og <i> (Spurkland 1991: 102). Videre papeker han at det
ikke er usannsynlig at de tre grafemene representerer ulike allofoner av /e/, [&] og [e] (evt.
[i]), og foretar en analyse av fordelingen av de ulike tegnene avhengig av hvilken
konsonantomgivelse de forekommer i. Han grupperer i stor grad omgivelsene pa samme mate
som Hreinn Benediktsson gjorde i sin artikkel (1964) for & kunne sammenligne med hans
resultater. Spurkland kommer frem til at fordelingen av tegnene ikke var sprakhistorisk
bestemt, men at det heller er snakk om en allofonisk veksling (Spurkland 1991: 110-111). |
analysen kommer det frem at i atte av ti omgivelser blir det ene eller andre grafemet
foretrukket (Spurkland 1991: 111-114). Han konkluderer med at fonemet /e/ har de
kombinatoriske variantene [&] og [e] (evt. [i]) som kunne representeres med grafemene <a&>,
<e> og <i>. Noen runeristere benyttet bare to grafemer for de tre allofonene, <i> for [i] og [e].
Ut fra dette ser han at resultatene sammenfaller godt med resultatene fra handskriftsmaterialet,
seerlig med handskrifter som blir ansett som vestlandske. Unntaket er at /ei/ uttrykkes som
<&i>, et trekk som gar igjen i Bryggenmaterialet, men som i handskriftsmaterialet er
identifisert som et trandsk trekk som senere spredte seg sgrover pa bekostning av <ei>
(Spurkland 1991: 119).

Markering eller manglende markering av fonologisk u-omlyd har, som tidligere nevnt,
blitt ansett som ett av hovedmalmerkene i norrgnt. | analysen opererer Spurkland med

arkifonemet /A/ for ngytraliseringsproduktet mellom /o/ og /a/, og han finner 17 sikre belegg
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pa /Al i runematerialet. 10 ganger blir /A/ uttrykt <a> og fem ganger <o0>. 1 59 % av tilfellene
er det altsa manglende markering av u-omlydsproduktet av /a/ (Spurkland 1991: 155).
Spurkland konkluderer derfor med at det er sannsynlig at manglende u-omlyd av /a/ ved
staende /u/ var et dialekttrekk i Bergen som skilte det fra omradene omkring (Spurkland 1991:
273).

Den nyligste spraklige analysen av runematerialet fra middelalderen er foretatt av
Alexander Kristoffersen Lykke i masteravhandlingen Trykklett /i/ og /u/ i gammelnorsk: En
studie av runematerialet etter ar 1050 (2012). Hans masteravhandling handler altsa om
vokalharmoni i norske runeinnskrifter. Fokuset for avhandlingen er i hvilken grad resultatene
fra runeinnskriftene stemmer overens med de antatte reglene for vokalharmoni og den
geografiske utbredelsen av fenomenet. | undersgkelsen tar han utgangspunkt i reglene for
vokalharmoni slik de er definert av Hagland (jf. tabell 5) og undersgker i hvilken grad
trykklett /i/ og /u/ fordeles etter dette distribusjonsmensteret. Lykke tar systematisk for seg
den vokalharmoniske distribusjonen i runematerialet i geografiske omrader som har blitt
regnet som ulike dialektomrader i gammelnorsk og har totalt med 158 runeinnskrifter i
analysen. Videre sammenligner han resultatene sine fra runeinnskriftene med studier som er
gjort av diplomer fra de aktuelle dialektomradene. | analysen kommer han frem til at det er
tendens til vokalharmonisk distribusjon av de trykklette vokalene i runeinnskriftene i alle
omradene der det er forventet etter de tidligere forskningsresultatene, med unntak av
Opplandene. Resultatene fra runeinnskriftene passer dermed godt med de tidligere
forskningsresultatene.

Nar det gjelder runematerialets overensstemmelse med de antatte reglene for
vokalharmoni, kommer Lykke frem til at dataene fra omradene med vokalharmoni i stor grad
falger det antatte distribusjonsmgnsteret. Det er allikevel noen unntak som gar igjen i
materialet som han kommer ngyere inn pa. Trykksterk /a/ skulle i overensstemmelse med det
forventede mgnsteret fglges av [e], men Lykke observerer at det er en betydelig andel former
som i stedet falges av [i]. | de fleste av disse unntaksformene er det dessuten en konsonant
med koronal artikulasjon som kommer rett fgr den trykklette vokalen. Han trekker frem at en
slik artikulasjon kan virke hevende pa tungestillingen og dermed fare til at den trykklette
vokalen far en hgy realisering (Lykke 2012: 105). Det kan dermed synes som om det ikke
bare er vokalkvaliteten i forveien som har betydning for realiseringen av den trykklette
vokalen, men muligens ogsa enkelte konsonantomgivelser.

Det er ellers flere unntak fra regelen om vokalharmoni etter /e/ enn etter de gvrige

trykksterke vokalene. Av den grunn analyserer Lykke beleggene med /e/ separat og tar
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utgangspunkt i at former med skrivematen <e> representerer allofonen [e] av /e/ og
skrivematen <a> allofonen [&] av /e/. Han papeker allikevel at en slik inndeling vil vare
ungyaktig ettersom forholdene rundt /e/ er kompliserte og undersgker derfor hvilke grafemer
som opptrer foran de trykklette vokalene. Ifglge definisjonen av vokalharmoni som Lykke
benytter, vil altsa <e> falges av de trykklette [e] og [0] og <&> av de trykklette [i] og [0]. |
materialet synes det a vaere en sterk tendens til at /i/ realiseres som [i] etter <e&e>, mens det
ikke er et like tydelig manster etter <e>. Realiseringen av /u/ gir ikke noe entydig svar i
runematerialet. Der har halvparten av beleggene henholdsvis [u] og [0] (Lykke 2012: 105). Pa
dette punktet skiller runeinnskriftene seg altsa fra definisjonen av vokalharmoni som Lykke
tar utgangspunkt i. Videre er det forholdsvis fa former med trykksterk /o/ i runeinnskriftene,
og ingen av disse fglges av /i/. Av den grunn vil det ikke veere mulig a si noe om realiseringen
av /i/ etter /o/ med utgangspunkt i runematerialet han har arbeidet med. | formene der /o/

falges av /u/ blir den trykklette vokalen realisert som [u] i de fleste tilfellene.
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4 Teori og metode

4.1 Diplomer og runeinnskrifter som spraklige kilder

Det spraklige materialet fra middelalderens Norge som vi kan forholde oss til i dag, er
skriftlige kilder fra to skriftkulturer, latinsk skrift og runer, som levde side om side i noen
hundre ar. De to skriftsystemene var langt pa vei komplementzare, og
kommunikasjonssituasjonen avgjorde i stor grad hvilket av de to systemene som ble
foretrukket (Spurkland 1998: 593). Latinsk skrift ble gjerne brukt til offisielle dokumenter av
mer varig karakter som var ment for en starre mottakergruppe, slik som religigse, historiske
og litterzere tekster, lover og diplomer. Dette hang bl.a. sammen med materialet som ble brukt
til & skrive pa. Pergament, som oftest ble benyttet da man skrev med latinsk skrift, var dyrt &
fa tak i, og man var ogsa avhengig av a ha blekk og penn a skrive med. Runer var derimot
utformet for & bli risset inn i et hardt materiale, spesielt tre. Man var altsa bare avhengig av a
ha en kniv eller en annen skarp gjenstand for & risse inn runer. Meddelelser med runer ble
derfor ofte brukt til mer hverdagslige beskjeder som kunne kastes etter bruk. Det finnes
allikevel ogsa noen eksempler pa overlappende bruk av de to skriftsystemene.

De fleste handskriftene vi har bevart, er avskrifter, og tekstene vil derfor inneholde
sprakformer bade fra forelegget og fra avskriveren. Noen tekster er skrevet av i mange
omganger og inneholder derfor blandede former. Bade diplomer og runeinnskrifter er som
regel originaler, og det er derfor grunn til & tro at disse teksttypene i starre grad reflekterer
spraket til skriverne og risterne. Diplomene inneholder lengre tekster enn runeinnskriftene, og
de vil derfor ofte kunne gi informasjon om flere ulike spraktrekk. Av den grunn har diplomer
ogsa blitt brukt i mange spraklige studier. Det er allikevel mye som tyder pa at diplomene i
stor grad var knyttet opp mot en littereer tradisjon, og at skriverne ikke ngdvendigvis skrev
slik de talte (Seip 1955: 101). | tillegg var det antakeligvis ogsa flere ulike «skolers eller
skrifttradisjoner som var knyttet opp mot ulike regioner. Ulike dialekttrekk vil derfor i
varierende grad kunne komme frem i diplomene.

Man antar at runeinnskriftene gjerne var mer uavhengig den litteraere tradisjonen og at
veien fra tale til skrift var kortere enn ved bruk av latinske bokstaver (Spurkland 1998: 595).

Pa enkelte punkter er det grunn til & tro at ortografien som ble brukt i forbindelse med runer
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var mer ortofon enn ved bruk av latinsk skrift. Undersgkelser av runeinnskrifter pa latin har
serlig vist at ortografien skiller seg ut fra tekster skrevet pa latin med det latinske alfabetet, og
det har derfor blitt antatt at ortografien i starre grad er tilpasset uttalen. Et eksempel pa dette
er at trykklett /t/ ofte skrives <b>. Et seerdrag i runeortografien som vi ogsa finner i
runeinnskrifter pa norrent er at det ofte skilles mellom to ulike allofoner av /g/, plosiv [g] som
bl.a. forekom i fremlyd og frikativ [y] som bl.a. forekom mellom vokaler. For plosiv [g]
finner vi ofte runen <F> (evt. den ikke-punkterte <V'>), mens frikativ [y] ofte uttrykkes med
<*>. Dette kan vi ogsa se eksempler pa i runeinnskriftene fra Trendelag, der vi bl.a. finner
formene geerpi for gerdi (N446) og kup for Gud (N494) med [g] og heeilahu for heilagu
(N478) og iluhi for Illugi (N793) med [y]. Dette har ogsa vaert med pa a styrke antakelsen om
at runeinnskriftene i stor grad var ortofone. | latinsk skrift blir <g> gjerne brukt om bade [g]
og [y], men <gh> kan ogsa brukes om frikativ [y]. Det er fa eksempler pa at <gh> brukes om
frikativ [y] i det eldste diplommaterialet fra Trgndelag. | diplomet DN 111 88 fra 1310 finner
vi allikevel en vekslende skrivemate av /g/ i ordene <godom> gbédum (14,4) og <dagha> daga
(11,3), der <g> brukes om plosiv [g] og <gh> om frikativ [y].

Til tross for at runeinnskriftene i stor grad var uavhengig av den latinske
skrifttradisjonen, var det ogsa egne trekk som kjennetegnet runetradisjonen. Det var f. eks.
ikke uvanlig & utelate nasal far konsonant, og dobbelt konsonant ble gjerne ikke markert. Selv
etter at fuparken hadde blitt utvidet med nye tegn, slik at det ble et én-til-én forhold mellom
fonem og grafem, var det fortsatt en tendens til & ta utgangspunkt i de 16 primartegnene
fuparken bestod av. Dette er spesielt en utfordring nar det gjelder hvordan trykklett /i/
markeres i materialet, ettersom det var mulig & bruke <> om bade [i] og [e].

I tillegg ma det ogsa ha veert noen grad av pavirkning mellom de to skriftsystemene.
Etter hvert er det nemlig tydelig at flere ma ha vart kyndige i begge skriftsystemene. |
runeinnskriftene kan vi f. eks. observere pavirkning fra latinsk skrift gjennom markering av
dobbelt konsonant og utstrakt bruk av binderuner etter mgnster av forkortelser i handskrifter.
Pavirkningen gikk ogsa i noen grad den andre veien, der vi f. eks. finner begrepsruner brukt
som forkortelser i manuskripter, slik som <Y> for madr, og <h> om frikativ [y].

Ellers er runeinnskriftene ofte sveert korte, og det vil i mange tilfeller ikke veaere mulig
a utlede flere dialekttrekk fra samme runeinnskrift. For denne avhandlingen er det spesielt
relevant 4 se pa hvilken mate trykklett /i/ og /u/ og /a/ far staende /u/ blir uttrykt i materialet.
Nar det gjelder undersgkelse av fordelingen av de trykklette vokalene /i/ og /u/, vil innskrifter

sjelden inneholde belegg av begge to. | en undersgkelse av fonologisk u-omlyd vil det
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dessuten sveert sjelden veere eksempler pa /a/ for stdende /u/ i trykklett stilling. Av den grunn
kan det veere problematisk a undersgke runeinnskrifter hver for seg ettersom det er fa som gir
et helhetlig bilde.

4.2 Materialutvalg

4.2.1 Geografisk avgrensning

For & kunne sammenligne resultatene i materialet har jeg valgt a fokusere pa diplomer og
runeinnskrifter fra et geografisk avgrenset omrade. Materialet som ligger til grunn for
analysen, er diplomer og runeinnskrifter fra dagens Trgndelag inkludert Nordmegre. Denne
regionen har tradisjonelt blitt ansett som det geografiske omradet for den gammeltrgndske
dialekten og har i stor grad blitt staende siden Marius Heaegstad gjorde rede for det gamle
trgndermalet (jf. 3.1). Den tradisjonelle regioninndelingen av gammelnorske dialekter har i
stor grad tatt utgangspunkt i moderne norske dialektforhold, men det behaver allikevel ikke &
tilsi at det er direkte sammenheng mellom gammelnorske og moderne dialekter. De fleste
tidligere studier av gammelnorske dialekter har grunnlag i materiale fra avgrensede
geografiske omrader. Til tross for at det er praktisk a foreta en slik geografisk inndeling av
materialet for a kunne foreta generaliseringer om spraket i regionen, er det ogsa en del viktige
sparsmal som reiser seg i den forbindelse. Ett av hovedproblemene er at vi som oftest ikke vet
om spraket til den som skrev diplomet eller risset runeinnskriften, representerte talemalet i
regionen. Dette problemet er aktuelt bade nar det gjelder diplom- og runematerialet. Av den
grunn vil jeg ikke automatisk regne med at spraket i materialet kan knyttes til talemalet i
omradet, men heller undersgke om jeg finner noen tendenser i analysene.

I undersgkelsen har jeg tatt med diplomer som direkte eller indirekte kan stedfestes til
Trendelag og runeinnskrifter som er funnet i regionen. De fleste diplomer inneholder en
stedfesting i formelverket, og i de tilfellene dette ikke finnes, kommer gjerne stedet frem av
innholdet. | mine analyser har jeg ikke hatt mulighet til & behandle alle diplomene fra
Trendelagsregionen, og jeg kommer narmere inn pa avgrensningen av materialet i
underkapitlene som faglger. Utgangspunktet for mine analyser er 27 diplomer, der 26 av dem
er stedfestet til Sgr-Tregndelag (Nidaros) og ett fra Nord-Trendelag (Lyng i Verdalen).
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Trondheim er en av middelalderbyene der det er funnet mange runeinnskrifter.
Ettersom mange av runeinnskriftene som er funnet i Trondheim, representerer typiske
«urbane» runepinneinnskrifter, som f. eks. eierinnskrifter, har jeg ogsa innlemmet flere
omrader i Trgndelag og Nordmgre i analysen for & fa et mer heterogent utvalg av innskrifter.
Ved & ta med materialet fra utenfor selve byen Trondheim har ogsa innskrifter fra kirker og
innskrifter pa lgsfunn i starre grad blitt inkludert og vil dermed ogsa reflektere et starre
sprakregister. Fra disse omradene er det funnet 211 runeinnskrifter med de yngre runer. Dette
materialet har ogsa ytterligere blitt avgrenset, noe jeg vil gjare rede for i de neste
underkapitlene. Runeinnskriftenes geografiske spredning innenfor Trgndelagsregionen er mye
starre enn diplomenes. Av runeinnskriftene som star igjen etter avgrensningene som gjares i
denne avhandlingen, er seks fra Nord-Trgndelag, 31 fra Sgr-Trgndelag og to fra Nordmare.
De fleste runeinnskriftene fra Sgr-Trendelag er fra dagens Trondheim. At den geografiske
spredningen av materialet innenfor regionen ikke er den samme i diplom- og runematerialet
kan ogsa fare til noen avvik i resultatene, szrlig med tanke pa den store overvekten av

diplomer som er stedfestet til Nidaros.

4.2.2 Tidsavgrensning

Det ville ha veert ideelt om runeinnskriftene og diplomene stammer fra omtrent samme tid for
a fa et best mulig sammenligningsgrunnlag for analysen. En utfordring nar det gjelder akkurat
dette aspektet, er at store deler av runeinnskriftene er fra tiden fgr 1300, mens hovedvekten av
diplomene er fra etter 1300. Tiden jeg har tatt utgangspunkt i, er perioden ca. 1150-1310.
Denne tidsavgrensningen er i hovedsak satt for & kunne behandle en overlappende periode i
diplom- og runematerialet. Det tidligste arstallet er valgt for a fa tilstrekkelig med
runeinnskrifter til en analyse, samtidig som arstallet ikke skal avvike for mye fra
diplommaterialet. Det eldste diplomet som er bevart fra Trendelag, DN XIII 1, er nemlig fra
&r 1200. Aret 1310 er satt som gvre grense for & avgrense diplommaterialet. Etter dette
arstallet ser vi en eksplosjon av antall bevarte diplomer, og det er derfor naturlig & begrense
materialet ved a sette en grense ved dette arstallet. Av diplomene jeg har benyttet i
avhandlingen, er 14 fra tiden fgr 1300 og 13 fra etter 1300.

Ettersom diplomene som regel er daterte, ofte pa dagen, har disse blitt ansett som gode
spraklige og historiske kilder, og den kronologiske avgrensningen av dette materialet har

dermed veert relativ grei. Den kronologiske avgrensningen av runeinnskriftene er derimot mye
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mer problematisk enn for diplomenes vedkommende. Flere av runeinnskriftene har nemlig
usikker datering. I noen tilfeller har det bare veert mulig a plassere en innskrift innenfor en
lengre periode, som for eksempel en hundrearsperiode. Dersom konteksten for funnet ikke
kan gi mer ngyaktig informasjon om datering, vil ikke dateringen av runeinnskriftene bli like
ngyaktig som dateringen av diplomene. Arkeologisk datering vil ofte kunne gi mer
informasjon, men ogsa med en slik datering vil innskriftene som regel settes inn i en starre
periode. En mate a datere runeinnskrifter arkeologisk pa, er gjennom ulike kulturlag. Slike
kulturlag bestar av organisk materiale, som planterester, gjgdsel, handverksavfall osv., og i
varierende grad av sot, kull, sand, stein osv. (Christophersen 1998: 22). Runeinnskrifter som
er funnet i forbindelse med arkeologiske utgravninger, har altsa ligget i slike kulturlag.
Sammensetningen av kulturlagene og deres forhold til faste konstruksjoner kan bl.a. brukes til
a dele kulturlagene inn i faser som kan gi informasjon om den relative kronologien mellom
dem. Branner setter ogsa spor etter seg i kulturlagene. Dersom man har informasjon om nar en
by brant, vil man kunne relatere kulturlagene til brannen og dermed fa en terminus post quem
eller terminus ante quem av gjenstandene som er funnet i de ulike kulturlagene avhengig av
om funnstedet lokaliseres over eller under det aktuelle laget (Spurkland 1998: 598). |
forbindelse med innskriftene fra selve Trondheim foreligger bare arkeologisk datering av
funnene fra Folkebibliotekstomten (Hagland 2011: 7). Flere av runeinnskriftene ma derfor
kronologisk relateres til absolutt daterte innskrifter. Alle innskriftene som er tatt med i
analysen, er risset med de yngre runer, men ut fra grafiske hensyn vil det i noen tilfeller ikke
vaere mulig & datere innskriftene mer ngyaktig enn at de stammer fra tiden mellom ca. 1050
0g 1400. Til tross for innovasjoner i runenes grafiske system over tid, kunne ogsa eldre
skrivekonvensjoner fortsatt brukes. Et godt eksempel pa dette er punktering av runer. Selv
etter at runeinventaret hadde gkt som en fglge av punktering, kunne ogsa ikke-punkterte runer
fortsatt benyttes. Dette ser vi eksempel pé i en av de senere runeinnskriftene fra Trondheim
som arkeologisk er datert mellom 1275-1325, der vi finner formen Kirpi for gerdi (N803). |
denne innskriften er verken <I> eller <> punktert, selv om punkterte runer var en del av det
grafiske runesystemet pa den tiden. Av den grunn vil noen av runeinnskriftene kunne vare
eldre eller yngre enn tidsavgrensningen 1150-1310, som er satt her.

Ettersom flere av runeinnskriftene ikke kan dateres absolutt, vil undersgkelsen av
vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i hovedsak vare synkron. Det kan ha skjedd spraklige
endringer i lgpet av perioden ca. 1150-1310, men pa grunn av kildesituasjonen har jeg altsa

valgt & undersgke materialet synkront.
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4.2.3 Videre avgrensninger

Diplomene inneholder lengre tekster enn runeinnskriftene og vil derfor ogsa kunne gi mer
informasjon om dialekttrekk. Det totale antallet diplomer fra Trgndelag er for stort for mitt
arbeid med masteravhandlingen, og jeg har derfor vart ngdt til a foreta en seleksjon av
diplommaterialet. Alle diplomene som er med i analysen, er skrevet pa norrgnt, og, som nevnt
ovenfor, er diplomene ogsa direkte eller indirekte stedfestet til Trendelag i perioden frem til
1310. Jeg har ellers valgt a ta utgangspunkt i originale diplomer og for eksempel ikke vidisser
eller diplomer som det refereres til i sagaer eller andre tekster for & ha et best mulig
utgangspunkt til & si noe om sprakformen i tiden diplomene er datert til og omradet de er
stedfestet til. Mange av diplomene vi har overlevert, er dessuten kongebrev som i stor grad ble
skrevet i miljget rundt kanselliet i Oslo. Disse brevene har gjerne en sterk konservativ
sprakform (Seip 1955: 218). | slike brev er det derfor sannsynlig at vi ved siden av tidstypiske
spraktrekk vil finne eksempler pa arkaiske trekk. Av den grunn har jeg valgt ikke & ta med
kongebrev i analysen. | tillegg finnes tre av diplomene i to versjoner hver som narmest er
identiske. Dette gjelder DN 111 47, DN 11 68 og DN 111 88. | utgaven Norske diplom 1301-
1310 er disse trykket som versjon A og B, og i alle tilfellene har jeg tatt utgangspunkt i A-
versjonen. Etter at alle vidisser, avskrifter og kongebrev er tatt bort fra materialet, er det 27
diplomer igjen fra tiden fgr 1310 fra Trgndelag.

For utvelgelsen av runeinnskrifter har det ogsa veert viktig a ha noen kriterier.
Runeinnskriftene skal ogsa veere pa norrgnt sprak og ha blitt funnet i Trandelag, som definert
ovenfor. Innskrifter som er uforstaelige nar det kommer til lesing og tolkning, er ikke
innlemmet i analysen. Det vil si at enkelte runetegn, runelignende tegn eller sekvenser av tegn
som ikke gir mening, ikke er inkludert. I tilfeller der runeinnskrifter er dokumentert, men
gjenstanden har gatt tapt, har det vert ngdvendig & vurdere om dokumentasjonen av
innskriften er god nok for om innskriften skal bli med i analysen. Dokumentasjonen av slike
innskrifter er av varierende kvalitet og alder. I enkelte innskrifter er noen av runene skadet, og
utgiverne av innskriftene har ofte foretatt rekonstruksjoner av formene. | slike former har jeg
bare tatt utgangspunkt i rekonstruksjonene, dersom det fortsatt er rester av runene som star
igjen og om disse tolkningene virker sannsynlige. Jeg vil kommentere slike tilfeller. En

innskrift som er inkludert i analysen, inneholder bade runer og latinske bokstaver, N457.
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Ettersom innskriften bytter fra det ene skriftsystemet til det andre midt i et ord, FAper®, er
det mest naturlig a inkludere hele innskriften i analysen. Innskrifter som bare bestar av ett ord,
er inkludert dersom de gir mening og om sprakformen kan gi informasjon om fordelingen av
de trykklette vokalene /i/ og /u/ eller fonologisk u-omlyd. Ellers star ogsa fupark-innskrifter
utenfor denne avhandlingen ettersom disse ikke gir noen spraklig informasjon, men er
opplisting av runer. Flere av runeinnskriftene er allikevel korte, inneholder bare ett navn eller
gir ikke ngdvendigvis informasjon om de spraklige trekkene vi et ute etter i denne
avhandlingen. Totalt er 39 innskrifter relevante for undersgkelsen av trykklett /i/ og /u/ og

fonologisk u-omlyd.

4.3 Utgaver

For & analysere diplomene og runeinnskriftene har jeg benyttet publiserte utgaver av
materialet. Ettersom det er ngdvendig med ngyaktige gjengivelser for a kunne foreta en
grundig analyse av sprakformene, har jeg benyttet faksimileutgaver av diplomene. Utgavene
av diplomene jeg har brukt, er Norske diplomer til og med ar 1300 (1960) utgitt av Finn
Hadnebg og Norske diplom 1301-1310 (2002) utgitt av Erik Simensen. | disse utgavene er
teksten i diplomene utgitt diplomatarisk sammen med en faksimile i form av et fotografi av
dokumentet. Fordelen med a benytte en slik utgave er at forkortelser som er lgst opp, er
markert i kursiv, og det er lett a kontrollere formene i den diplomatariske gjengivelsen av
teksten med fotografiene. Til tross for at den diplomatariske utgivelsen av teksten er god, vil
det ogsa veere ngdvendig & kunne sjekke om aktuelle former faktisk stemmer overens med
faksimilen ettersom det lett kan snike seg inn feil i utgaver. I Norske diplomer til og med ar
1300 ser vi bl.a. at opplesning av forkortelser noen ganger ikke er satt i kursiv, som f. eks. i
ordet <kirkiu> i den diplomatariske utgivelsen av teksten med nummer 38 i utgaven (s. 75),
mens vi i faksimilen finner forkortelsen <kkiu> (s. 73, linje 38, ord 6). Tilsvarende kan vi se
at den siste bokstaven <m> er forkortet med nasalstrek i <allu> i diplom nummer 6 i utgaven
(s. 33, linje 7, ord 18) og <havu> i diplom nummer 10 i utgaven (s. 37, linje 3, ord 14) ved &
se pa fotografiene av diplomene, men at opplgsningene av disse forkortelsene ikke er markert

i kursiv i den diplomatariske utgaven, der vi finner formene <allum> (s. 32) og <havum> (s.

11 Innskrifter med latinske skrift gjengis med store bokstaver pA samme méate som det gjares i NIyR (V: 21).
Translitterasjoner av runer blir gjort med fete bokstaver, og i gjengivelsen av innskrifter med bade latinske
bokstaver og runer vil derfor bade store bokstaver og bokstaver uthevet med fet skrift forekomme.
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36). Andre former for trykkfeil kan ogsa forekomme i den diplomatariske utgaven, slik som i
diplom nummer 28 i utgaven i <atfr> (s. 58) for <aftr> som vi ser pa fotografiet (s. 59, linje
22, ord 2) og i diplom nummer 38 i utgaven i <nonnum> (s. 74) for <monnum> (s. 73, linje
29, ord 25). Ikke alle disse feilene er av betydning for undersgkelsen av vokalharmoni og
fonologisk u-omlyd, men det viser viktigheten av & kontrollere formene i utgavene.

Diplommaterialet er ellers gitt ut i Diplomatarium Norvegicum (DN) (1847-), som
finnes bade som trykte bgker og som nettutgave. Til tross for at diplomene er gitt ut i dette
store verket, har jeg sett det som ngdvendig & benytte faksimileutgavene som grunnlag for
analysen i stedet. | de eldre bindene av DN er blant annet forkortelser lgst opp uten at dette er
markert i utgaven, noe som er av betydning for en analyse av vokalharmoni og fonologisk u-
omlyd. Forkortelser i diplomene gar ofte utover fenomener som regnes som dialekttrekk i
norrgnt, slik som for eksempel svarabhaktivokal eller fordelingen av trykklette vokaler etter
det vokalharmoniske prinsipp. Tolkninger av slike forkortelser gjort av utgiverne av DN, der
forkortelsene er opplgst uten at dette er markert, vil kunne fore til sveert feilaktige resultater i
en analyse av sprakformene.

Ettersom DN inneholder den mest helhetlige fremstillingen av norske diplomer, tar jeg
utgangspunkt i numrene de har fatt i dette verket nar jeg refererer til former fra de enkelte
diplomene. Det ville ogsa veert mulig & bruke numrene diplomene har fatt i faksimileutgavene.
| de to utgavene jeg har brukt, er diplomene ordnet kronologisk, og hver av utgavene
begynner med «nr. 1». Noen av diplomene ville derfor ende opp med samme nummer dersom
jeg hadde benyttet numrene de har i de to trykte utgavene. Av den grunn har jeg heller valgt &
forholde meg til DN-nummeret diplomene har, noe som for gvrig er vanlig praksis. |
vedlegget til denne avhandlingen er numrene som diplomene har fatt i faksimileutgavene,
oppgitt i en kolonne ved siden av DN-nummeret. Nar jeg viser til former fra diplomene, vil
jeg sette dem i vinkelparentes, < >. Jeg vil ofte sette den normaliserte formen av ordet ved
siden av formen vi finner i faksimileutgaven for a klargjere hvilket ord vi har med a gjare, og
denne vil da sta i kursiv. Referansen til diplomet star i parentes med DN-nummeret farst, og
etter kolon oppgir jeg linje i diplomet og ordet i linjen. Formene vil altsa bli referert til pa
folgende mate: <allum> o/lum (DN 111 36: 1,3). Dette betyr altsa at vi finner ordformen
<allum> i den diplomatariske teksten, og at ¢//um er den normaliserte versjonen av ordet.
Videre viser innholdet i parentesen at formen finnes i diplomet med nummer DN I11 36 i linje
én og ord tre. I avhandlingen fglger jeg for gvrig transkripsjonspraksisen i Norske diplom
1301-1310, ogsa i formene som er hentet fra Norske diplomer til og med ar 1300. Dette
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innebaerer bl.a. at jeg ikke skiller mellom <s> og <[> og <f> 0g <g> 0sv., men betegner disse
som henholdsvis <s> og <f>.

Litt under halvparten av runeinnskriftene er gitt ut i korpusverket Norges Innskrifter
med de yngre Runer (NIyR) (1941-1990). Her finnes innskriftene fra Trandelagsomradet og
Nordmgre i henholdsvis bind V og IV. Runeinnskriftene som er gitt ut i dette verket, har N-
nummer. Allikevel er det ogsa en del runeinnskrifter som ikke er gitt ut i NlIyR, som har A-
nummer. Disse runeinnskriftene er lagt ut elektronisk i Samnordisk Runtextdatabas (SR).
Stersteparten av runematerialet fra selve Trondheim er ikke gitt ut i NlIyR, men Jan Ragnar
Hagland har skrevet et utkast til bind nr. VIl av NlyR som tar for seg disse innskriftene.
Utkastet ligger tilgjengelig pa nettet, og jeg vil referere til dette utkastet som Hagland 2011
(www.hf.ntnu.no/nor/Publik/RUNER/RUNER.doc)*?. Jeg har altsd benyttet disse tre utgavene

for & undersgke runeinnskriftene fra Trgndelag.

Nar jeg refererer til runeinnskrifter, vil translittereringene sta i fet skrift. Pa samme
mate som med former fra diplomene vil jeg som regel oppgi den normaliserte formen av ordet
I kursiv ved siden av den translittererte formen fra runeinnskriften. | tillegg oppgir jeg hvilken
runeinnskrift formen er hentet fra med N-nummeret det har i parentes. | utkastet til Hagland
har innskriftene fra Trondheim fatt N-nummeret de vil fa i utgaven, og jeg vil referere til
innskriftene med dette nummeret. Aktuelle former fra runeinnskriftene vil altsa bli oppgitt pa
falgende mate: haelgum helgum (N446).

Pa samme mate som med diplommaterialet har det ogsa veert relevant & sammenligne
de utgitte runeinnskriftene med fotografier av innskriftene der slike foreligger i utgavene for a
kontrollere aktuelle sprakformer. I runeinnskriftenes tilfelle er dette spesielt aktuelt nar det

gjelder punktering eller ikke-punktering av runer, f. eks. <I> eller <t> i trykklett stilling.

4.4 Utvalg av ord for analysene

For analysene av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd har jeg altsa plukket ut relevante ord
fra diplomene og runeinnskriftene. Ettersom materialet jeg har arbeider med er forholdsvis
stort og jeg har valgt ut ordene manuelt, tar jeg derfor forbehold om at enkelte ord kan ha blitt

oversett i datainnsamlingsprosessen. Analysene i denne avhandlingen bygger pa totalt 1662

12 Det er ikke gjennomfart sidetallsmarkering i utkastet. Av den grunn har jeg tatt utgangspunkt i sidetallene i
pdf-dokumentet i referansene til dette utkastet. Dette innebarer at sidetellingen begynner med forsiden til
dokumentet.
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ord fra diplomene og 73 fra runeinnskriftene som er valgt ut med de avgrensninger det blir
gjort rede for nedenfor. Enkelte av dataene blir benyttet i begge analysene, og de er inkludert i
tallene jeg opererer med for de ulike fenomenene. En fullstendig oversikt over alle
ordformene jeg har benyttet, er listet opp i vedlegget til denne avhandlingen. Ordformene jeg
har brukt i forbindelse med analysen av vokalharmoni, kommer farst, der jeg begynner med
dataene fra diplomene og deretter lister opp formene fra runeinnskriftene. Dataene fra
henholdsvis diplomene og runeinnskriftene er sortert etter den trykksterke og trykklette
vokalhgyden de har. Haye, trykksterke vokaler listes farst, og deretter kommer mellomhgye
vokaler. Belegg med /e/ star oppfert separat og til slutt kommer de lave vokalene. Formene
jeg har tatt utgangspunkt i for & undersgke fonologisk u-omlyd, er satt opp etter dataene for
undersgkelsen av vokalharmoni. Ogsa her begynner jeg med beleggene fra diplomene og gar
til slutt over pa runeinnskriftene.

I undersgkelsen av vokalharmoni har jeg valgt ut tostavelsesord der /i/ og /u/
forekommer i trykklett stilling. | materialet fra Trgndelag er det etter de avgrensninger det
gjares rede for 1599 tostavelsesformer med trykklett /i/ og /u/ i diplomene og 71 former i
runeinnskriftene. Runematerialet inneholder fa ord med flere stavelser enn to med de
trykklette vokalene /i/ og /u/, og sammenligningsgrunnlaget for diplomene og
runeinnskriftene blir best om vi undersgker materialet for de samme faktorene.
Trykkforholdene i flerstavelsesord blir dessuten gjerne mer kompliserte, og det kan derfor
vaere vanskelig & avgjare hvilken trykksterk vokal som har innvirkning pa den trykklette
vokalen. Pa den maten vil jeg unnga a ta stilling til sparsmalet om trykk og vokalharmoni i
flerstavelsesord, bade nar det gjelder sammensatte og usammensatte former. Sammensatte ord
med to stavelser er heller ikke tatt med ettersom det kan vere vanskelig a avgjere trykk i slike
sammensetninger. Egennavn som bestar av to stavelser der ett av eller begge leddene kan
identifiseres med egne leksemer, er ansett som sammensetninger og er derfor ikke innlemmet
i analysen av vokalharmoni. Dette gjelder bl.a. navn som Hoskuldr som opprinnelig har
bestatt av leddene Aoss og kollr (Lind 1905-15: 611) og Geirmundr som bestar av leddene
geirr og mundr. Andre navn med to stavelser, som f. eks. Audun og Erlingr, som ikke er
sammensetninger, vil derimot veere med i analysen. | slike former vil den fgrste vokalen, eller
diftongen, bli analysert som den trykksterke vokalen og den etterfglgende vokalen som et
uttrykk for den trykklette vokalen. Ettersom vokalharmoni skal veere en hgydeassimilasjon,
der den trykksterke vokalen pavirker den trykklette vokalen, vil altsa disse formene ha en

ordstruktur der vokalharmoni vil kunne gjare seg gjeldende.
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Forkortede former som gar ut over vokalene i et ord, er ikke tatt med i analysen av
vokalharmoni ettersom vi er avhengig av at bade den trykksterke og trykksvake vokalen skal
veere belagt for & kunne si noe om vokalene som pavirker hverandre. Av den grunn er former
som <gerir> gerir (DN 11 70: 1,14) og <firir> firir (DN 111 56: 2,14) som belegg for hvordan
trykklett /i/ realiseres ekskludert, og det samme gjelder for former som <konongr> konungr
(DN 11 87: 3,7) og <varo> varu (DN 111 34: 5,24) som belegg for hvordan trykklett /u/
realiseres.

Analysen av fonologisk u-omlyd bygger pa samtlige belegg der /A/ forekommer i
diplomene og runeinnskriftene. Forkortede former som ikke kan gi informasjon om hvordan
[A/ blir uttrykt, er falgelig ikke tatt med. I tillegg til tostavelesformer, som f. eks. <allum>
ollum (DN 159: 1,15), er ogsa flerstavede og sammensatte ord inkludert, som f. eks.
<verandom> verondum (DN 1 8: 1,11) og <leeikmannum> leikmonnum (DN 11 42: 16,9). |
tillegg er ogsa former der /a/ opptrer far /u/ i trykklett stilling tatt med. Dette er former vi
finner i forbindelse med de trykklette bgyningsendelsene —ad og —ast (jf. 2.1.1), som f. eks. i
<kalladom> kolludum (DN 111 30: 2,17) og <vitrazto> vitrustu (DN 11 63: 28,10).

4.5 Fonologisk fortolkningsmetode

| undersgkelsen av diplomene og runeinnskriftene fra Trandelag har jeg altsa tatt
utgangspunkt i to ulike skriftsystemer for a kunne redegjgre for fenomenene vokalharmoni og
fonologisk u-omlyd. Begge fenomenene anses som fonologiske prosesser i gammelnorsk, og
ettersom det ikke lenger er mulig & observere dette spraket direkte, ma vi ta utgangspunkt i de
skriftlige kildene vi har bevart for & utlede noe om det talte spraket. Mange spraklige studier
av norrgnt er foretatt, og ut fra funnene opereres det gjerne med et generalisert fonemsystem
for den «klassiske» norrgne perioden (jf. 2.1). Det har ellers veert antatt at skriftfestningen av
det norrgne spraket med det latinske alfabetet farte frem til et ortofont skriftsprak (Haugen
2001: 22). Allikevel har runeortografien blitt ansett som mer ortofon enn tekster med latinsk
skrift (jf. 4.1).

For & undersgke diplom- og runematerialet fra Trandelag har jeg tatt utgangspunkt i
det generaliserte fonemsystemet for «klassisk» norrgnt, slik det er fremstilt i 2.2.1 0og 2.2.2.
Jeg har altsa basert meg pa grafemene som benyttes i materialet og fortolket disse fonologisk
ut fra fonemene de er antatt a representere. Under har jeg satt opp en oversikt over
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fortolkningene jeg har gjort i tabell 6 og 7. Vokalfonemene er satt opp pa samme mate som i

tabell 1 og 2 i kapittel 2.2.1, og grafemene som brukes, star under de enkelte fonemene i

vinkelparenteser, < >. Grafemene som benyttes i diplomene, star listet farst, og deretter

kommer grafemene fra runeinnskriftene. Grafemsystemet som er satt opp under tar

utgangspunkt i diplomene og runeinnskriftene fra Trendelag som jeg har arbeidet med, og

varianter av de enkelte grafemene vil bare bli kommentert i den grad de er relevante for

analysen.

Tabell 6: Grafemer som brukes om trykksterke vokaler

Korte
Fremre Bakre
Urundet Rundet Urundet Rundet
Hoy lil Iyl u/
<i> <y> <u>
<|> <h> <N>
Mellomhgy lel lal lo/
<g>/<g> <g> <0>
<t>/<|>/<t> <> <4>
Lav la/ Y
<a> <o>/<a>
<> <4>/<1>
Lange
Fremre Bakre
Urundet Rundet Urundet Rundet
Hoy li:l ly:/ u:/
<i> <y> <u>
<|> <h> <N>
Mellomhgy le:l lo:/ lo:/
<e> <g> <0>
<t>/<|> <$> <{>
Lav [&:] [5:/
<®e> <a>
<> <>
Tabell 7: Grafemer som brukes om diftonger
Fremre Bakre
Urundet Rundet Urundet Rundet
Hay [eil eyl lou/
<ei>/<ei> <gy>/<ey> <au>
<tI>/<t|> <fh>/<th> <AN>/<AN>
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Vokallengde markeres sjelden i diplomene og ikke i runeinnskriftene. Av den grunn
finner vi stort sett de samme grafemene brukt om korte og lange vokaler. I diplomene blir
lange vokaler sporadisk markert med aksent, men bruken er ikke gjennomfert, og vi finner
ogsa eksempler pa at korte vokaler markeres pa samme mate. Jeg har ikke latt en slik
markering veere avgjgrende for fortolkningen, men tatt utgangspunkt i normalisert norrgnt,
slik det er generalisert i ordbgker som Ordbog over det norrgne prosasprog (ONP) (1989-
2004) og Norrgn ordbok (2008).

| det trykksterke systemet tolker jeg belegg av /a/ foran staende /u/ som
ngytraliseringsproduktet /A/, uansett om skrivematen er <a> eller <o> (jf. 2.4.1). Dette gjeor
jeg bade i analysen av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd. Nar /a/ opptrer far /u/ i trykklett
stilling anser jeg dette som fonemet /u/ eller /a/.

De trykklette vokalene /i/ og /u/ som blir undersgkt i forbindelse med vokalharmoni
gar jeg ut fra at har allofonene [i]/[e] og [u]/[0]. | diplomene skrives /i/ og /u/ som henholdsvis
<i>/<e> og <u>/<0>. | runeinnskriftene finner vi runene <I>/<t> og <N>/<4>. Jeg tolker altsa
disse skrivematene som at skriverne og risterne har identifisert de trykklette vokalene med
allofonene [i] og [€e] av /i/ og allofonene [u] og [o] av /u/, der <i> og <I> representerer [i], <e>
og <t> [e], <u> og <N> [u] og <0> og <4> [0]. I runeinnskriftene observerer vi allikevel at det
ikke var ngdvendig a punktere runen <I|> for at den skulle betegne [e], og <I> kunne brukes
om bade [i] og [e]. Av den grunn vil det kunne veere flere belegg med <I> i materialet enn det

som la til grunn for det fonologiske systemet til runeristerne.

4.6 Fremstilling og analyse

Analysen i denne avhandlingen er todelt, der den farste delen tar for seg fordelingen av de
trykklette vokalene /i/ og /u/ og den andre fonologisk u-omlyd. I undersgkelsene har jeg valgt
a analysere alle dataene fra henholdsvis diplomene og runeinnskriftene samlet. Jeg har valgt
denne analysemetoden for a fa et helhetlige bilde av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i
diplomene og runeinnskriftene og undersgke om vi finner de samme tendensene i disse to
materialgruppene fra Trgndelag ca. 1150-1310.

I analysen av vokalharmoni undersgker jeg alle beleggene av trykklett /i/ og /u/ fra
diplomene og foretar deretter en tilsvarende undersgkelse av runematerialet. Alle dataene fra

henholdsvis diplomene og runeinnskriftene sees fagrst samlet, og jeg undersgker i hvilken grad
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de antatte reglene for vokalharmoni blir fulgt. Ettersom de forskjellige vokalhgydene
fremkaller ulike realiseringer av de trykklette vokalene, behandler jeg deretter vokalhgydene
separat og kommer naermere inn pa unntaksformer. Det er sarlig trykklette former etter
trykksterk /e/ og korte, lave vokaler som skiller seg ut fra hovedtendensen om vokalharmoni
som en assimilasjon (jf. 2.3), og disse formene far derfor egne underkapitler i analysen.

Alle formene der /a/ opptrer far stdende /u/ behandles ogsa samlet, der jeg farst tar for
meg beleggene fra diplomene og deretter fra runeinnskriftene. | undersgkelsen behandles forst
trykksterke former med /A/, deretter trykklette former der /a/ opptrer far /u/. |
runeinnskriftene er det kun eksempler pa trykksterke former med /A/.

En alternativ mate & analysere materialet pa, ville veere a anse hvert diplom og hver
runeinnskrift for seg som eksempler pa ulike skriftideolekter (Spurkland 1991: 13). Til tross
for at to skrivere var opplart i samme skrifttradisjon eller hadde samme talesprak, behgver
ikke det & bety at ortografien deres var helt lik. Ved & foreta en slik analyse av hvert diplom
og hver runeinnskrift, ville man i stgrre grad omga problemet om at vi ikke kan vite om
talemalet til de enkelte skriverne hadde utgangspunkt i regionen materialet er fra. Diplomene
inneholder gjerne mer tekst, og for diplomenes vedkommende ville det antakeligvis veere
mulig & utlede noe om skriftideolekten til den enkelte skriveren ut fra teksten i diplomet.
Runeinnskriftene inneholder ofte korte tekster, og i flesteparten av tilfellene vil det ikke veere
mulig a utlede et spraksystem for en runerister med utgangspunkt i én innskrift. Spesielt nar
det gjelder vokalharmoni, ville det veere en fordel om innskriftene inneholder flere belegg av
trykklett /i/ og /u/ for & kunne undersgke om innskriften oppviser en vokalharmonisk veksling
av de trykklette vokalene eller om disse vokalene veksler etter et annet mgnster, eventuelt en
veksling av [i] og [u] slik det gammelislandske har (Hagland 2004: 391). Ved a undersgke
runeinnskriftene pa denne maten vil vi fa sveert mange belegg som er intetsigende, men veldig
fa former som faktisk kan gi oss informasjon. Det er forholdsvis fa belegg av fonologisk u-
omlyd i runematerialet. A sammenligne alle dataene av ett fenomen samlet er serlig en fordel
nar det gjelder runeinnskriftene, og jeg har derfor ansett det som mest hensiktsmessig a
analysere hele materialet samlet. Av den grunn har jeg ogsa analysert alle formene fra
diplomene samlet.

I analysene oppgir jeg en del av funnene i prosenter og antall forekomster av de ulike
formene i parentes. Det kan i runeinnskriftenes tilfelle vaere noe problematisk a oppgi antall
belegg i prosenter ettersom vi har sapass fa former a forholde oss til, og enkelte belegg vil
derfor kunne fa stor innvirkning pa resultatene. Dette er allikevel gjort for at det skal vaere

lettere & sammenligne med resultatene fra diplommaterialet.
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5 Analyse

5.1 Vokalharmoni i diplomene

5.1.1 Datafremlegg

Analysen av fordelingen av trykklett /i/ og /u/ i diplomene tar utgangspunkt dataene som er
satt opp i tabell 8 og 9. Fordelingen av allofonene [i] og [e] av /i/ er vist i tabell 8, mens
fordelingen av allofonene [u] og [0] av /u/ er fremstilt i tabell 9. I hver av tabellene er de
trykksterke vokalfonemene sortert etter hgyden de har: hay, mellomhgy og lav. Ettersom
forholdene er mer innflgkte etter lave vokaler, har jeg spesifisert vokallengden av de lave
vokalene i tabellene. Ellers har jeg satt opp antall forekomster av de enkelte vokalfonemene
og hvordan disse fordeler seg pa henholdsvis [i]/[e] og [u]/[0]. Den nederste linjen under de
ulike vokalhgydene oppsummerer hvor mange former det totalt er av de ulike vokalhgydene. |
tabellene indikerer en strek, -, at det ikke er noen eksempler i materialet. «Total»
oppsummerer hvor mange former det er til sammen av de ulike beleggene. Feltene som er
skyggelagt i tabellene, indikerer hvilke realiseringer av de trykklette vokalene som i
utgangspunktet forventes etter reglene for fordelingen av /i/ og /u/. Lys skyggelegging viser til
realiseringene vi forventer etter de vokalharmoniske reglene, mens mgrkere skyggelegging
viser hvilke realiseringer som forventes etter de korte, lave vokalene.

| undersgkelsen har jeg analysert belegg av trykksterk /a/ fgr staende /u/ som et uttrykk
for arkifonemet /A/. Dette har jeg valgt a gjgre fordi det ikke skal vaere noen fonologisk
opposisjon mellom /a/ og /o/ i denne posisjonen (jf. 2.4.1). Av den grunn har ikke /a/ og /o/

egne linjer i tabell 9, men de er slatt sammen til én felles linje: /A/.
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Tabell 8: Fordelingen av [i] og [e] i diplomene

Trykksterk Former med [i] | Former med Total
vokal [e]
/il 103 - 103
liz/ 3 - 3
1yl 43 - 43
ly:l 2 - 2
g ul 53 2 55
u:/ 7 - 7
leil 2813 - 28
loy! 9 - 9
lau/ 6 - 6
Total 254 2 256
lal 1 1 2
g Ig:] - 12 12
S lo/ 2 57 59
= Jo:/ - 58 58
S el 132 48 180
le:l - 12 12
Total 135 188 323
Lang | /e 2 45 47
> /5] - 4314 43
- Kort |/a/ 2 166
fol —_ 1
Total 5 252 257

13 Inkludert formen <peeri> peirri (DN 11 87: 9,2), der vi finner den monoftongiske skrivematen <a> om /ei/.
141 én av forekomstene finner vi <a&> brukt om trykklett /i/, <attee> atti (DN 111 90: 6,7). Denne formen vil bli
naermere behandlet i underkapitlet 5.1.7.

15 Ni former med markert progressiv j-omlyd er inkludert. Dette kommer jeg naermere inn pd i 5.1.8.



Tabell 9: Fordelingen av [u] og [0] i diplomene

Trykksterk Former med Former med Total
vokal [u] [0]
/il 77 - 77
liz/ 23 1 24
1yl 14 - 14
- ly:l 5 - 5
T u/ 46 - 46
u:/ 10 - 10
leil 33 - 33
layl 13 - 13
/ou/ 10 - 10
Total 231 1 232
lol - 18 18
g Ig:] 3 17 20
= lo/ 1 47 48
= Jo:/ - 27 27
S lel 34 91 125
le:/ - 10 10
Total 38 210 248
Lang | /e 17
> /o] 78
- Kort | /A/ 188
Total 187 96 283

16 Formene <hanum> honum (DN 1 59: 8,2), <Scalu> skulu (DN I1 10: 7,16), <skalu> skulu (DN Il 17: 12,8) og
<skolu> skulu (DN 1 59: 4,17: 6,17: 7,14; DN Il 63: 28,1) er inkludert. Disse kommenteres naermere i
underkapitlet 5.4.3 om fonologisk u-omlyd.
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5.1.2 Generelt

Vokalharmoni regnes som tidligere nevnt som en progressiv vokalassimilasjon, der
hovedtendensen er at trykksterke hgye vokaler fglges av hgye trykklette vokaler og
trykksterke ikke-hgye vokaler folges av ikke-hgye trykklette vokaler. Dersom vi analyserer
alle dataene fra diplomene samlet med denne definisjonen av begrepet vokalharmoni, er 77 %
av beleggene vokalharmoniske (1231 av 1599 former). Etter de korte, lave vokalene far vi
allikevel et annet distribusjonsmanster enn etter de hgye, mellomhgye og lange, lave
vokalene, og samlet sett gir dette et stort utslag i antall vokalharmoniske former i
diplommaterialet. Realiseringen av de trykklette vokalene etter de korte, lave vokalene kan
nemlig ikke betraktes som en assimilasjon, med unntak av at /a/ felges av [e]. Av den grunn
vil det gi et riktigere bilde & undersgke i hvilken grad materialet samlet fglger de
vokalharmoniske reglene og reglene for realisering av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler.
Formene som falger de respektive mgnstrene kalles her «regelrette», mens de som ikke gjar
det omtales som «uregelrette». Nar alle dataene undersgkes pa denne maten, er 88,3 % av
beleggene «regelrette» (1412 av 1599 former). En oppsummering av dataene fra tabell 8 og 9
er satt opp i tabell 10, der jeg har sortert beleggene etter vokalhgyden de har og om de falger
de antatte reglene for realiseringen av /i/ og /u/. Beleggene med trykksterk /e/ skiller seg
allikevel ut fra resten av materialet, ettersom det er svaert mange former der de trykklette
vokalene ikke realiseres som [e] og [0]. Jeg har derfor valgt a skille ut forekomstene med
trykksterk /e/ og sette dem opp i en egen rad i oppsummeringstabellen. Formene med
trykksterk /e/ blir dessuten behandlet separat i underkapitlet 5.1.5. Nar beleggene med /e/
holdes utenom, falger hele 98,4 % av beleggene reglene for realisering av /i/ og /u/ (1273 av
1294 former). Lave vokaler er ellers delt opp i korte og lange som ogsa er satt opp for seg i
oppsummeringstabellen. De korte og lange, lave vokalene behandles dessuten separat i
analysen under kapitlene 5.1.7 0og 5.1.8.
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Tabell 10: «Regelrett» og «uregelrett» fordeling av /i/ og /u/ i diplomene

Trykksterk vokal | «Regelrette» former | «Uregelrette» Total
former
Hay 485 3 488
Mellomhgy 259 7 266
lel 139 166 305
Lang, lav 180 5 185
Kort, lav 349 6 355
Total 1412 187 1599
Total uten /e/ 1273 21 1294

5.1.3 Haye vokaler

Formene etter de hgye trykksterke vokalene fglger i sveert stor grad de oppsatte reglene for
vokalharmoni, der hele 99,4 % er vokalharmoniske (485 av 488 former). | fordelingen av [i]
og [e] for trykklett /i/ er det bare to unntak fra det antatte distribusjonsmgnsteret. Begge
unntakene forekommer etter en foregaende trykksterk /u/, der vi far realiseringen [e] for
trykklett /i/: <kunnekt> kunnigt (DN 11 10: 2,12) og <under> undir (DN I 59: 2,5). |
realiseringen av /u/ er det bare ett unntak i materialet der, /i:/ fglges av [0] <sinom> sinum
(DN 111 90: 4,8). Det er altsa veldig fa unntak fra den vokalharmoniske hovedregelen om at
haye, trykksterke vokaler falges av haye trykklette vokaler. I alle de tre avvikene fglges den
trykksterke vokalen av nasal, men det er fa unntak og vanskelig a utlede noen absolutt regel
basert pa formene. | utgangspunktet har der blitt hevdet at nasal omgivelse vil ha en hevende
effekt pa den trykksterke vokalen (Hagland 1978a: 89), men ettersom vokalene allerede er
haye, spiller dette antakeligvis ingen rolle. Ordene kunnigt, undir og sinum forekommer
dessuten flere ganger i diplomene, henholdsvis 21, 10 og 9 ganger, og i alle de gvrige
beleggene realiseres de trykklette vokalene med de hgye variantene. Unntakene forekommer i
tillegg i forskjellige diplomer, og det er mulig at det er tilfeldig at skriverne har valgt a

realisere trykklett /i/ og /u/ som henholdsvis [e] og [0] i disse forekomstene.
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5.1.4 Mellomhgye vokaler

Ettersom forholdene etter trykksterk /e/ er noe annerledes enn etter de gvrige mellomhgye
vokalene, vil undersgkelsen av fordelingen av de trykklette vokalene som fglger /e/ behandles
separat i neste underkapittel, 5.1.5. De gvrige mellomhgye vokalene falger hovedsakelig den
oppsatte regelen om vokalharmoni som en assimilasjon. Nar /e/ holdes utenom, er 97,4 % av
beleggene vokalharmoniske (259 av 266 former).

I analysen av mellomhgye vokaler, har jeg valgt a inkludere ulike bgyninger av
pronomenet nokkurr som forekommer 14 ganger i materialet. Kvaliteten pa den trykksterke
vokalen er diskuterbar, og sprakhistorisk har den gjerne blitt kategorisert som /o/. Tidligere
var det derfor vanlig & normalisere pronomenet nokkurr (Iversen 1973: 91; Noreen 1923: 321-
322; Heggstad, Hadnebg & Simensen 1975: 318; Haugen 2001: 155 osv.). Det er grunn til &
tro at det har skjedd et sammenfall av /o/ og /o/ i denne formen, og i den nyeste utgaven av
Norrgn ordbok blir pronomenet derimot normalisert nokkurr med trykksterk /o/ (Heggstad,
Hgdnebg & Simensen 2008: 457). | alle forekomstene av dette pronomenet i diplommaterialet
fra Trgndelag blir den trykklette vokalen realisert [0], som f. eks. i belegget <nockor> (DN Il
34: 20,5), og ikke [u] som vi ville forvente etter den korte, lave vokalen /o/. Jeg har av den
grunn valgt & analysere forekomstene av nokkurr som belegg av trykksterk /o/ som falges av
trykklett [0].

Trykklett /i/ realiseres som [i] tre ganger etter de mellomhgye vokalene, og disse
formene er derfor unntak fra den vokalharmoniske regelen. En gang falges /a/ av [i], <oxi>
gxi (DN 11 45: 2,23). | diplommaterialet er det bare to belegg der /g/ falges av /i/, og den
andre gangen realiseres /i/ som [e] i trad med den vokalharmoniske regel, <gfre> gfri (DN II
63: 17,13). Vokalfonemet /g/ er forholdsvis sjeldent i norrgnt, og ut fra diplommaterialet fra
Trendelag kan vi derfor ikke si noe sikkert om realiseringen av trykklett /i/ etter /a/. De to
gvrige avvikene forekommer etter trykksterk /o/. Trykklett /i/ realiseres som [i] i <komit>
komit (DN 111 36: 8,14) og <borkni> Borkni (DN 1l 40: 11,5). Formen <komit> er perfektum
partisipp, og som Knudsen og Seip var inne pa, er det mulig at endelsen —it ikke reguleres
etter de vokalharmoniske reglene (jf. 3.1). | diplomene forekommer allikevel perfektum
partisippformen komit tre gvrige ganger, og den trykklette vokalen realiseres som [e] i alle

disse forekomstene, <komet>!’. Det ser derfor ut til at endelsen —it i komit i diplomene

17 <komet> (DN 111 34: 10,24; DN 111 35: 16,16; DN 11 56: 12,6)
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reguleres etter de forventede reglene, og formen <komit> representerer dermed et unntak der
dette ikke er tilfellet.

| realiseringen av trykklett /u/ er det fire unntak fra den vokalharmoniske regelen etter
mellomhgye vokaler. Tre av unntakene, der trykklett /u/ realiseres som [u], er etter /@:/ og
forekommer i samme diplom og samme ord, <brgdrum> bréorum (DN 11 10: 3,6; 4,15; 5,6).
De gvrige atte beleggene av dette ordet i materialet har den mellomhgye realiseringen [0] av
den trykklette vokalen og er dermed vokalharmoniske. Det siste unntaket finner vi etter /o/ i
formen <ordum> ordum (DN 1 59: 6,2).

Tidligere forskning har kommet inn pa at enkelte konsonantomgivelser trolig kan fgre
til hay realisering av den trykklette vokalen der vi i utgangspunktet ikke ville forvente det. Av
den grunn vil det veere interessant & undersgke om noen av unntakstilfellene etter de
trykksterke mellomhgye vokalene oppviser fellestrekk. Hagland papeker at
artikulasjonsmaten nasal kan ha hevende effekt pa vokalen (Hagland 1978a: 89), og bade i
<komit> og <borkni> er konsonanten som kommer far den trykklette vokalen nasal. Lykke
trekker ellers frem at artikulasjonsstedet for enkelte konsonanter som kommer rett far den
trykklette vokalen muligens kan fare til hgy realisering, der det spesielt skal veere konsonanter
med koronal artikulasjon som skal ha slik hevende effekt (Lykke 2012: 105). |
unntaksformene etter de mellomhgye vokalene er artikulasjonen av konsonanten som kommer
far den trykklette vokalen labial i <komit>, alveolar i <borkni> og dental i <brgdrum> og
<ordum>. Alveolar og dental artikulasjon kan samlet betegnes som koronalt artikulerte
konsonanter (Bjerkan 2008: 210). Ettersom flere av unntaksformene har samme
artikulasjonsmate og/ eller —sted, kan det vaere tenkelig at enkelte konsonantomgivelser ogsa
har veert utslagsgivende for realiseringen av de trykklette vokalene.

Etter mellomhgye vokaler synes det som om de fa unntakene fra det vokalharmoniske
distribusjonsmansteret i stor grad skyldes avvik hos enkelte skrivere, der dette spesielt
kommer til uttrykk hos skriveren av DN Il 10. Flere av unntakene forekommer dessuten i
samme ord hos denne skriveren, noe som kan tyde pa det var den foretrukne maten & stave

ordet pa for ham.
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5.1.5 Belegg med /e/

Nar det gjelder trykksterk /e/, forholder fordelingen av de trykklette vokalene seg annerledes
enn for de gvrige mellomhgye vokalene. Som nevnt i kapitlet 2.2.1, har /e/ allofonene [e] og
[&], og allofonene vil i utgangspunktet fglges av ulike realiseringer av de trykklette vokalene.
Allofonen [e] kategoriseres som en mellomhgy vokal som etter de vokalharmoniske reglene
vil falges av trykklett [e] og [0]. Allofonen [&] blir derimot sett pa som en Kkort, lav vokal som
vokalharmonien ikke vil virke etter, og den vil dermed fglges av trykklett [i] og [u]. |
diplomene finner vi en veksling i bruk av grafemene <e> og <a&> for /e/, som det er grunn til
a tro at i noen utstrekning korresponderer med allofonene [e] og [&] av /e/. For & undersgke
dette nzermere og for & se om disse allofonene har hatt noe a si for distribusjonen av de
trykklette vokalene, har jeg analysert former med <e> som den trykksterke vokalen [e] og
former med <&> som den trykksterke vokalen [&]. Dette er allikevel en noe ungyaktig
fonetisk gjengivelse, og jeg vil derfor hovedsakelig gjengi /e/ med grafemene som brukes. |
tabell 8 og 9 kommer det frem at det er stor variasjon i hvordan de trykklette vokalene som
falger etter trykksterk /e/ uttrykkes. Dette kan bl.a. ha utspring i hvilke allofoner av /e/ som
gjer seg gjeldende i de enkelte beleggene. | diplomene fra Trgndelag som jeg har undersgkt,
er det totalt 305 tostavelsesformer med /e/ som falges av trykklett /i/ og /u/. Under, i tabell 11,
har jeg satt opp en oversikt over fordelingen av realiseringen av de trykklette vokalene etter
<e> 0g <&>. Lys skyggelegging indikerer former vi ville forvente etter den vokalharmoniske
regelen etter [e], dvs. trykklett [e] og [0], mens den markere skyggeleggingen uthever
formene som vi ville vente etter [&], dvs. de trykklette vokalene [i] og [u]. Denne
skyggeleggingspraksisen vil jeg felge i alle tabellene i dette underkapitlet for a tydeliggjare
forskjellene i hvilke realiseringer av de trykklette vokalene vi vil forvente a fa etter <e> og

<&e>,
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Tabell 11: Fordeling av /i/ og /u/ etter <e>/<&> i diplomene

Uttrykk for /e/ Former med [i] Former med [e] Total
<e> 44 36 80
<e> S8 10% 100
Total 132 48 180
Uttrykk for /e/ Former med [u] Former med [0] Total
<e> 16 501° 66
<> (S - 59
Total | 34 91 125

Det problematiske med allofonene av /e/ er altsa at vi i formene etter [e] i utgangspunktet ville
forvente vokalharmonisk realisering av de trykklette vokalene, mens vi ikke vil det etter [a&].
Jeg ansker derfor & undersgke i hvilken grad realiseringen av de trykklette vokalene etter
disse allofonene falger de oppsatte reglene for henholdsvis [e] og [&]. For & undersgke i
hvilken grad trykklett /i/ og /u/ realiseres «regelrett» etter <e> og <&>, kan vi sortere dem pa

falgende mate:

Tabell 12: «Regelrett» og «uregelrett» fordeling av /i/ og /u/ etter <e>/<a&> i diplomene

Uttrykk for /e/ «Regelrett» «Uregelrett» Total
<e> 86 60 146
<ee> 106 53 159
Total 192 113 305

Ved a foreta en inndeling av <e> og <a&> som vist over i tabell 12, ser vi at flere av formene
blir «regelrette» enn ved & undersgke om alle uttrykkene for trykksterk /e/ er
vokalharmoniske. Nar alle beleggene med /e/ analyseres samlet, er bare 45,6 %
vokalharmoniske (139 av 305 former), mens nar vi foretar en sortering etter grafemene som
brukes om /e/, som gjort ovenfor, er 63 % «regelrette» (192 av 305 former). Det er noe ulik
fordeling mellom de to grafemene, der formene etter <> generelt sett er mer «regelrette» enn
formene etter <e>. | beleggene med <a&> realiseres de trykklette vokalene som de hgye
allofonene [i] og [u] i 66,7 % av beleggene (106 av 159 former), mens vi etter <e> far de

mellomhgye realiseringene [e] og [0] i 58,9 % av tilfellene (86 av 146 former). At vi far flere

18| fire former fra samme diplom, DN 11 89, er det digrafisk skrivemate <ei> for /e/: <aeinge> engi (21,12) og
<seigir> segir (6,14, 8,5; 24,7).
19 Formen <gienngo> gengu (DN 111 56: 5,1) inneholder den digrafisk skrivematen <ie> om /e/.
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«regelrette» former ved a undersgke beleggene av <e> og <&> separat, kan styrke antakelsen
om at [e] og [e] er allofoner av /e/, som ogsa i noen grad kommer til uttrykk i skrift.

Spesielt i distribusjonen av /i/ er forekomstene med <&> mer «regelrette» enn
beleggene med <e>. | hele 88 % av formene falges <a&> av den trykklette [i] (88 av 100
former). De 12 unntakene der <&> falges av [e] fordeler seg pa ni ulike diplomer, og det er
dermed stor spredning av unntakene i materialet. | under halvparten av beleggene falger ikke
<e> de antatte reglene for fordelingen av trykklett /i/, og bare i 45 % av tilfellene falges <e>
av [e] (36 av 80 forekomster). De 44 unntakene, der <e> fglges av [i], fordeler seg pa 13
diplomer. | fordelingen av <e> og <e&> og hvilke trykklette realiseringer av /i/ de falges av, er
det spesielt to diplomer som skiller seg ut ved at de har flere unntak enn resten, DN Il 40 med
atte unntak og DN 11 45 med syv unntak.

Nar det gjelder fordelingen av [u] og [0], er derimot flere former «regelrette» etter
trykksterk <e> enn etter trykksterk <ee>. | 75,8 % av beleggene falges regelen etter <e> (50
av 66 former), men bare i 30,5 % belegg etter <ae> (18 av 59 former). De 16 unntakene, der
<e> folges av [u], fordeler seg over fem diplomer, og halvparten av unntakene er i DN I11 36.
Trykksterk <ae> falges i 41 tilfeller av [0]. Disse unntakene fordeler seg pa 13 diplomer, der
fem av unntakene finnes i samme diplom, DN |1 68. Ettersom enkelte av diplomene oppviser
flere uregelrette former, er det grunn til & tro at ortografien til de ulike skriverne har variert i
noen grad, eller at skriverne har identifisert /e/ med ulike allofoner.

Dersom det stemmer at <e> og <a&> uttrykker ulike allofoner av /e/, vil det vaere
interessant & undersgke om denne vekslingen kan ha veert bestemt av konsonantomgivelsene
allofonene star i. Det er allikevel ikke helt uproblematisk a gjennomfgre en gruppering av <e>
og <a&> avhengig av konsonantomgivelsen de star i og hvilke trykklette vokaler de fglges av
ettersom forholdene rundt [e] og [e] er ganske usikre. | tabellen har jeg, pa samme mate som i
behandlingen av <e> og <a&> ovenfor, tatt utgangspunkt i grafemene /e/ uttrykkes med i
diplomene. Nedenfor, i tabell 13 og 14, har jeg gruppert materialet etter distribusjon, og
hvilke trykklette vokaler som fglges av <e> og <ae>2,

20 Grupperingen falger Spurkland (1991), som igjen bygger pa Hreinn Benediktsson (1964). Inndelingen er noe
forenklet i forhold til Hreinn Benediktssons som inneholder flere ulike kategorier. | materialet som jeg har
arbeidet med, har jeg ikke sett det som hensiktsmessig a falge en inndeling med sd mange ulike kategorier som
Hreinn Benediktsson opererer med, serlig med tanke pé at runematerialet som behandles senere, er sapass lite og
ikke har belegg for alle kategoriene.
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Tabell 13: Konsonantomgivelser for <e>/<&> og fordelingen av [i] og [€e] i diplomene

Omgivelse <e> Total <g> Total Total
[i] [e] i [e]

Foran nas. + 10 4 14 3 27 41

kons.

Foran kons. + | - - - - - -

kons. /i/

Foran likv.+ |5 1 6 - 9 15

kons.

Foran kons. + | 3 1 4 1 4 8

likv./nas.

Foran andre 6 6 12 6 32 44

kons.gr.

Foran 20 24 44 2 28 72

enk.kons. +

vok. /i/

Tabell 14: Konsonantomgivelser for <e>/<a&> og fordelingen av [u] og [0] i diplomene

Omgivelse <e> Total <&> Total Total
[u] [0] [0]

Foran nas. + 3 9 12 11 14 26

kons.

Foran kons. + | 4 - 4 2 9 13

kons. /i/

Foran likv. + |1 3 4 - - 4

kons.

Foran kons. + | - - - 3 5 5

likv./nas.

Foran andre 8 21 29 23 29 58

kons.gr.

Foran - 17 17 2 2 19

enk.kons. +

lu/

En inndeling av konsonantomgivelsene som de to grafemene star i, som gjort ovenfor i tabell
13 og 14, viser at det er noe ulik fordeling av <e> og <&>. | omgivelsen «foran nasal +
konsonant» blir den trykksterke vokalen uttrykt <ae> flest ganger. | tillegg realiseres den
trykklette vokalen som [i] i flest tilfeller, bade etter <e> og <&>. Etter <e> ville vi som
tidligere nevnt forvente a finne [e] etter den vokalharmoniske regelen, men i denne
omgivelsen blir <e> blir fulgt av [i] i 10 av 14 tilfeller. Nasal omgivelse kan fare til heving av
vokalen (Hagland 1978a: 89), og dette kan dermed veere tilfellet med formene etter <e>. Vi

ser allikevel ingen tilsvarende tendens nar det gjelder realiseringen av /u/. | nasal omgivelse
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finner vi flest belegg med [0] bade etter <e> og <a&>. Her er altsa formene etter <a&>
«uregelrette».

| kategorien «foran konsonant + konsonantisk /i/» er det flest belegg med <a>, og den
trykklette vokalen realiseres oftest som den hgye allofonen [u]. Det er ingen eksempler pa at
kategorien falges av trykklett /i/. Etter <a&> er formene med [u] «regelrette», men /u/
realiseres ogsa som [u] i alle beleggene etter <e>. Konsonantisk /i/ har flere likheter med
vokalisk /i/, og det kan derfor vaere grunn til & anta at den trykklette vokalen er pavirket av
vokalhgyden til denne, slik at den den trykklette vokalen blir realisert som den hgye [u] i
stedet for den mellomhgye [0].

«Foran likvid + konsonant» blir /i/ realisert som [i] flest ganger, bade etter <e> og
<&>. Det synes derfor ikke som om bare nasal har hevende virkning pa den trykksterke
vokalen, men muligens ogsa likvid. Allikevel er det overvekt av former der /u/ realiseres som
[0], og vi finner dessuten bare <e> i forbindelse med realiseringen av /u/ i denne
konsonantomgivelsen. Her skiller dermed funnene seg fra resultatene til Hreinn Benediktsson.
| kategorien «likvid + konsonant» fant han nemlig <ae> oftest i denne posisjonen (jf. 3.1),
mens materialet jeg har undersgkt har til sammen 10 belegg av <e> og ni av <&>. Hreinn
Benediktsson tok allikevel utgangspunkt i flere ord med /e/, ikke bare tostavelsesord der /e/
opptrer far /i/ og /u/, og hadde dermed et starre materiale til grunn for sine analyser.

Forholdene etter grupperingen «foran konsonant + likvid/nasal» er ikke entydige. |
realiseringen av /i/ er det like mange tilfeller av trykksterk <e> og <e&>, og begge folges flest
ganger av [i]. | materialet er det det kun eksempler pa <e> som falges av /u/ i kategorien, og
den trykksvake vokalen blir flest ganger realisert som [o].

| kategorien «foran andre konsonantgrupper» blir /e/ oftest skrevet <a>, spesielt far
trykklett /i/. 1 denne posisjonen blir dessuten den trykklette vokalen flest ganger uttrykt [i], til
tross for at resultatene ikke er like klare etter <e>, der [i] og [e] forekommer like mange
ganger. Nar det gjelder realisering av /u/ er det klar overvekt av belegg med [0], bade etter
<e> 0g <&>, og det er like mange belegg med <e> og <a&> far /u/ i denne
konsonantomgivelsen.

«Foran enkel konsonant + vokalisk /i/» er det en liten overvekt av forekomster med [e]
etter <e>, men det er ingen tydelig tendens til fordeling av allofonene av /i/. Nar det gjelder
<e&> synes det imidlertid & veere et klarere distribusjonsmenster, der /i/ realiseres som [i] i
flest tilfeller.

| alle beleggene i grupperingen «foran enkel konsonant + /u/» uttrykkes den trykklette

vokalen [0], og vi finner ellers klart flest forekomster av <e> i denne posisjonen.
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En slik gruppering som er gjort i tabell 13 og 14 kan ikke forklare alle formene som
ikke er «regelrette» etter <e> og <a&>, men med en slik innfallsvinkel virker det som om noen
av unntakene kan belyses, og da serlig etter <e>. Totalt er det flest belegg der /i/ realiseres
som [i], og det er bare i kategorien «foran enkel konsonant + vokalisk /i/» at <e> oftere fglges
av [e] enn av [i]. <ee> pa sin side falges flest ganger av [i] i alle kategorier. Nar det gjelder
realiseringen av /u/, er det kun i kategorien «foran konsonant + konsonantisk /i/» at den
trykklette vokalen realiseres som [u] i flere forekomster enn [o]. | de gvrige grupperingene
finner vi flere belegg med [0] enn [u].

I diplomene fra Trgndelag synes det generelt & vaere en tendens til & realisere de
trykklette vokalene etter /e/ som [i] og [0], en tendens som er noe sterkere etter <e> enn <e>.
Hagland har forsgkt a forsta realiseringen av de trykklette vokalene etter trykksterke korte,
lave vokaler pa en annen mate enn det som er gjort tradisjonelt og har satt opp egne
spesialregler etter de korte, lave vokalene (jf. 3.1). | motsetning til Haegstad, som mente at [z]
skulle falges av [i] og [u], hevder Hagland at [e] i stedet faglges av [i] og [0]. Dette stemmer
dermed godt overens med tendensen i diplomene fra Trgndelag. Hagland arbeidet selv med
diplomer fra Trgndelag fra tiden far 1350, og det kan derfor virke som om han utledet
spesialreglene etter de korte, lave vokalene med utgangspunkt i diplomene fra Trgndelag til
tross for at dette ikke ngdvendigvis vil passe overens med spraket i tekster fra andre omrader
med vokalharmoni.

I materialet kan vi i tillegg observere noen forskjeller over tid i gjengivelsen av /e/ i
skrift og hvordan trykklett /i/ og /u/ realiseres. Jeg har foretatt en inndeling av diplomene fra
far og etter 1300 og undersgkt fordelingen av grafemene som brukes om /e/ og hvilke
realiseringer vi har av de trykklette vokalene. Resultatene av denne undersgkelsen illustreres i
tabell 15 og 16 under. I tabell 15 vises uttrykkene for /e/ fra diplomene fra perioden 1200-
1300 og i tabell 16 fra perioden 1300-1310.

Tabell 15: Fordeling av /i/ og /u/ etter <e>/<a&> fgr 1300

Uttrykk for /e/ [i] [e] Total
<e> 36 28 64
<ee> E L a7
Total 75 36 111
Uttrykk for /e/ [u] [0]

<e> 15 30 45
<> IS s 31
Total | 30 46 76
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Tabell 16: Fordeling av /i/ og /u/ etter <e>/<&> etter 1300

Uttrykk for /e/ [i] [e] Total
<e> 8 8 16
<ee> o 53
Total 57 12 69
Uttrykk for /e/ [u] [0]

<e> 1 20 21
<ee> ER S 28
Total | 4 45 49

Det er altsa noen forskjeller i diplomene fra far og etter 1300, og noen tendenser blir dessuten
sterkere i det senere materialet. Diplomene frem til 1300 oppviser generelt starre bruk av <e>
enn <a&> for /e/. Dersom vi ser pa andelen av forekomstene med <e> av det totale antallet av
beleggene med /e/ prosentvis, uttrykkes /e/ med <e> i 58,3 % i materialet far 1300 (109 av
187 former). Etter 1300 snur denne tendensen, og <e> forekommer bare i 31,4 % av
beleggene med /e/ (37 av 118 former). Det blir dermed vanligere a uttrykke /e/ med <&> i
tostavelsesord med trykklett /i/ eller /u/ i denne perioden. Dette kan illustreres gjennom to
belegg av verbet mega bayd i 3. p. sg. pres. konj. som vi finner skrevet <mege> (DN Il 17:
12,21) i et diplom fer 1300 og <magi> (DN 11 94: 16,7) i et diplom fra etter 1300.

Videre synes det som om tendensen til & realisere trykklett /i/ som [i] og trykklett /u/
som [o] etter /e/ blir sterkere etter 1300, uansett hvilket av de to grafemene som blir brukt. Far
1300 blir /i/ realisert som [i] i 67,6 % av tilfellene (75 av 111 former) og /u/ som [0] i 60,5 %
av beleggene (46 av 76 former). | materialet fra etter 1300 realiseres /i/ derimot som [i] i 82,6
% av beleggene (57 av 69 former) og /u/ som [0] i 91,8 % av tilfellene (45 av 49 former). Det
er altsa en merkbar gkning av former med [i] og [0] etter /e/ i den seneste perioden, som er
spesielt tydelig nar det gjelde realiseringen av /u/. At /u/ oftere realiseres som [o] etter 1300,
kan illustreres gjennom verbet setta bayd i 3. p. pl. pres. ind.: far 1300 finner vi et eksempel
pa at /u/ realiseres som [u] i <saettum> (DN 1l 17: 13,24) og etter 1300 pa at den trykklette
vokalen realiseres som [0] i <seettom> (DN 11 87: 10,7). Det kan dermed virke som om det
etter 1300 ikke er noen forskjell mellom <e> og <&> og at disse ikke lenger representerer to

ulike allofoner av /e/.
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5.1.6 Lave vokaler

De lave vokalene forholder seg som tidligere nevnt noe annerledes til den vokalharmoniske
hovedregelen enn de hgye og mellomhgye vokalene. Dersom vi ser bade de korte og lange,
lave vokalene under ett, falger 64,4 % av beleggene reglene for vokalharmoni som en
assimilasjon (348 av 540 former). Ettersom de korte og lange, lave vokalene oppferer seg
ulikt nar det gjelder vokalharmoni, vil det gi et riktigere bilde om vi behandler de korte og
lange, lave vokalene separat. De trykklette vokalene etter de trykksterke lange, lave vokalene
folger det vokalharmoniske distribusjonsmgnsteret. Trykklette vokaler etter trykksterke korte,
lave vokaler falger pa sin side reglene for fordelingen av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler.
Dersom vi heller undersgker i hvilken grad de korte og lange, lave vokalene falger de

forventede distribusjonsmgnstrene, er hele 98 % «regelrette» (529 av 540 former).

5.1.7 Lange, lave vokaler

De trykksterke lange, lave vokalene falges hovedsakelig av de ikke-hgye trykklette vokalene
[e] og [0], 0g 97,3 % av beleggene etter lange, lave vokaler er dermed vokalharmoniske (180
av 185 former). Det er dermed fa unntak fra reglene for vokalharmoni ved de lange, lave
vokalene. | realiseringen av trykklett /i/ er det to unntak i diplomene, der vi far den hgye
realiseringen [i] i stedet for [e]. Begge unntakene forekommer dessuten etter /a&:/, <laerdir>
leerdir (DN 159: 6,14) og <getid> geetit (DN 11 56: 9,14). Formen <geatid> er perfektum
partisipp, og som tidligere nevnt, er det mulig at endelsen —it ikke reguleres etter de
vokalharmoniske reglene. Etter mellomhgye vokaler er det ogsa ett unntak der den trykklette
vokalen blir realisert som [i] i perfektum partisippendelsen —it, men ved & sammenligne
formen med de gvrige forekomstene av det samme ordet i materialet, kommer det frem at
endelsen i de fleste tilfellene falger de vokalharmoniske reglene (jf. 5.1.4). I diplomene er det
kun ett eksempel pa geetit, og vi kan derfor ikke sammenligne formen <getid> med andre
forekomster av det samme ordet i materialet. Ordet laerdir forekommer ellers to ganger til i
diplomene, og den trykklette vokalen realiseres som [e] i begge tilfellene, <leerder> (DN | 59:
7,14; DN 111 34: 1,31). Vi kan i tillegg observere at unntaksformen <laerdir> opptrer i samme
diplom som den vokalharmoniske formen <lzarder>, i DN | 59. Skriveren av dette diplomet

var altsa ikke er konsekvent i gjennomfaringen av vokalharmoni i dette ordet.
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Dersom vi ogsa undersgker artikulasjonsstedet for konsonanten som kommer fgr den
trykklette vokalen i unntaksformene, ser vi at den er dental i <leerdir> og alveolar i <gatid>.
Flere av konsonantene i unntaksformene etter de mellomhgye vokalene har ogsa konsonanter
med slik artikulasjon far den trykklette vokalen (jf. 5.1.4), og dette kan altsa styrke antakelsen
om at slike konsonanter har hevende effekt pa den trykklette vokalen.

Trykksterk /o:/ folges av [e] i alle tilfellene, utenom i ett belegg som skiller seg ut fra
resten av materialet. Her uttrykkes /i/ med grafemet <ae>, <attee> 4tti (DN 111 90: 6,7). Som
skrevet i kapitlet 2.2.1 og 5.1.5 er [e] og [e] allofoner av /e/. | dette tilfellet har antakeligvis
skriveren identifisert trykklett /i/ som [e], men blandet skrivematen <e> og <&>. Dersom vi
tolker dette belegget som et uttrykk for at /o:/ falges av [e], er formen vokalharmonisk. | de
fire gvrige forekomstene av ordet atti i diplomene som jeg har arbeidet med, skrives ordet
<atte>?!, og vi ser dermed at ogsa disse formene er vokalharmoniske ettersom /o:/ fglges av
[e].

| realiseringen av trykklett /u/ etter de lange, lave vokalene er det tre unntak fra den
vokalharmoniske regelen, der /o:/ fglges av [u]. To av unntakene forekommer i samme
diplom, DN 11 10, i bayninger av verbet gefa i 1. og 3. p. pl. pret. ind., <gafum> gafum (5,5)
og <cafu> gafu (8,7). Dersom vi ogsa undersgker artikulasjonen av konsonanten som
kommer for den trykklette vokalen, ser vi at den labial i disse formene. Bayningsformene
gafum og gafu opptrer ellers ogsa med den vokalharmoniske realiseringen [0] av den
trykklette vokalen i <gavom> (DN 1 8: 3,18) og <gauo> (DN 11 40: 13,6). Igjen kan det
dermed synes som om unntaksformene skyldes avvikende praksis hos én enkelt skriver.

Det siste unntaket, der /u/ realiseres som [u] etter /2:/, er i <latum> latum (DN I1I1 36:
23,21). | dette ordet er artikulasjonen av konsonanten som kommer fer den trykklette vokalen
alveolar, som vi ogsa har sett at gjelder for flere konsonanter i unntaksformene. Verbet lata
forekommer i tillegg i 2. p. pl. pres. ind. i samme diplom med formen <lated> 14tid (DN Il
36: 23,7). Her ser vi altsa at den trykklette vokalen /i/ er realisert som [e], og ikke den hgye
varianten [i]. Det kan derfor synes som om skriveren ikke har vart helt konsekvent i hvordan
de trykklette vokalene realiseres i dette verbet. Seip kommenterer for gvrig ogsa formen
<latum> i forbindelse med vokalharmoni og papeker at /o:/ i dette verbet tidlig kan ha blitt
forkortet til /a/ (Seip 1955: 129). I sa fall er det mulig at det er /A/, ngytraliseringsproduktet
mellom /a/ og /o/ foran staende /u/, vi har a gjgre med i dette tilfellet. Ifalge reglene for
realiseringen av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler vil denne fglges av [u]. Trykksterk /a/

2L <atte> (DN 11 17: 10,9; DN 11 68: 8,15; 18,12: DN 11 89: 14,14).
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folges ogsa av [e] etter disse reglene. Dersom det er riktig at den trykksterke vokalen i verbet
lata er forkortet til /a/, falges distribusjonsmansteret etter de korte, lave vokalene bade i

<latum> og <lated>.

5.1.8 Korte, lave vokaler

Nar det gjelder de korte, lave vokalene, vil jeg her ta for meg /a/ og /o/. Den allofoniske
varianten [&] av /e/ har jeg allerede tatt for meg i underkapitlet 5.1.5. De trykklette vokalene
etter de trykksterke korte, lave vokalene falger hovedsakelig ikke reglene for vokalharmoni,
men vi finner ogsa et distribusjonsmeanster for de trykklette vokalene som kommer etter dem.
Trykksterk /a/ fglges av trykklett [e] og [u] og trykksterk /o/ av [i] og [u]. | diplomene fra
Trendelag folges dette mansteret i sveert stor grad, der hele 98,3 % av beleggene er
«regelrette» (349 av 355 former).

Trykklett /i/ realiseres i all hovedsak som [e] etter trykksterk /a/. Det er to belegg i
materialet der /a/ folges av [i], og disse unntakene er <farit> farit (DN 111 36: 26,16) og
<allir>allir (DN 111 88: 9,10). Igjen kan vi observere at ett av unntakene er en perfektum
partisippform, <farit>, men ogsa i dette tilfellet har vi mulighet til & undersgke hvordan den
trykklette vokalen realiseres i de gvrige forekomstene av dette ordet. Bade farit og allir
opptrer flere ganger i diplomene, henholdsvis fire og syv ganger??, og den trykklette vokalen
realiseres [€] i alle disse formene. Det er derfor mulig at de to formene der den trykklette
vokalen realiseres [i], er tilfeldige unntak. | begge unntakene kan det dessuten observeres at
konsonantene som kommer far den trykklette vokalen, har alveolar artikulasjon.

I undersgkelsen av hvordan de trykklette vokalene realiseres etter /a/, har jeg ellers tatt
med ord der progressiv j-omlyd blir markert. Det er ni belegg i materialet med overgangen
lal > [/ etter /j/ eller /i/. Haegstad papekte at omlydsformen /jae/ far de samme realiseringene
av de trykklette vokalene som /ja/, dvs. [e] og [u] (Heegstad 1899: 79). | materialet jeg har
undersgkt, er det kun eksempler pa at /jee/ felges av /i/, og i alle tilfellene realiseres den
trykklette vokalen som [e]. Dette stemmer dermed godt overens med Hagstads observasjoner.
Ordet fjarri forekommer seks ganger i materialet og skrives alle gangene <fizerre>?%. Ellers er

det to eksempler pa progressiv j-omlyd i navnet Bjarni, der vi finner skrivematene <biaerne>

22 <faret> (DN 11 42: 28,9; DN 111 47: 16,3; DN 11 63: 26,9; DN 111 56: 7,11)
<aller> (DN 1 8:5,8; 9,27; 11,15; DN 1 59: 1,8; DN 11 56: 17,5; DN Il 56: 7,8; 12,9)
2 <fieerre> (DN 111 34: 13,22; 17,18; 25,24; DN 111 35: 27,8; 30,15; 40,31)
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(DN 11 30: 12,2) og <bizrnne> (DN 11 42: 1,14). De seks gvrige beleggene av dette navnet
har derimot ikke markert progressiv j-omlyd, men vi far allikevel realiseringen [e] av den
trykklette vokalen, <Biarne>?*, slik vi ogsa ville vente & fa etter /a/. Navnet opptrer dessuten
totalt seks ganger i samme diplom, DN 111 30, og det er bare i ett av tilfellene at progressiv j-
omlyd gjer seg gjeldende. Skriveren av dette diplomet var altsa ikke konsekvent i maten
navnet ble skrevet pa. Det siste tilfellet av markert progressiv j-omlyd finner vi i formen
<Jeerllsens> jarlsins (DN 11 10: 5,3).

| ett tilfelle falges /o/ av [i], i navnet <Aulfi> Olvi (DN 11 68: 18,2), slik vi ogsa ville
forvente etter reglene for realisering av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler. Hagland pa sin side
mener at /o/ folges av [e] og [u] (jf. tabell 5). | redegjarelsen av hvilke trykklette vokaler som
falger etter de trykksterke vokalene, tar allikevel Hagland forbehold om at reguleringen av
trykklett /i/ etter /o/ er uviss, ettersom /i/ sjelden forekommer i denne posisjonen (Hagland
2004: 391). Belegget i DN 11 68 er dessuten noe tvilsomt, ettersom vi finner skrivematen
<au> i navnet. Realiseringen av den trykksterke vokalen kan like gjerne ha veert diftongen
/ou/ som ifglge den vokalharmoniske regelen far [i] som uttrykk for den trykklette vokalen.
Trendelagsdiplomene gir derfor ikke noe entydig svar pa realiseringen av trykklett /i/ etter
trykksterk /o/.

Ettersom /a/ og /o/ blir ngytralisert foran trykklett /u/, er det naturlig a behandle disse
sammen og operere med arkifonemet /A/ om ngytraliseringsproduktet (jf. 2.4.1). U-omlyd av
la/ far staende /u/ markeres som regel ikke i Trgndelagsdiplomene som jeg har undersgkt. |
tostavelsesformene som er inkludert i analysen av fordelingen av /i/ og /u/, er fonologisk u-
omlyd ikke markert i 88,3 % av beleggene (166 av 188 former). Trykklett /u/ blir dessuten
realisert som [u] i de fleste tilfellene (184 av 188 former), bade etter former der fonologisk u-
omlyd er markert og der den ikke er det. Reglene for realiseringen av den trykklette vokalen
blir dermed fulgt. Det er altsa bare fire unntak der /u/ realiseres som [0], og tre av unntakene
forekommer dessuten i samme diplom, DN 1 8, <allom> ollum (1,10), <hafdo> hofdu (3,8) og
<gardom> gordum (4,7). De to farste ordene, ollum og Aofdu, er allikevel svert frekvente i
materialet og opptrer henholdsvis 44 og 19 ganger. Det er altsa bare ett unntak fra hver av
disse formene der /u/ realiseres [0]. Av den grunn er mye som tyder pa at skriveren av DN | 8
ikke var like konsekvent i realiseringen av /u/ som [u] etter trykksterk /A/, som en del av de
andre skriverne. Det siste unntaket, der den trykklette vokalen realiseres som [0], forekommer
etter markert fonologisk u-omlyd, i navnet <ozor> Qzurr (DN V 12: 5,19).

2 <Biarne> (DN 111 30: 10,39; 12,35; 19,16; DN 111 56: 1,1), <Biarne> (DN 111 30: 14,15; 20,18)
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Det er ikke flere unntak fra distribusjonsmgnsteret i realiseringen av de trykklette
vokalene etter /a/ enn etter de andre trykksterke, korte, lave vokalene. Dersom det det er slik
at /a/ skal ha starre artikulasjonsintensitet enn [&] og /o/ som omtalt i 3.1, kan dette tyde pa at
vokalharmonien vil virke oftere etter /a/ enn etter de gvrige korte, lave vokalene. Dette ser vi
ogsa er tilfellet, ettersom /a/ felges av [e] i mange flere tilfeller enn av [i]. Allikevel vil det
kunne tenkes at det vil kunne finnes unntak der artikulasjonen av /a/ ikke var sterk nok til a
virke assimilerende pa den trykklette vokalen, slik at den blir realisert som [i] (Myrvoll 2014:
16). Lang konsonantisme etter /a/ vil gjgre vokalen kortere og dermed fare til at den far
mindre pavirkningskraft pa den trykklette vokalen. | det aktuelle diplommaterialet fra
Trendelag ser dette derimot ikke ut til & ha slatt ut noe szrlig grad, ettersom det bare er to
unntaksformer der /i/ realiseres som [i] etter /a/.

I gammelnorsk var u-omlyd, som vi har sett, fortsatt produktiv, i motsetning til i-
omlyd. Bade omlyd og vokalharmoni er assimilasjoner som farer til at en vokal i et ord
pavirker en annen vokal. Vokalharmoni er en progressiv assimilasjon, der den trykksterke
vokalen pavirker vokalkvaliteten i den trykklette stavelsen, mens fonologisk u-omlyd er en
regressiv assimilasjon der den trykklette vokalen pavirker vokalen i den foregaende
trykksterke stavelsen, slik at vokalene blir mer like hverandre. Nar det gjelder
tostavelsesformer med trykksterk /A/ som blir fulgt av trykklett /u/, ser vi at bade fonologisk
u-omlyd og vokalharmoni i utgangspunktet vil gjgre seg gjeldende. Det er allikevel grunn til &
sparre seg om det er rimelig at disse to formene for assimilasjon vil fungere samtidig ettersom
de to prosessene vil virke i hver sin retning. Det kan ogsa veere en arsak til at vokalharmoni

ikke kommer til uttrykk etter /A/, men at vi i stedet far den hgye realiseringen [u].

5.2 Vokalharmoni i runeinnskriftene

5.2.1 Datafremlegg

Dataene som ligger til grunn for analysen av vokalharmoni i runeinnskriftene presenteres i
tabell 17 og 18 under. | tabell 17 vises fordelingen av allofonene [i] og [e] av /i/ og
fordelingen av allofonene [u] og [0] av /u/ fremstilles i tabell 18. Dataene er sortert etter den
trykksterke vokalhgyden og er satt opp pa samme mate som dataene for undersgkelsen av

diplomene i 5.1.1. For & tydeliggjere hvilke realiseringer som forventes av de trykklette
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vokalene indikerer lys skyggelegging realiseringene etter de vokalharmoniske reglene, mens

markere skyggelegging viser til realiseringene etter de korte, lave vokalene. Ettersom /a/ og

/ol far stdende /u/ skal ha blitt ngytralisert, blir beleggene av trykksterk /a/ og /o/ far trykklett

/u/ behandlet sammen som et uttrykk for arkifonemet /A/ i tabell 18.

Tabell 17: Fordelingen av [i] og [€] i runeinnskriftene

Trykksterk Former med [i] | Former med Total
vokal [e]
lil 11 - 11
liz/ 2 - 2
Iyl 3 - 3
ly:l - - -
g Jul 4 i 4
u:/ 1 - 1
leil 12 - 1
loy/ - - -
lau/ - - -
Total 22 - 22
lol - - -
& Ig:] - - -
c lo/ - 3 3
= lo:/ - 1 1
S el 9 3 12
le:l - - -
Total 9 7 16
Lang | /e 2 1 3
> [5:/ - - -
— Kort |/a/ 5 10
Il —_ :
Total 7 6 13

%5 Noe usikker forekomst, st*ni steini (N524). Jeg kommer narmere inn pa denne formen i 5.2.3.
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Tabell 18: Fordelingen av [u] og [0] i runeinnskriftene

Trykksterk Former med Former med Total
vokal [u] [0]
/il 1 - 1
li:/ 2 - 2
Iyl - - -
ly:l - - -
g Jul 3 i 3
u:/ - - -
leil 1 - 1
loy/ 1 - 1
/ou/ - - -
Total 8 - 8
lol - - -
g lo:/ - 1
g /ol - -
= lo:/ - - -
S lel 4 2 6
le:l - - -
Total 4 3 7
Lang | /e - - -
> /o] - 2 2
Total 3 2 5
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5.2.2 Generelt

Nar alle forekomstene fra runeinnskriftene sees under ett, fglger 67,6 % av beleggene de
antatte reglene for vokalharmoni som en assimilasjon (48 av 71 former). Andelen «regelrette»
former blir allikevel hgyere dersom vi i stedet undersgker i hvilken grad reglene for
realisering av /i/ og /u/ fglges og tar utgangspunkt i distribusjonsmgnstrene for de trykklette
vokalene etter hgye, mellomhgye og lange, lave vokaler pa den ene side og etter korte, lave
vokaler pa den andre. Da er 71,8 % av formene «regelrette» (51 av 71 former). Formene med
/el oppviser flere unntak enn de gvrige vokalene, og det er derfor hensiktsmessig a behandle
disse separat. Uten beleggene av /e/ er 87 % av formene «regelrette» (46 av 53 former).

Dataene fra runeinnskriftene i tabell 17 og 18 er oppsummert og sortert i tabell 19 ut
fra om de falger de antatte reglene for realiseringen av /i/ og /u/. Dataene er satt opp pa
samme mate som oppsummeringen av dataene fra analysen av diplomene og er sortert etter
vokalhgyden de har. Uttrykkene for /i/ og /u/ etter /e/ har derfor fatt en egen linje i
oppsummeringstabellen ettersom disse i stor grad ikke falger de oppsatte reglene, og dataene
behandles for seg i analysen i underkapitlet 5.2.5. | tillegg har korte og lange, lave vokaler
blitt satt opp hver for seg ettersom de oppfarer seg ulikt nar det gjelder realiseringen av de
trykklette vokalene. De korte og lange, lave vokalene behandles ogsa separat under 5.2.7 og
5.2.8.

Tabell 19: «Regelrett» og «uregelrett» fordeling av /i/ og /u/ i runeinnskriftene

Trykksterk vokal | «Regelrette» former | «Uregelrette» Total
former

Hay 30 - 30
Mellomhgy 5 - 5

lel 6 13 19
Lang, lav 3 2 5
Kort, lav 8 5 13
Total 52 20 72
Total uten /e/ 46 7 53
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5.2.3 Haye vokaler

Etter de hgye vokalene er det ingen unntak fra de vokalharmoniske reglene i runematerialet,
og alle de 30 beleggene har altsa de hgye realiseringene [i] og [u] av de trykksvake vokalene.

Til tross for at det ikke er noen avvikende former fra vokalharmonien etter trykksterke
haye vokaler i runematerialet, er det allikevel noen former som det er grunn til 8 kommentere.
I innskriften N524 finner vi formen st*ni steini (NlIyR V: 95). Aslak Liestal, som selv
undersgkte runeinnskriftene ved «Skrivarberget», kommenterte at rune 19 er skallet av i
innskriften (NIyR V: 90). Pa tegningen hans av innskriften pa samme side i NIyR er det tatt
med en <I> far <t>, og det er relativt mye mellomrom mellom <1> og <I>. Av den grunn kan
det veere en rune som mangler mellom disse to, som kan ha veert <t> (eller den ikke-punkterte
<|>). Utgiveren av NIyR har i sin videre behandling av innskriften ikke tatt med <I>-en fra
tegningen til Liestgl, men opererer bare med formen st*ni (NIyR V: 95). | dette belegget er
det altsa ikke helt sikkert at det er runen <t>, eller evt. bade <t> og <|>, som mangler, men
det er allikevel stor grunn til & regne med at det er lesningen steini vi har med a gjare i
innskriften ut fra den betydningsmessige sammenhengen. Innskriften forteller at det er gjemt
en skatt under «denne steinen», skjgnt innskriften er ristet pa et berg. Dessuten minner
innskriften innholdsmessig mye om N521, som ogsa forteller om en skjult skatt (NIyR V: 94).
| tillegg er det vokalharmoni i to gvrige tostavelsesord med trykklett /i/ og /u/ i N524, faget
folgit og untir undir. Dersom vi gar ut fra at de(n) manglende runen(e) i st*ni stod for
diftongen /ei/ er den trykklette realiseringen [i] i den trykklette stavelsen vokalharmonisk.
Utgiveren har ellers markert at <N>-en i det siste tostavelsesordet i innskriften med trykklett
Jul, pessum pessum, er skadet (NIyR V: 95). Pa tegningen, og i Liestgls kommentar, kommer
det frem at runen er skadet, men at det er spor av begge stavene (NIyR V: 90). Dersom
lesematen stemmer, er dette et belegg der den vokalharmoniske regelen ikke falges i
innskriften. Av de fire tostavede ordene med trykklett /i/ og /u/ i innskriften falger altsa tre
former de antatte reglene for vokalharmoni. To av formene inneholder skadde runer, men
lesematene er allikevel rimelig sikre. Det er dermed grunn til & behandle formen st*ni i N524
som et belegg for trykksterk /ei/ som falges av [i], selv om dette bar gjgres med noe
forsiktighet ettersom innskriften inneholder skadde runer.

Videre er det én innskrift som har to former med hgye trykksterke vokaler som er
ristet med latinske bokstaver. Disse formene finnes i N457 (jf. 4.2.3). Formen HVILIR hvilir

er ristet med latinske bokstaver og falger den vokalharmoniske regelen, der den hgye
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trykksterke /i:/ folges av trykklett [i]. I samme innskrift finner vi ellers formen sY-ggi syngi
som er ristet med runer og én latinsk bokstav, <Y>. Ordet er tydelig, og det skal ikke veere tvil
om lesingen (NIyR V: 21). Ogsa denne formen fglger den vokalharmoniske regelen, der /y/
falges av den haye trykklette vokalen [i]. Mellom <Y> og <g> er det en strek som kan tolkes
som en nasalstrek for & markere at <n> er utelatt i innskriften. Dette var for gvrig vanlig
praksis i handskrifter, og sammen med bruken av latinske bokstaver i innskriften og
dobbeltskriving av konsonanter baerer innskriften et littereert preg. I innskriften finner vi for
gvrig fire tostavelsesord med trykklett /i/ og /u/ som ikke inneholder skadde tegn, og alle
oppviser vokalharmoni.

Pa side b av runekjevlet N834 finner vi teksten ek.hugi:at.firir.sekomet.opt [...] Ek
hugi at fyrir sé komit opt [...]. Det andre ordet i innskriften inneholder formen hugi hugi.
Buen pa rune to i ordet star et stykke ned pa staven, men tegnet blir oppfattet som <N>, <u>
(Hagland 2011: 120). Ordet er tolket som verbet huga, men dersom det skal sta i 1. p. sg. pres.
ind., som sammenhengen i innskriften tyder pa, ville vi i utgangspunktet forvente a finne
bayningsformen huga. Hagland papeker at verbet her kanskje kan veere analogisk dannet etter
duga og at vi dermed far en bgyning med endelsen —i i 1. p. sg. pres. ind. i stedet for —a
(Hagland 2011: 122). Det er ellers kun en kvist pa venstre side av staven som skiller runene
<i>, <I>, og <a>, <1>, fra hverandre. I utgaven blir det ikke kommentert om det finnes noen
rester av en slik kvist, og jeg har derfor tatt utgangspunkt i ordformen vi steter pa i innskriften
som et uttrykk for trykksterk /u/ som fglges av trykksvak [i]. Formen er saledes
vokalharmonisk. | samme innskrift finner vi ellers to gvrige vokalharmoniske former, firir
fyrir og komet komit som styrker antakelsen av at innskriften oppviser vokalharmoni.

N829 inneholder videre en eiendommelig runeform <A>. Denne er tolket som <y> i
skyli skyli og skiller seg dermed fra runeformen <A> som vi vanligvis finner om /y/. Ordet
skyli oppviser vokalharmoni ved at /y/ falges av den hgye realiseringen [i]. | samme innskrift
finner vi formen cunni kunni som ogsa er vokalharmonisk ved at /u/ falges av [i]. Det farste
tegnet er ristet med en hgy <s>, <h>, mens <s> ellers i innskriften er ristet med kort <s>, <'>.
Dette tyder pa at den hgye <s>-en i ordet skal betegne en annen lyd enn /s/. | latinsk skrift
kunne bade <c> og <k> brukes om /k/. I tidlig norrgn skrift med latinske bokstaver ble disse
tegnene fordelt etter den sakalte palatalregelen, der <k> ble brukt foran fremre (palatale)
vokaler og <c> i andre posisjoner (Hagland 2011: 105). I N829 virker det som om risteren har

hatt kjennskap til denne regelen ettersom <k>, <>, blir brukt foran den fremre vokalen /y/ og
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<c>, <h>, star foran den bakre vokalen /u/. Ettersom vi ogsa finner dobbeltskriving av <n>,

kan dette tyde pa at risteren av innskriften ogsa hadde god kyndig i latinsk skrift.

5.2.4 Mellomhgye vokaler

Nar vi ser bort fra belegg med /e/, er det heller ingen unntak fra den vokalharmoniske regelen
etter de mellomhgye vokalene. De mellomhgye, trykksterke vokalene vi finner i materialet, er
l@:/, ol og /o:/, og disse falges i alle de fem beleggene av de trykksvake vokalene [e] og [o].
Fire av beleggene er former med trykklett /i/, mens det bare er ett eksempel pa trykklett /u/ i
materialet. To av formene er dessuten perfektum partisippformer, faget folgit (N524) og
komet komit (N834). Endelsen —it reguleres dermed etter de vokalharmoniske reglene i disse
formene. | runeinnskriftene er det riktignok sveert fa belegg av trykksterke, mellomhgye
vokaler. Det er derfor vanskelig a trekke noen sikre konklusjoner pa grunnlag av sapass fa
data, men det synes i alle fall som om en tendens til at de trykklette vokalene som kommer

etter de trykksterke mellomhgye vokalene fordeles etter de vokalharmoniske reglene.

5.2.5 Belegg med /e/

P& samme mate som i dataene fra diplomene, skiller distribusjonen av de trykklette vokalene
etter trykksterk /e/ seg fra de gvrige mellomhgye vokalene. Ogsa i behandlingen av <e> og
<&> i runeinnskriftene tar jeg utgangspunkt i grafemene som brukes for a uttrykke /e/. Det er
totalt 18 forekomster av /e/ som trykksterk vokal i runeinnskriftene fra Trgndelag, og
grafemene som brukes for a uttrykke denne, er <t> (<e>), <t> (<&>) og <I|> (<i>). | tabell 20
vises fordelingen av [i] og [u] etter de ulike uttrykkene av /e/. Lys skyggelegging i tabellen
indikerer hvilke former som vil vare vokalharmoniske etter <e>, dvs. [e] og [0], mens den
markere skyggeleggingen viser hvilke trykklette vokaler vi i utgangspunktet vil vente a fa
etter <ae>, dvs. [i] og [u]. Slik skyggelegging bruker jeg ogsa pa de gvrige tabellene i dette

kapitlet for a utheve de ulike realiseringene vi far av de trykklette vokalene etter <e> og <&>.
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Tabell 20: Fordeling av trykklett /i/ og /u/ etter <e>/<&>/<i> i runeinnskriftene

Uttrykk for /e/ Former med [i] Former med [e] Total
<e> 2 3 S
<ee> e - 6

<i> 127 - 1
Total 9 4 12
Uttrykk for /e/ Former med [u] Former med [0] Total
<e> 2 1 3
<> 2 3
Total | 4 2 6

| runematerialet uttrykkes /e/ som <e> atte ganger, <&> ni ganger og <i> én gang. | ett av
beleggene finner vi den digrafiske skrivematen <iz> i hieelgi helgi (N478). Formen er viet
oppmerksomhet i flere omganger, og forskere har hatt ulike teorier om skrivematen. Haegstad
kommenterer at innskriften er pa trandermal, men at den inneholder en merkelig, brutt form,
hielgi (Haegstad 1899: 23). Noreen mente 0gsa at det var snakk om en brytningsform (Noreen
1923: 87), mens Seip pa sin side var av den oppfatning at det var en diftongering av e etter h
(Seip 1955: 266). Etter & ha undersgkt innskriften hevdet Liestel at <i>-runen syntes a ha blitt
tilfayd senere, pa feilaktig plass (NIyR: 39; 46-47). Pa bildet i NIyR ser det ut til & vere liten
plass mellom <h> og <&>, noe som kan tyde pa at det i utgangspunktet ikke var tenkt at det
skulle sta noen rune der. Staven til <i> er ogsa litt mindre rett enn til runene fer og etter.
Omtalen av innskriften er kort, og det er ogsa mulig at Liestgl observerte noe han ikke tok
med i beskrivelsen av innskriften. Formen higelgi har jeg i den videre analysen inkludert
under belegg av <e&e>.

| ett tilfelle uttrykkes trykksterk /e/ med <i>, kirpi gerdi (N803). | runeortografi kunne
ogsa den ikke-punkterte runen <I> brukes om /e/, selv etter at punkterte runer hadde blitt
introdusert i det grafiske systemet. Innskriften N803 blir arkeologisk datert til perioden
mellom ca. 1275 og 1325 og representerer dermed en sen runeinnskrift fra Trgndelag. Verken
den farste eller andre forekomsten av <I> i innskriften synes a veare punktert. Innskriften
inneholder for gvrig ingen punkterte runer, og det er for sa vidt bare i dette ene ordet
punktering ville forventes. Hagland papeker ellers at det er en svak fargeforskjell midt pa

staven pa rune to som kunne oppfattes som en rest av punktering, men undersgkelse med

% Den digrafiske stavematen <ia> i hieelgi helgi (N478) er inkludert.
27 Denne innskriften oppviser korrelasjonen <i> = /e/. Dette kommer jeg naeermere inn pa under.
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mikroskop viste ingen sikre spor etter det (Hagland 2011: 52-53). Jeg har valgt a tolke det
farste grafemet som et uttrykk for allofonen [e] av /e/ og har i den videre fremstillingen
behandlet denne sammen med forekomstene av <e>. Det andre belegget av <> i kirpi har jeg
analysert som allofonen [i] av /i/ ettersom det ikke er noen andre holdepunkter for a analysere
den pa noen annen mate.

I N446 finner vi ellers en uregelrett bgyning av verbet gera. Innskriften inneholder
bl.a. teksten [...] en ek:et:gunnar:ok:gaerpizek:hus:patta[...] /...] en ek hét Gunnarr, ok
gerda ek hus petta [...]. Her ville vi vente at verbet skulle veere bgyd i 1. p. sg. pret. ind.,
gerda, men i innskriften finner vi derimot formen geerpi. Det er mulig at verbformen i
innskriften vitner om et tidlig sammenfall av bgyningsformene for 1. og 3. p. sg. pret. ind. av
verbet gera, der begge hadde endelsen —i. Ettersom innskriften er sveert godt bevart, er det
ingenting som skulle tilsi at det har veert en kvist pa <|>, som i sa fall ville gitt oss formen <1>
i verbendelsen. Innskriften minner pa den maten om N834, der vi ogsa finner
bgyningsendelsen —i i 1. p. i stedet for —a. Til tross for at N446 inneholder en avvikende
verbform har denne blitt tatt med i analysen ettersom formen inneholder trykklett /i/ og ellers
passer godt med kriteriene. Formen er inkludert under beleggene med trykksterk <a>.

For a oppsummere i hvilken grad de trykklette vokalene /i/ og /u/ fordeles etter de
forventede reglene for realiseringen av de trykklette vokalene etter <e> og <&> i
runematerialet, dvs. at <e> fglges av [e] og [0] og <a&> av [i] og [u], kan vi sette opp

forekomstene skjematisk pa felgende mate:

Tabell 21: «Regelrett» og «ikke-regelrett» fordeling av /i/ og /u/ etter <e>/<a&> i runeinnskriftene

Uttrykk for /e/ «Regelrett» «lkke-regelrett» Total
<e> 4 528 9
<> 8 1 9
Total 12 6 18

Dersom vi analyserer alle beleggene med /e/ under ett, er bare 27,8 % vokalharmoniske (5 av
18 former). Nar vi derimot behandler formene med <e> og <a&> hver for seg, som i tabell 21,
og undersgker i hvilken grad de er «regelrette» gker denne andelen til 66,7 % (12 av 18
former). Beleggene med <&> er generelt sett mer «regelrette» enn de med <e>, noe som
seerlig sees i realiseringen av /i/ som [i] i alle beleggene etter <a>. Etter <e> blir /i/ realisert

som [e] i tre belegg, men vi finner ogsa tre unntak fra den vokalharmoniske regelen der /i/ blir

28 Inkludert formen kirpi gerdi (N803).
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realisert som [i]: ketills Ketils (N493), pessir pessir (N497) og kirpi gerdi (N803).
Konsonantene som opptrer rett fgr den trykklette vokalen i de to farste ordene, /t/ og /s/, har
alveolar artikulasjon. Som observert i forbindelse med undersgkelsen av diplomene, opptrer
mange av unntaksformene etter konsonanter med slik artikulasjon. | Kirpi er konsonanten som
kommer rett for den trykklette vokalen dental, og ogsa flere av unntaksformene i
diplommaterialet har slik artikulasjon. Etter bade <e> og <&> realiseres trykklett /u/ som [u] i
to forekomster og som [0] i én. Unntaksformene fra reglene for realisering av /i/ og /u/ blir
dermed [u] etter <e> og [0] etter <a>. Trykklett /u/ realiseres som [u] etter <e> i erusk erust
(N462) og pessum pessum (N524). Ogsa i disse ordene er konsonanten som kommer fegr den
trykklette vokalen alveolar. Etter <a&> opptrer [0] i eero eru (N837). | dette ordet har ogsa
konsonanten alveolar artikulasjon, men her far vi altsa ingen heving av den trykklette vokalen,
men tvert imot senking. De «uregelrette» formene etter <e> og <a> opptrer alle i ulike
runeinnskrifter.

Pa samme mate som i behandlingen av diplomene, har jeg undersgkt om
konsonantomgivelse kan ha noe a si for fordelingen av <e> og <&> og hvilke trykklette
vokaler de blir fulgt av. Resultatene er satt opp i tabell 22 og 23. Ettersom det er sapass
mange faerre belegg i runeinnskriftene enn i diplomene, er det flere kategorier det ikke finnes
noen eksempler pa. Det er dessuten problematisk a bruke sa fa data som utgangspunkt for en
analyse, ettersom eventuelle avvikende former vil kunne spille en stor rolle. Jeg har allikevel
valgt 4 ta med de samme kategoriene som i analysen av diplommaterialet for & kunne

undersgke om noen av de samme tendensene gjar seg gjeldende.
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Tabell 22: Konsonantomgivelser for <e>/<a&> og fordelingen av [i] og [€] i runeinnskriftene

Omgivelse <e> Total <g> Total Total

[i] [e] [e]

Foran nas. + - - - - - -
kons.

Foran kons. + | - - -
kons. /i/

Foran likv. + |1 2 3
kons.

Foran kons. + | - - -
likv./nas.

Foran andre 1 - 1
kons.gr.

Foran 1 1 2
enk.kons. +
vok. /i/

Tabell 23: Konsonantomgivelser for <e>/<&> og fordelingen av [u] og [0] i runeinnskriftene

Omgivelse <e> Total <g> Total Total

[u] [0] [u] [0]

Foran nas. + - - -
kons.

Foran kons. + | - - -
kons. /i/

Foran likv. + | - - -
kons.

Foran kons. + | - - -
likv./nas.

Foran andre 1 - 1
kons.gr.

Foran 1 1 2
enk.kons. +
flu/

I inndelingen i ulike konsonantomgivelser av beleggene med /e/ i runematerialet ser vi at det
er overraskende fa kategorier vi finner eksempler pa. Av totalt syv grupperinger er det kun
fire av disse som gjar seg gjeldende i runematerialet. Til gjengjeld er det i det minste et par
belegg i hver kategori, og det vil med grunnlag i dette i noen grad veere mulig @ kommentere
formene vi har.

Kategorien «foran likvid + konsonant» har flest belegg, der vi finner <@> oftere enn

<e>. Her folges <ee> av [i] i fire tilfeller og <e> av [i] i én forekomst. Det er ellers to

70



eksempler pa at <e> fglges av [e]. | realiseringen av /u/ er det kun eksempler pa at <a&> falges
av [u]. Det kan synes som en tendens til at de trykklette vokalene oftere realiseres med de
haye allofonene [i] og [u] i denne kategorien, noe som antakeligvis henger sammen med at /e/
oftest uttrykkes med <a&e>.

Det er bare belegg av <e> i kategorien «foran andre konsonantgrupper» i
runematerialet, og de trykklette vokalene blir realisert som de hgye [i] og [u]. Det er allikevel
bare ett eksempel pa hver av disse, og det vil derfor ikke veere mulig & trekke noen sikker
konklusjon nar det gjelder realiseringen av de trykklette vokalene etter <e> som star foran
andre konsonantgrupper.

I grupperingen «foran enkel konsonant + vokalisk /i/» blir /e/ uttrykt <e> og <&> like
mange ganger. Trykklett /i/ blir realisert [i] etter <a> i de to eksemplene vi har, én gang som
henholdsvis [i] og [e] etter <e>. Samlet sett blir /i/ oftere realisert som [i] enn [e] i denne
grupperingen.

«Foran enkel konsonant + /u/» er det flest forekomster av <e>. | tillegg realiseres den
trykklette vokalen som [0], ogsa etter <&e>. Etter <e> finner vi ett eksempel pa [u] og ett pa
[0].

En inndeling i ulike grupperinger som foretatt ovenfor i tabell 22 og 23 synes ikke &
vise noen tydelige tendenser for runematerialets vedkommende til fordelingen av <e> og <&>
og de trykklette vokalene som falger dem. Det er rett og slett for fa belegg til & kunne si om
konsonantomgivelsene har hatt betydning for fordelingen av <e> og <a&>. | runeinnskriftene
er det allikevel en tendens til & realisere de trykklette vokalene som [e] og [u] etter <e> og [i]

0g [u] etter <a&>. Beleggene etter <> er dermed «regelrettex i flest tilfeller.

5.2.6 Lave vokaler

Nar alle de trykksterke lave vokalene i runematerialet behandles samlet, falges den
vokalharmoniske regelen i 44,4 % av tilfellene (8 av 18 former). Dersom vi heller undersgker
i hvilken grad de vokalharmoniske reglene falges etter de lange, lave vokalene og reglene for
realiseringen av /i/ og /u/ falges etter de korte, lave vokalene, far vi en noe hgyere andel
«regelrette» belegg, pa 61,2 % (11 av 18 former). Det er allikevel flere unntak etter de lave

vokalene enn etter de hgye og mellomhgye vokalene, nar belegg med /e/ holdes utenom.
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5.2.7 Lange, lave vokaler

| runeinnskriftene fra Trandelag er det fa belegg av de trykksterke lange, lave vokalene. Tre
av fem former, dvs. 60 %, fglger de antatte reglene for vokalharmoni. | materialet er det tre
former med trykksterk /z:/, der én disse falges av [e] i trad med den vokalharmoniske regelen
og to unntak som falges av [i]. | den vokalharmoniske formen Kkizete gaeti (N534) er den siste
runen punktert, <t>. Ellers har formen digrafisk skrivemate <ie> for /&/, som minner om den
digrafiske stavematen <ia> for /e/ i hizelgi helgi (N478) som er behandlet i 5.2.5. Dersom
<ie> i N534 representerer en palatal eller diftongisk uttale, synes dette ikke a ha hatt
innvirkning pa vokalharmonien, ettersom den trykksvake vokalen realiseres [e] som ventet.

I N494 finner vi ogsa ordet geeti, keeti, men her er ikke den siste runen punktert. I hele
innskriften forekommer kun én punktert rune, <¥>, i navnet a&rlingr Erlingr, selv om ordene
kup Gud, sikmuntarson Sigmundarson og keti gati ogsa kunne ha inneholdt punkterte
runer. Aslak Liestal kommenterer at det er sannsynlig at innskriften ble ristet i to omganger
av forskijellige ristere, der aerlingr ble ristet farst, og bgnnen som star rundt navnet, ble lagt til
senere (NIyR V: 57). Liestgl papeker at runene i erlingr er ristet dypere enn de gvrige ordene
i innskriften, og dette kan tyde pa at det var to hender som ristet innskriften. Pa fotografiet av
innskriften synes dessuten sekvensen arlingr tydeligere enn de gvrige runene, noe som
dermed kan stgatte en slik oppfatning (NIyR V: 111). Bade navnet og resten av innskriften kan
allikevel veere omtrent samtidige, og runeristerne representerer dermed en eldre og en yngre
tradisjon med og uten punktering av runer (NIyR V: 57). Dersom det er slik at navnet serlingr
og resten av innskriften ble ristet pa forskjellige tidspunkter, er det vanskelig a si sikkert om
runeristeren eller —risterne praktiserte punktering og om <I> star for [i] eller [e] i innskriften.

Den siste formen med /a:/ vi finner i materialet, er baepi baedi (N886), der /&:/ falges
av trykklett [i]. Innskriften er allikevel ufullstendig og bestar bare av dette ene ordet sammen
med noen uleselige tegn. Innskriften er derfor et noe usikkert belegg pa at /z:/ fglges av [i]. |
runematerialet er det ingen eksempler pa at trykksterk /e:/ falges av /ul/.

Etter trykksterk /o:/ finner vi bare den trykklette vokalen [0] i materialet i formene salo
salu (N446) og uarom varum (N826), slik vi ogsa ville vente etter den vokalharmoniske
regelen.
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5.2.8 Korte, lave vokaler

| undersgkelsen av de trykksterke korte, lave vokalene i runematerialet vil jeg ta for meg /a/
og /o/. Allofonen [&] av /e/ er behandlet under 5.2.5. Ifglge distribusjonsmgnsteret for de
trykklette vokalene etter de trykksterke korte, lave vokalene ville vi forvente at de trykklette
vokalene skulle realiseres som [e] og [u] etter /a/ og [i] og [u] etter og /o/. 1 61,5 % av
beleggene folger de trykklette vokalene etter de trykksterke korte, lave vokalene dette
mgnsteret (8 av 13 former).

Den trykklette vokalen blir bare realisert som [e] i halvparten av beleggene etter
trykksterk /a/, og alle unntakene etter de korte, lave vokalene forekommer nettopp i
realiseringen av /i/ etter /a/. Unntaksformene etter /a/, der den trykklette vokalen blir realisert
som [i], er taki taki (N493), ari Ari (N781), arni Arni (N782), arni Arni (N783) og manni
manni (N829). | disse formene ser vi at det forekommer en konsonant med alveolar
artikulasjon rett far den trykklette vokalen i fire av de fem unntaksformene, ari, arni, arni 0g
manni. En slik artikulasjon kan muligens ha virket hevende pa den trykklette vokalen,
ettersom vi har sett at flere av unntaksformene i diplom- og runematerialet fra Trendelag har
slik artikulasjon av konsonanten som kommer far den trykklette vokalen. Konsonanten far
den trykklette vokalen i de tre sistnevnte ordene kan i tillegg klassifiseres som nasal, som
ogsa kan ha hatt hevende effekt pa vokalen. | disse ordene er det for gvrig lang
konsonantisme, og som nevnt under 5.1.8 i forbindelse med diplomene, vil dette kunne fare til
at /a/ blir kortere og dermed far mindre pavirkningskraft pa den trykklette vokalen (Myrvoll
2014: 16). Det kan derfor vaere grunn til & anta at konsonantomgivelsene i ordene der /i/ blir
realisert som [i] etter /a/ har spilt inn, men om det er artikulasjonsstedet, artikulasjonsmaten
eller kvantiteten som har veert avgjgrende, vil det ut fra disse fa formene ikke vaere mulig a
konkludere med.

| N493, som inneholder formen taki taki, er det mye som tyder pa at innskriften er
skrevet i to omganger, der den farste personen ristet navnet ketill Ketill, 0g at en annen
person la til en bgnn foran navnet og genitivs-<s> til navnet (NIyR V: 56). Det er ingen
punktering av runene som star far navnet, og <I> er altsa ikke punktert i taki taki. Det er
derfor vanskelig med sikkerhet a kunne si om det er korrelasjonen <I> = [i] eller <I> > [e]
vi har med a gjere i innskriften.

Hagland kommenterer formen ari i N781 og papeker at utformingen av <r> i ari har

en spesiell form, <R>, der bade toppen av buen og kvisten gar ut fra staven (Hagland 2011:
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26). Han kommenterer at en apen variant av denne runen er kjent fra Grgnland, Island og
Orkngyene. En slik lukket form som vi finner i N781, er allikevel ikke like sikkert knyttet til
en runetradisjon vest i havet (Spurkland 1991: 64). Videre trekker Hagland frem at navnet Ari
ikke er kjent i Norge fra middelalderen fra belegg far ut pa 1300-tallet, men at navnet derimot
var vanlig pa Island gjennom hele middelalderen. Han sammenligner dessuten innskriften
med en innskrift fra Bryggen i Bergen (N614) der navnet ogsa forekommer og som
inneholder runologiske drag «<som peker vestover» (Hagland 2011: 26-27). Det er altsa noen
trekk som kan hinte om at runeristeren hadde tilknytning til omrader i vest, kanskje Island,
men det er vanskelig & skulle si noe sikkert om det ut fra en sdpass kort innskrift og uten noen
naermere funnkontekst. Det er allikevel interessant at formen ikke har vokalharmoni, noe
gammelislandsk som kjent heller ikke hadde.

I N829 som inneholder den «uregelrette» formen manni manni er det for gvrig ingen
punkterte runer, og det er derfor noe usikkert om <|> skal tolkes som [i] eller [e].

Ett av beleggene der /a/ falges av [e], skiller seg allikevel ut. Innskriften N457 bytter
nemlig fra latinske bokstaver til runer midt i ordet FAper fadir. At innskriften bytter fra ett
skriftsystem til et annet, har tydeligvis ikke hatt noe a si for vokalharmonien, ettersom /i/
realiseres som [e] i formen.

Pa samme mate som i diplommaterialet har jeg valgt & analysere belegg med /a/ og /o/
far /u/ samlet. Ettersom disse fonemene blir ngytralisert i denne posisjonen, vil jeg benytte
arkifonemet /A/ om /a/ for staende /u/. Det er tre belegg av /A/ i tostavelsesord i
runematerialet, sakum sokum (N469), va(k)tu voktu (N473) og morkum morgum (N829). |
alle tre formene realiseres trykklett /u/ som [u], og vi ser dermed at formene er «regelrette».
Fonologisk u-omlyd er markert i morkum, men ikke i sakum og va(k)tu voktu. Det er altsa
ingen forskjell i hvordan den trykklette vokalen uttrykkes etter former der fonologisk u-omlyd
er markert og der den ikke er det.

I runematerialet er det for gvrig ingen eksempler pa trykksterk /o/ far /i/.
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5.3 Sammenligning av vokalharmoni i diplomene og
runeinnskriftene

Realiseringen av trykklett /i/ og /u/ er bade i diplomene og runeinnskriftene i stor
overensstemmelse med de antatte reglene. Diplommaterialet synes i noe stgrre grad enn
runeinnskriftene a fglge disse reglene, og nar belegg med /e/ ikke regnes med, er 98,4 %
formene i diplomene i samsvar med reglene, mens 87 % av formene i runeinnskriftene er det.
| diplomene er andelen «regelrette» former forholdsvis lik etter de ulike vokalhgydene, og det
er sammenlagt fa unntaksformer i materialet. Etter de hgye vokalene fglges allikevel det
forventede mansteret i starst grad, der de trykklette vokalene far de hgye realiseringene [i] og
[u]. Runeinnskriftene pa sin side oppviser ingen unntak fra det forventede
distribusjonsmansteret etter de haye og mellomhgye vokalene, og alle disse formene er
dermed vokalharmoniske. Etter de lave vokalene, bade de korte og lange, forekommer
allikevel flere former som skiller seg fra de forventede mgnstrene. | diplomene er 98 % av
formene etter de lave vokalene «regelrette». Sammenlignet gjelder det bare for 61,2 % av
formene etter lave vokaler i runeinnskriftene. Pa dette punktet skiller altsa diplomene og
runeinnskriftene seg mest fra hverandre. De lange, lave vokalene i diplomene falger
hovedsakelig de vokalharmoniske reglene. I runeinnskriftene har vi bare fem belegg av lange,
lave vokaler, og de to unntakene vi har fra dette distribusjonsmansteret slar dermed sterkt ut.
Etter de korte, lave vokalene faglges ikke de samme reglene som de lange, lave vokalene, men
i diplomene falger de trykklette vokalene farst og fremst mgnsteret som er satt opp for dem. |
runeinnskriftene er det forholdsvis flere unntak fra denne tendensen enn i diplommaterialet,
og alle unntakene etter de korte, lave vokalene forekommer etter /a/ i realiseringen av /i/.
Unntakene fra reglene for realiseringen av /i/ og /u/ er totalt sett sma i diplom- og
runematerialet fra Trgndelag. Ettersom materialet oppfarer seg svert regelrett, er det
interessant & undersgke om unntaksformene oppviser likheter. Ved farste gjennomgang av
unntaksformene kan det synes som om enkelte konsonantomgivelser ogsa kan ha hatt
innvirkning pa hvordan de trykklette vokalene ble realisert. Artikulasjonsmaten av
konsonanten som kommer far den trykklette vokalen kan ha gjort seg gjeldende, slik vi ser at

en nasal opptrer far den trykklette vokalen i enkelte av unntaksformene?®. Til tross for dette

2 Unntaksformene i materialet der en nasal konsonant opptrer far den trykklette vokalen: <kunnekt> kunnigt
(DN 11 10: 2,12), <under> under (DN 1 59: 2,5), <sinom> sinum (DN 11 90: 4,8), <komit> komit (DN III
36:8,14), <borkni> Borkni (DN 11 40: 11,5), arni Arni (N782), arni Arni (N783), manni manni (N829).
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synes det som om flere av unntaksformene har samme artikulasjonssted for konsonanten som
kommer far den trykklette vokalen. Bade alveolare og dentale konsonanter uttales med den
fremre delen av tungen som artikulator og betegnes som koronalt artikulerte konsonanter
(Bjerkan 2008: 210). Lykke papeker i sin undersgkelse av trykklett /i/ og /u/ i runeinnskriftene
fra etter 1050 at konsonanter med slik artikulasjon kan ha fart til en hgy realisering av de
trykklette vokalene (Lykke 2012: 105). Ogsa i min undersgkelse diplomene og
runeinnskriftene fra Trgndelag har flertallet av konsonantene som kommer rett for den
trykklette vokalen i unntaksformene alveolar og dental artikulasjon®. Etter /a/ er dessuten
konsonantene som kommer rett far den trykklette vokalen alveolare i alle tilfellene der /i/ blir
realisert som [i], bade i diplomene og runeinnskriftene. | diplomene fra Trandelag ser vi
allikevel at konsonantene som kommer rett for den trykklette vokalen i unntaksformene etter
de haye trykksterke vokalene ogsa er koronalt artikulerte: <kunnekt> kunnigt (DN 11 10:
2,12), <under> under (DN 1 59: 2,5) og <sinom> sinum (DN 111 90: 4,8). | disse tilfellene far
vi de mellomhgye realiseringene [e] og [0] av de trykklette vokalene, og her har altsa
konsonantomgivelsen ingen hevende effekt pa vokalen. Det samme ser vi ogsa eksempel pa i
realiseringen av den trykklette vokalen etter /A/ i <allom> ollum (DN 1 8: 1,10), <hafdo>
hoféu (DN 1 8: 3,8), <gardom> gordum (DN 1 8: 4,7) og <ozor> Qzurr (DN V 12: 5,19), der
vi i utgangspunktet ville forvente a fa hgy realisering av den trykklette vokalen. Det ser derfor
ikke ut til at artikulasjonsstedet for de foregaende konsonantene kan forklare unntakene i
materialet. Konsonanter med alveolar og dental artikulasjon er for gvrig sveert vanlige i
norrent, og det er derfor ikke overraskende at flere av unntaksformene har slik artikulasjon.
Forholdene rundt /e/ er mer innflgkte enn for de gvrige mellomhgye vokalene i bade
diplomene og runeinnskriftene. Nar alle beleggene med /e/ fra diplomene blir sett under ett, er
45,6 % vokalharmoniske og bare 27,8 % fra runeinnskriftene. Trykksterk /e/ har antakeligvis
allofonene [e] og [], som i utgangspunktet vil ha ulik innvirkning pa de etterfglgende
trykklette vokalene. Det er trolig derfor det er sa stor variasjon i hvordan de trykklette
vokalene realiseres etter /e/. Under 5.1.5 0g 5.2.5, som tar for seg beleggene med /e/ i

henholdsvis diplomene og runeinnskriftene, behandler jeg allofonen [e] som en mellomhgy

30 Unntaksformene i materialet med alveolar artikulasjon av konsonanten far den trykklette vokalen: <kunnekt>
kunnigt (DN 11 10: 2,12), <under> under (DN 1 59: 2,5), <sinom> sinum (DN 111 90: 4,8), <borkni> Borkni (DN
I140: 11,5), <getid> getit (DN 11 56: 9,14), <latum> latum (DN |1l 36: 23,21), <farit> farit (DN 111 36: 26,16),
<allir> allir (DN 11 88: 9,10), <allom> ollum (DN I 8: 1,10), keeti geeti (N494), ari Ari (N781), arni Arni
(N782), arni Arni (N783), manni manni (N829).

Unntaksformene i materialet med dental artikulasjon av konsonanten fgr den trykklette vokalen: <brgdrum>
bradrum (DN 11 10: 3,6; 4,15; 5,6), <oroum> ordum (DN 1 59: 6,2), <leerdir> leerdir (DN 1 59: 6,14), <hafdo>
hofdu (DN 1 8: 3,8), <gardom> gordum (DN | 8: 4,7), baepi badi (N886).
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vokal som falges av de trykklette mellomhgye vokalene [e] og [0] og allofonen [&] som en
kort, lav vokal som fglges av de trykklette hgye vokalene [i] og [u]. Ettersom vi ikke kan si
med sikkerhet om grafemene <e> og <a&>, som brukes om /e/ representerer henholdsvis
allofonene [e] og [&] av /e/, har jeg i undersgkelsen forholdt meg til grafemene /e/ blir uttrykt
med. Ved a sortere formene med /e/ etter grafemene som brukes, <e> og <&>, og
realiseringene av de trykklette vokalene vi vil forvente a fa etter dem, blir imidlertid andelen
«regelrette» former hgyere, i diplomenes tilfelle 63 % og i runeinnskriftenes 66,7 %. Generelt
sett er flere former «regelrette» etter trykksterk <a&> enn etter <e> bade i diplomene og
runeinnskriftene. | diplomene er 66,7 % av beleggene etter <a@> «regelrette» og 88,9 % i
runeinnskriftene. Etter <e> er derimot 58,9 % av beleggene i diplomene «regelrette» og 44,4
% i runeinnskriftene. Forholdene rundt /e/ ser altsa ut til & vere relativt like i diplom- og
runematerialet.

I behandlingen av beleggene med /e/ i diplomene og runeinnskriftene undersgker jeg
om konsonantomgivelsene som den trykksterke vokalen star i, har noe a si for hvilket grafem
vokalen blir uttrykt med og om det pavirker realiseringen av de trykklette vokalene. |
diplomene ser det ut til at omgivelsene «foran konsonant + konsonantisk /i/», «foran nasal +
konsonant» og «foran likvid + konsonant» gir den hgye realiseringen av /i/ som [i], og <&>
forekommer dessuten oftest i disse omgivelsene. | runeinnskriftene kan det virke som om de
trykklette vokalene oftere realiseres med de hgye allofonene [i] og [u] i kategorien «foran
likvid + konsonant», og i realiseringen av /i/ ser dette dermed ut til & veere en likhet mellom
diplom- og runematerialet. I tillegg uttrykkes /e/ med <a> flest ganger i denne kategorien i
runeinnskriftene pa samme mate som i diplomene. | runematerialet er det er kun eksempler pa
<e> i kategorien «foran andre konsonantgrupper» som dermed skiller seg fra diplomene, der
vi oftest finner <a&>. Kategorien «foran konsonant + konsonantisk /i/» i diplomene er dessuten
den eneste der /u/ realiseres som [u] oftere enn [0]. Denne kategorien finner vi ikke eksempler
pa i runeinnskriftene, og det vil derfor ikke veere mulig & sammenligne resultatene for denne
konsonantomgivelsen. | grupperingen «foran enkel konsonant + /u/» i diplomene realiseres
trykklett /u/ som [o] i alle tilfellene, og <e> forekommer oftest i denne posisjonen. |
runeinnskriftene ser vi den samme tendensen, der det er flest tilfeller av <e>, og der den
trykklette vokalen realiseres som [o] flest ganger. | diplomene ser det ut til & vaere en svak
tendens til at <ee> forekommer far trykklett /i/ og <e> far trykklett /u/, men i runematerialet
fremkommer ingen tilsvarende tendens. Undersgkelsen av de ulike konsonantomgivelsene
viser at det i enkelte av kategoriene er likheter mellom diplom- og runematerialet og at det

derfor kan veere grunn til & anta at grafemene som brukes for a uttrykke /e/ i noen grad
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representerer de ulike allofonene av /e/. Gjennom undersgkelsen blir det allikevel klart at det
er vanskelig @ sammenligne de to materialtypene ettersom det er veldig mange faerre belegg
fra runeinnskriftene enn diplomene, og at vi derfor ikke vil kunne sammenligne materialet for
alle de samme faktorene.

I diplommaterialet kan det ellers observeres en endring over tid i hvordan /e/ uttrykkes
I skrift og hvordan trykklett /i/ og /u/ realiseres. Grafemet <a&> brukes oftere om /e/ etter
1300. Tendensen til a realisere de trykklette vokalene som [i] og [0] blir dessuten sterkere
etter 1300. Ettersom runematerialet er sapass lite og dateringene av runeinnskriftene gjerne
settes til starre perioder, vil det ikke veere mulig a foreta en tilsvarende undersgkelse av
runeinnskriftene. De fleste runeinnskriftene fra Trgndelag er ellers fra tiden far 1300. | tillegg
kan det observeres at det er en tendens til & uttrykke de trykklette vokalene etter /e/ som [i] og
[u] uavhengig av hvilket grafem som benyttes. Runeinnskriftene skiller seg dermed fra
diplomene pa dette punktet, ogsa fra de som er fra tiden far 1300.

Enkelte forskere har hevdet at perfektum partisippendelsen —it ikke ngdvendigvis
falger reglene for realiseringen av /i/ og /u/, men at denne grammatiske kategorien har fast
endelse —it (jf. 3.1). Tre av unntakene i diplomene er av denne typen der vi far den trykklette
realiseringen [i], mens vi i utgangspunktet ville forvente a fa [e]. Dette gjelder formene
<komit> komit (DN I11 36: 8,14), <getid> geetit (DN 11 56: 9,14) og <farit> farit (DN 111 36:
26,16). Bade Knudsen og Seip var inne pa at endelsen —it ikke ngdvendigvis ble regulert etter
distribusjonsmanstrene for realiseringen av /i/ og /u/, men observasjonene deres var generelle
og gjaldt ikke for et spesifikt geografisk omrade (Knudsen 1936: 199; Seip 1955: 130). |
materialet fra Trgndelag som jeg har arbeidet med, er denne formen for unntak i mindretall,
og flesteparten av gangene blir den trykklette vokalen ogsa i perfektum partisipp regulert etter
de forventede distribusjonsmgnstrene. Utenom former med trykksterk /e/ er det 28 perfektum
partisippformer med endelsen —it i diplomene, og i 25 av disse reguleres den trykklette
vokalen etter de forventede reglene. Vi finner dermed former som <lidit> lidit (DN 111 88:
2,1), <komet> komit (DN I11 35: 16,16) og <faret> (DN 11 42: 28,9). Etter trykksterk /e/ er det
er totalt 30 former med perfektum partisippendelsen —it. 1 11 av formene uttrykkes /e/ med
<@>, og alle disse falges av trykklett [i]. 19 ganger uttrykkes /e/ med <e>, og i 12 tilfeller
realiseres den trykklette vokalen som [e] og syv ganger som [i]. | materialet finner vi dermed
former som <teekit> tekit (DN 111 53: 5,4), <leset> lesit (DN 1l 42: 6,9) og <genngit> gengit
(DN 111 35: 15,20) med trykksterk /e/. Bgyningsendelsen —it i diplomene fra Tregndelag ser
derfor ut til & fglge det samme mgnsteret som /i/ og /u/ ellers gjgr i materialet ved at

realiseringen av den trykklette vokalen er avhengig av vokalhgyden til den foregaende
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trykksterke vokalen. Etter trykksterk /e/ er det pa samme mate som for resten av materialet
flere unntak, og formene etter <a&e> er i sterre grad «regelrette» enn de som falger etter <e>. |
runematerialet er det bare to perfektum partisippformer med endelsen —it, faget folgit (N524)
og komet komit (N834), og i begge disse beleggene falges reglene for vokalharmoni ved at
den trykklette vokalen realiseres som [e]. Formene i runeinnskriftene statter dermed opp om
en oppfatning om at ogsa perfektum partisippendelsene i materialet fra Trandelag reguleres
etter reglene for realiseringen av /i/ og /ul.

I tidligere forskning har det ellers blitt papekt at den trykklette vokalen i
beyningsendelsen —um ofte blir realisert som [u] ogsa i tilfeller der vi ville forvente [0] (jf.
3.1). Seip kommer med en generell kommentar om dette i behandlingen av vokalharmoni
(Seip 1955: 129), mens Hagland pa sin side papeker at enkelte av diplomene fra Trgndelag
som han undersgker, oppviser unntak i denne bgyningsendelsen (Hagland 1978a: 19-21). |
analysen jeg har foretatt av diplomer og runeinnskrifter fra Trgndelag, kan det ikke sies a
veere flest unntak av denne typen. Nar vi ser bort fra formene med /e/, er det 297 former med
bgyningsendelsen —um i diplomene, og disse falger hovedsakelig de antatte reglene for
fordelingen av [u] og [0]. I diplomene finner vi dermed former som <sinum> sinum (DN |1
17: 1,16), <brgdrom> brgdrum (DN Il 94: 6,7) og <mannum> monnum (DN Il 42: 2,16). Det
er kun fem former i materialet der /u/ realiseres som [u], der vi i utgangspunktet ville forvente
[0], og tre av disse opptrer til og med i samme diplom, DN 11 10 (jf. 5.1.4). Ellers er det tre
former der den trykklette vokalen realiseres som [0], men der vi ifalge reglene ville fa [u].
Uten beleggene med /e/ er det totalt 21 avviksformer i diplomene. Hagland arbeidet med et
noe stgrre materiale enn det jeg har gjort i denne avhandlingen, siden han inkluderte diplomer
frem til 1350 og vidisser, og det er mulig at dette har slatt ut i hans resultater. Diplomene med
unntak i endelsen —um som han spesielt trekker frem, er alle fra tiden etter 1310, og ett av
disse er dessuten en vidisse (Hagland 1978a: 21). Runeinnskriftene som jeg har arbeidet med,
har syv former med bgyningsendelsen —um, og den trykklette vokalen reguleres etter de
forventede reglene i seks av disse formene. Unntaket er pessum pessum (N524), der vi far
realiseringen [u] av den trykklette vokalen. Etter trykksterk /e/ ville vi ifglge reglene forvente
realiseringen [0], men etter /e/ er det generelt mange unntaksformer i hele materialet. Bade i
diplomene og runeinnskriftene fra Trgndelag ser altsa bgyningsendelsen —um ogsa ut til &
falge reglene for realiseringen av /i/ og /ul.

| diplomene er det, som vist, fa unntak fra de antatte reglene for fordelingen av /i/ og
/ul. Flere av unntakene forekommer ellers i samme diplom, og det tyder derfor pa at ulike
skrivere har gjennomfart vokalharmoni ulikt.
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Hovedutfordringen med runematerialet er at vi stater pa en del tolkningsproblemer,
enten det gjelder runeformene eller ordene innskriften inneholder. For undersgkelsen av
vokalharmoni er seerlig punktering av runer avgjgrende. I noen tilfeller kan det veere vanskelig
a avgjegre om en innskrift har hatt punktering, mens andre innskrifter kanskje ikke har
giennomfart punktering av runer. Punktering var som tidligere papekt, heller ikke ngdvendig i
runeortografien. Det som er pafallende nar det gjelder runeinnskriftene fra Trendelag, er at det
ikke er noen avvikende former fra den vokalharmoniske realiseringen av /u/, nar vi ser bort
fra belegg med /e/. Dette kan henge sammen med at det er et starre grafisk skille mellom
runene <N> og <4>, som blir brukt for & uttrykke trykklett [u] og [0], enn mellom runene <[>
og <t>, som blir brukt om [i] og [e]. | det grafiske runesystemet i middelalderen var det altsa
forskjell i runeform mellom de to farste runene, mens de to siste ble skilt gjennom punktering.

Resultatene av analysene av vokalharmoni i diplomene og runeinnskriftene er altsa
relativt like, og i begge materialtypene falges de antatte distribusjonsmgnstrene i stor grad.
Ettersom de to materialgruppene skal ha veert forholdsvis uavhengig av hverandre, kan dette
dermed indikere at vokalharmoni hadde grunnlag i talemalet fra Trgndelag.
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5.4 Fonologisk u-omlyd

5.4.1 Datafremlegg

| analysen av fonologisk u-omlyd i diplomene og runeinnskriftene fra Trgndelag vil jeg
undersgke om u-omlyd av /a/ fer stdende /u/ markeres eller ikke i materialet. Totalt er det med
251 ord fra diplomene. Syv av ordene i analysen inneholder bade /A/ og /a/ far stdende /u/ i
trykklett stilling og er derfor inkludert i begge tabellene under og behandles bade i analysen
av trykksterke og trykklette former. I diplomene er det 242 former som opptrer i trykksterk
stilling og 16 i trykklett stilling. Fra runeinnskriftene er det bare fem belegg av /A/, og ingen
former der /a/ opptrer far /u/ i trykklett stilling. Fordelingen av de ulike grafemene som blir
brukt om trykksterk /A/ i materialet er satt opp i tabell 24, og beleggene av /a/ fer staende /u/ i
trykklett stilling er satt opp i tabell 25.

Tabell 24: Markert og umarkert u-omlyd av /a/ far stdende /u/ i trykksterk stilling

Markert Umarkert Total
<0> <au> <a>
Diplomer 31 1 210 242
Runeinnskrifter | 2 - 3 5
Total 33 1 213 247
Tabell 25: Markert og umarkert u-omlyd av /a/ far staende /u/ i trykksvak stilling
Markert Umarkert Total
<u> <a>

Diplomer - 16 16
Runeinnskrifter - - -
Total - 16 16
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5.4.2 Fonologisk u-omlyd i diplomene

Nar alle belegg av /a/ far staende /u/, bade i trykksterk og trykklett stilling, sees under ett, er
fonologisk u-omlyd ikke markert i 226 av 258 former i diplomene fra Trgndelag, dvs. i

87,6 % av tilfellene. Som nevnt under 5.4.1, inneholder syv av ordene bade /a/ far staende /u/
i trykksterk og trykklett stilling, og disse ordene er derfor bade inkludert i analysen av
trykksterke og trykklette forme. Det er allikevel noe forskjell i den manglende markeringen av
fonologisk u-omlyd i de trykksterke og trykklette formene i diplomene. Jeg vil derfor farst
behandle de trykksterke formene og deretter komme inn pa de trykklette.

5.4.3 Trykksterke former i diplomene

Som vist i tabell 24, uttrykkes /A/ i skrift med <a> 210 ganger, <o> 31 ganger og <au> én
gang. Fonologisk u-omlyd er altsa ikke markert i formene med <a>. Vi ser dermed at
fonologisk u-omlyd ikke er markert i 210 av 242 tilfeller, dvs. i 86,8 % av beleggene. |
diplomene er det dermed en sterk tendens til ikke & markere u-omlyd av /a/ far staende /u/ i
trykksterk stilling.

Til tross for at tendensen til ikke & markere fonologisk u-omlyd i diplomene virker
Klar, er det noen av beleggene av /A/ som jeg gnsker a vie spesiell oppmerksomhet. Et
frekvent ord i diplomene fra Trendelag er monnum, m. dat. pl. av madr. | alle beleggene av
dette ordet, som ikke er forkortet, finner vi skrivemate med <a> for /A/. | materialet er det 13
slike former, og vi finner de ulike skrivematene <mannum> (f. eks. DN 1l 10: 2,11),
<mannum> (f. eks. DN 11l 30: 5,37), <mannum> (f. eks. DN Il 42: 5,13) og <mannum> (f.
eks. DN 11 87: 2,5). Ellers er det ogsa tre belegg av det sammensatte ordet leikmonnum, m.
dat. pl. av leikmadr, skrevet <leikmannum> (DN 111 30: 1,11), <laeik mannum> (DN 11 42:
1,4,5) og <leeikmannum> (DN 11 42: 16,9). | noen av forekomstene er altsa én <n> eller den
siste <m>-en forkortet med nasalstrek, men i disse tilfellene er bade den trykksterke og
trykklette vokalen skrevet fullt ut. | materialet er det i tillegg 16 forkortede former av
monnum, alle skrevet <mom>, og to eksempler pa leikmonnum skrevet <leikmom>, der vi
ikke far undersgkt uttrykket for bade den trykksterke og trykklette vokalen. Disse forkortede
formene er derfor ikke inkludert i mine data. Det er ikke utenkelig at skrivematen <o> i

forkortelsene kan veaere uttrykk for rundet vokal i trykksterk stilling, men som vi ser, blir
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monnum alltid skrevet med <a> der det er skrevet fullt ut. Det vil derfor vaere problematisk a
bruke disse formene som belegg pa markering av fonologisk u-omlyd i materialet, spesielt
siden vi ogsa observerer at det er sapass fa tilfeller der u-omlyd av /a/ fer stdende /u/ blir
markert. Av den grunn vil det veere mulig a tolke skrivematen <mom> som en fast forkortelse
for monnum som ogsa blir brukt til tross for at u-omlyd av /a/ far stdende /u/ vanligvis ikke
blir markert.

I undersgkelsen har jeg valgt a ta med noen spesielle varianter av verbet skulu. Dette
verbet klassifiseres gjerne som et preterito-presentisk verb av fjerde avlydsklasse som har
avlydsveksling mellom entall og flertall, sg. pres. ind. skal mot pl. pres. ind. skulu (Iversen
1973: 109). To ganger i diplommaterialet finner vi allikevel flertallsformer av verbet der den
trykksterke vokalen blir uttrykt <a>, i <Scalu> (DN 11 10: 7,16) og <skalu> (DN Il 17: 12,8).
| tillegg finner vi fire belegg av formen <skolu>3!, der den trykksterke vokalen skrives <o>.
Haegstad kommenterer begge skrivematene i sin behandling av den gammeltrgndske dialekten
og papeker at formene med <a> i flertall kan ha oppstatt ved analogi av entallsformene.
Skrivematen <skolu> kan saledes betraktes som en form der u-omlyd av /a/ far staende /u/ er
markert av den analogiske formen <skalu> (Haegstad 1899: 57). | disse variantene av verbet
skulu er den trykklette vokalen realisert som [u], og som skrevet i 5.1.8, far vi altsa den
«regelrette» realiseringen [u] av /u/ etter de korte, lave vokalene. Av den grunn kan
realiseringen av den trykklette vokalen indikere at den trykksterke vokalen ikke ble realisert
som /o/ i <skolu>, men heller /A/. Ellers finner vi ogsd formene <skolo> skulu (DN I 59:
5,15), <skolod> skulud (DN I1 56: 4,15) og <skolom> skulum (DN I1 56: 15,3), der bade den
trykksterke og trykklette vokalen skrives <o>. Disse variantene har jeg ikke tolket som former
der fonologisk u-omlyd er markert, men heller som former der den trykksterke vokalen ble
realisert som /o/ og der vi far den vokalharmoniske realiseringen [0] av den trykklette
vokalen. Av den grunn er ikke disse formene tatt med her. | diplomene fra Trgndelag er for
gvrig <skulu> den vanligste maten a skrive verbet skulu pa, en form som opptrer 18 ganger i
materialet. Beleggene med denne skrivematen er heller ikke tatt med her i undersgkelsen av
hvordan /A/ blir uttrykt i diplomene.

Pronomenet <hanum> (DN 1 59: 8,2), gjerne normalisert honum, forekommer fullt
utskrevet én gang i materialet. Ettersom vi finner skrivematen <a> for den trykksterke
vokalen og [u] som realisering av den trykklette vokalen, har jeg tolket formen som en variant
av pronomenet hann bgyd i m. dat. sg., honum, der u-omlyd av /a/ far staende /u/ ikke er

31 <skolu> (DN 1 59: 4,17: 6,17: 7,14; DN 11 63: 28,1)
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markert. Dette kan antakeligvis ogsa forklare den hgye realiseringen [u] av den trykklette
vokalen etter kort, lav, trykksterk vokal. De 17 gvrige forekomstene av ordet er alle forkortet
<hm> og gir derfor ingen informasjon om fonologisk u-omlyd er markert eller ikke og er ikke
inkludert i mine data.

I diplomene er det dessuten 13 former som inneholder avledningssuffikset —and, som
skal ha veert trykksterkt (jf. 2.1.1). | alle disse formene markeres /A/ med <a>. | materialet
finner vi derfor former som <komandom> komondum (DN | 8: 1,14) og <hayrandom>
heyrondum (DN 11 42: 23,8). Atte av beleggene med —and er for gvrig bgyninger av ordet
neerverondum. Fonologisk u-omlyd er altsa ikke markert i noen av formene med —and.

| ett diplom, DN 11 42, finner vi seks belegg av navnet Markus. Ettersom navnet er
latinsk og trolig hadde bitrykk i andre stavelse, ville vi ikke forvente at fonologisk u-omlyd
ville gjare seg gjeldende. 1 DN 11 42 finner vi allikevel navnet skrevet med <o> i fire belegg,
<morkusar> (8,11; 21,13) to ganger og videre to former <morkus> (18,7) og <morkus>
(24,4), der endelsen <-us> er forkortet med tegnet <’> i de to siste beleggene. I tillegg opptrer
skrivemate med <a> to ganger, i <markusar> (6,13) og <markus> (9,23), der endelsen <-us> i
den siste formen ogsa er forkortet med tegnet <”>. Det er ikke utenkelig at skriveren eller de
som uttalte navnet, tilpasset det til gammelnorsk uttale, slik at vokalen i endelsen ble tolket
som trykklett /u/ og dermed at u-omlyd av /a/ ville kunne gjare seg gjeldende. Ettersom
skrivematen med <o> i navnet ikke er helt gjennomfart i diplomet, har skriveren i alle fall
vaklet i skrivematen, noe som eventuelt kan ha gjenspeilet en usikkerhet i hvordan navnet
skulle uttales. Markus var for gvrig ikke et spesielt vanlig navn i Norge i middelalderen (Lind
1905-15: 765; Lind 1931: 614). | DN I1 42 er ellers ikke fonologisk u-omlyd markert i noen
andre ord, og det er derfor interessant a finne skrivemate med <o> i de fleste formene av
denne utenlandske navneformen.

Beleggene av pronomenet nokkur er ikke inkludert i analysen av fonologisk u-omlyd.
Som jeg gjer rede for i 5.1.4, tolker jeg den trykksterke vokalen som /o/, og jeg regner derfor
ikke med at denne ble oppfattet som en u-omlydt form av /a/.

Det er dessuten syv ord i materialet som inneholder bade /A/ og /a/ far staende /u/ i
trykklett stilling. | analysen omfatter dette former som <kalladom> kol/ludum (DN |11 47: 5,6)
og <ranzsakadom> rannsokudum (DN 111 30: 8,22). Fonologisk u-omlyd er ikke markert i
noen av disse tilfellene, verken i trykksterk eller trykklett stilling.

| diplommaterialet blir u-omlyd av /a/ far staende /u/ markert 32 ganger. | 31 av
tilfellene blir /A/ markert med <o>. Formene med markert fonologisk u-omlyd er spredt over

11 diplomer. Det er spesielt to av diplomene som har flere markerte omlydsformer enn de
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gvrige, DN 111 88 med seks former og DN 11 63 med fem former. | trykksterk stilling blir /A/
markert med <o> i alle beleggene fra DN 111 88, og dette diplomet skiller seg dermed fra
resten av diplomene fra Tregndelag i perioden frem til 1310. | DN Il 63 er allikevel flertallet av
formene ikke markert (13 av 18).

En gang markeres /A/ som <au>, i <Aulfundyniar> Qlfundar (DN 11 94: 14,8). | de tre
gvrige forekomstene av /A/ i det samme diplomet markeres /A/ som <a>. Ettersom ordet er et
stedsnavn, er det mulig at det etter hvert har fatt en egen uttale og er grunnen til at

markeringen av fonologisk u-omlyd skiller seg fra de gvrige ordene med u-omlyd i diplomet.

5.4.4 Trykklette former i diplomene

Former med /a/ i trykklett stilling for staende /u/ finner vi kun i diplomene fra Trgndelag og
ikke i runeinnskriftene. Fonologisk u-omlyd i slike flerstavede ord blir ikke markert i noen av
de 16 formene som opptrer i diplomene. Vi finner altsa skrivematen <a> i slik posisjon. |
tillegg kan vi observere at det er en sterk tendens til & realisere den trykklette endelsesvokalen
som [0] i disse ordene, noe som er tilfelle i 14 av formene. | materialet finner vi altsa former
som <kalladom> koglludum (DN 11 63: 4,17), <skipadozt> skipuduz (DN 111 34: 24,12) og
<vitrazto> vitrustu (DN 1l 63: 28,10). Dersom vi tar utgangspunkt i vokalharmoni som en
assimilasjon (jf. 2.3), ville vi i utgangspunktet forvente at trykksterk /a/ fglges av den
trykklette, mellomhgye [0], men dette ser altsa ikke ut til & vaere tilfellet. | analysen av
trykklett /i/ og /u/ tar jeg bare utgangspunkt i tostavelsesformer, og dermed bare i former der
la/ star i trykksterk stilling. I trykklett stilling ville vi i utgangspunktet forvente at u-
omlydsproduktet av /a/ far staende /u/ skulle veere /u/ og at realiseringen av den trykklette
vokalen dermed skulle vere [u] i trdd med de vokalharmoniske reglene. Markering av
fonologisk u-omlyd av trykklette former synes allikevel ikke a veere vanlig i gammelnorske
handskrifter (Hagland 2004: 389). Det kan derfor tyde pa at u-omlyd ikke virket i en slik
posisjon der /a/ star utenom trykksterk stavelse. Med tanke pa at vi ogsa i disse formene far
realiseringen [0] av den trykklette endelsesvokalen, kan det synes som om uttalen av /a/ far

Jul i slik stilling var /a/32. 1 tilfellene der /A/ opptrer i trykksterk stilling far vi den hgye

32 Robert K. Paulsen gjorde oppmerksom pa denne tendensen i det gammelnorske handskriftet Holm perg 34 4% i
et foredrag pa dagsseminar om vokalharmoni ved Universitetet i Bergen 16.03.2015. Power Point-presentasjonen
hans finnes tilgjengelig pa http://folk.uib.no/hnooh/vokalharmoni/presentasjonar/Paulsen-VH-2015-03-16.pdf,
der trykklett /a/ behandles pa lysbilde 15.
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realiseringen [u] av den trykklette vokalen. Som skrevet under 5.2.8, kan det veere slik at
fonologisk u-omlyd og vokalharmoni «kjemper» om det samme virkningsfeltet, ettersom de
er vokalassimilasjoner som virker i hver sin retning. Det kan derfor synes som om vi far
realiseringen [0] av /u/ etter /a/ der u-omlyden av en eller annen grunn ikke virker. Pa den
maten bryter dette med reglene for realiseringen av trykklett /i/ og /u/ etter /a/, men vi far i
stedet en vokalharmonisk realisering av den trykklette vokalen i den forstand at den
trykksterke og trykklette vokalen kommer naermere hverandre i hgyde. Der fonologisk u-
omlyd gjer seg gjeldende, far vi derimot den ikke-vokalharmoniske realiseringen [u] av

trykklett /u/ i trad med de oppsatte reglene for realisering av /i/ og /u/ etter /a/.

5.4.5 Fonologisk u-omlyd i runeinnskriftene

| runeinnskriftene fra middelalderen synes det ikke & ha veert et eget grafem for & betegne /o/,
og grafemer som brukes om andre fonemer brukes derfor ogsa om /o/ (Spurkland 1991: 150).
Runeinnskriftene fra Trandelag har i det hele tatt sveert fa belegg av /o/, og sammenlagt er det
kun ni forholdsvis sikre forekomster. | materialet brukes grafemene <4> (<0>), <1> (<a>),

<N> (<u>) og <P> (<ii>) om /o/, og vi finner falgende fordeling av grafemene:

<4>: fiorp fjord (N497), knor knorr (N527), hoskulr Hoskuldr (N792), morkum morgum
(N829)

<1>: sakum sokum (N469), ua(k)tu voktu (N473), olasuakunot Olafsvokundtt (N4T3)
<N>: burkr Borkr (N798)

<P>: kulbitirn Kolbjorn (N794)

| innskriftene fra Trendelag synes <o> og <a> a vare de vanligste matene a uttrykke /o/ pa,
men vi finner ogsa ett eksempel pa henholdsvis <u> og <i>. I sin utgave av runeinnskriftene
fra Trondheim péapeker Hagland at det er trekk ved N794 og N798, som inneholder grafemene
<u> og <>, som kan tyde pa at runeristerne tilhgrte en runetradisjon «vest i havet» (Hagland
2011: 39-40; 46-47). Det er allikevel ikke lett a skulle si noe sikkert om det ut fra sapass korte
runeinnskrifter og uten noen kontekst som kunne gitt mer informasjon. Dersom det allikevel
skulle stemme, kan det forklare hvorfor disse to innskriftene skiller seg grafisk fra de

resterende med belegg av /o/.
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Av runeinnskriftene fra Trandelag som inneholder /o/, er fire av disse ogsa belegg av
[A/, dvs. ngytraliseringsproduktet mellom /a/ og /o/ foran /u/. Formene som kan gi 0ss
informasjon om markeringen av fonologisk u-omlyd i runeinnskriftene, er dermed sakum
sokum (N469), ua(K)tu vokru (N473), olasuakunot Olafsvokunétt (N473) og morkum
morgum (N829). | tillegg kan muligens hoskulr Hoskuldr (N792) ogsa ansees som et belegg
av /A/, noe jeg vil komme narmere inn pa under. Dersom vi regner med disse beleggene, ser
vi at trykksterk /A/ blir i gjengitt med <a> tre ganger og <o0> to ganger. Fonologisk u-omlyd
er altsa ikke markert i tre av fem forekomster, dvs. i 60 % av tilfellene.

Det er problematisk & foreta en analyse av runematerialet nar vi har sapass fa belegg
av /Al i runeinnskriftene. I tillegg forvanskes situasjonen ytterligere av at noen av innskriftene
er i forholdsvis darlig stand. Jeg vil derfor kommentere de innskriftene vi har og papeke
utfordringer ved dem.

Innskriften N469 inneholder bare det ene ordet sakum sgkum og fortsetter med en
rune <r>. Det synes derfor som om innskriften er pabegynt, men ikke fullfgrt. Pa bildet av
innskriften i NIyR V (s. 39) sees det at det er enkelte riss over <a>som gj@r runen noe
utydelig. | utgaven blir det allikevel kommentert at ett av rissene som gar gjennom staven pa
<a>, ikke er like dypt skaret som selve staven (NIyR V: 39), noe bildet ogsa gir inntrykk av.
Ut fra beskrivelsen virker det derfor sannsynlig at det er korrelasjonen <a> - /A/ vi har med
a gjere i innskriften. At innskriften bare bestar av ett ord, gjer det dessuten vanskelig a si
sikkert hva betydningen av ordet skal vere. Utgiverne av NIyR har tatt utgangspunkt i at det
enten er snakk om «den vanlige betydningen av sok» (dvs. «sak, rettsak, arsak» el.) eller at det
blir brukt som preposisjon «pa grunn av, formeldest» (NIyR V: 39).

N473 er den eneste av runeinnskriftene fra Trgndelag som inneholder to belegg av /A/.
Innskriften er dessverre skadet, og beleggene ma sies a vaere noe tvilsomme. Tolkningene og
rekonstruksjonen av innskriften som er gjort av Aslak Liestal (NIyR V: 42-43), virker i det
minste trolige, og jeg har tatt utgangspunkt i lesningene hans. Pa bildet av innskriften nederst
pas. 42 i NIyR V kan man se at kvisten pa <a> i ua(k)tu er plassert pafallende hgyt oppe pa
venstre side av staven, men allikevel ikke like hgyt oppe som kvisten pa venstre side av
staven til den neste runen, <t>, som fremkommer tydeligere. Den siste runen i ordet, <u>, er
skadet nederst, men leses allikevel som en sikker <u>. Ut fra sammenhengen i innskriften har
ordet blitt lest som voktu, og <k> ma i sa fall ha blitt uteglemt eller veert en del av en
binderune som ikke lenger er synlig. I innskriften synes det i alle fall som om vi har a gjare
med /a/ far /u/. Det neste belegget av /A/ er enda mer tvilsomt, der bare en stav uten kvist(er)

pa rune seks i olasuakunot er bevart, og den gverste delen av runen har skallet av. Den neste
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runen er ogsa skadet gverst og bestar bare av en stav. Det er allikevel sapass mye avstand
mellom runen og runen etter at det kan ha vaert en kvist pa toppen pa hgyre side. Siste rune er
litt mindre skadd pa toppen, og det er allikevel sikker <u>. Dersom tolkningen av innskriften
er riktig, synes det i alle fall ikke & ha veert mulig at runen som eventuelt star for /A/ var <o>
ettersom det ikke er spor etter en kvist lavere ned pa staven pa venstre side. Jeg har derfor
valgt a se dette som skrivemate <a> for /A/.

Innskriften N792 inneholder navnet hoskulr Hoskuldr. Grunnformen av navnet er
antakeligvis sammensetningen Hos-kollr (Lind: 611), og /o/-en i dette navnet er i sa fall ikke
et resultat av fonologisk u-omlyd. Etter hvert som navnet ogsa fikk en sideform med /ul/,
Hos-kuldr, er det allikevel ikke utenkelig at /o/ ble oppfattet som /A/ som falge av fonologisk
u-omlyd. Dersom dette er tilfellet, er u-omlyden markert i denne formen. Belegget er altsa
tvilsomt, men jeg har allikevel valgt & innlemme det i min analyse.

I runeinnskriften N829 er fonologisk u-omlyd markert i formen morkum morgum. |
denne innskriften finner vi korrelasjonen /A/ = <o0>. Ordet i innskriften det forekommer i,
synes ikke a veere skadet, og lesningen er derfor rimelig sikker.

Det ma sies at beleggene med /A/ i runeinnskriftene fra Trgndelag er forholdsvis
usikre, og at det er lesnings- eller tolkningsutfordringer med alle forekomstene utenom
morkum. | seg selv er dette problematisk, ettersom det er markert fonologisk u-omlyd i
denne formen mens vi i utgangspunktet har flere belegg der slik omlyd ikke markeres. Vi ser

dermed at beleggene fra runeinnskriftene ma behandles med varsomhet.
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5.5 Sammenligning av fonologisk u-omlyd i diplomene og
runeinnskriftene

Etter & ha undersgkt materialet, ser vi at det er en tendens til ikke & markere fonologisk u-
omlyd bade i diplomene og runeinnskriftene. Resultatene passer dermed godt overens med
tidligere undersgkelser av gammeltrendsk. Tendensen til ikke & markere fonologisk u-omlyd
er allikevel sterkere i diplomene enn i runeinnskriftene, der det er manglende markering i
87,6 % av beleggene. Fra Trgndelag er det dessuten bevart fa runeinnskrifter med /a/ fer
staende /u/, og i tillegg er de fleste beleggene usikre, noe som gjer det vanskelig a trekke en
sikker konklusjon for runeinnskriftenes vedkommende. De fa formene vi har, gir derfor stort
utslag i undersgkelsen, og eventuelle unntakstilfeller vil spille en mye starre rolle enn dersom
vi hadde hatt flere belegg.

| diplomene er det noen eksempler pa /a/ far staende /u/ i trykklett stilling, og u-
omlyden er ikke markert i noen av tilfellene. Trykklett /a/ far staende /u/ finner vi derimot
ikke i1 runeinnskriftene.

Ved & undersgke de trykksterke og trykklette formene der /a/ opptrer far staende /u/,
synes det som om det er en sammenheng mellom vokalharmoni og fonologisk u-omlyd. I de
trykksterke formene far vi den hgye realiseringen [u] av /u/ som er i overensstemmelse med
distribusjonsmensteret i tabell 4. At /a/ fglges av [u], kan allikevel ikke betraktes som en
vokalharmonisk realisering av den trykklette vokalen og representerer et av unntakene fra
hovedregelen om vokalharmoni. Nar /a/ star i trykklett stilling, realiseres imidlertid /u/ som
[0]. Dette er ikke det forventede mgnsteret etter /a/, men vi ser derimot at en
assimilasjonsprosess gjer seg gjeldende. Pa den maten synes det som om /u/ blir realisert som
den vokalharmoniske formen [o] der fonologisk u-omlyd ikke virker, mens vi far den ikke-

vokalharmoniske realiseringen [u] der fonologisk u-omlyd fungerer.
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6 Konklusjon og perspektiv

6.1 Konklusjon

| utgangspunktet vil bade diplomer og runeinnskrifter vare gode kilder til sprak ettersom de
representerer originaler. Analysene av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i diplomene og
runeinnskriftene fra Trgndelag ca. 1150-1310 illustrerer at det langt pa vei er mulig a
sammenligne resultatene fra en slik undersgkelse, men ogsa at enkelte faktorer gjor dette
problematisk. Hovedutfordringen med & bruke runeinnskrifter som spraklige kilder, er at
innskriftene ofte er sveert korte. Selv ved & anvende data fra en hel region, slik jeg har gjort
med materialet fra Trgndelag i denne avhandlingen, blir sammenligningsgrunnlaget med
diplomene sveert tynt. Diplomene og runeinnskriftene oppviser allikevel forholdsvis stor
likhet i realiseringen av de trykklette vokalene /i/ og /u/, og fonologisk u-omlyd markeres som
regel ikke. Det er altsd mye som tyder pa at vi stort sett finner de samme tendensene reflektert
i de to kildegruppene, men det er ogsa noen forskjeller mellom dem.

Analysen av vokalharmoni viser at det med relativt mange forekomster er mulig a
utlede tendenser fra materialet, og at resultatene fra de to kildegruppene samsvarer forholdsvis
godt. Ettersom diplomene inneholder lengre tekster, er det mange nok data fra denne
kildegruppen til & kunne se et tydelig manster for fordelingen av /i/ og /u/. Runeinnskriftene
med faerre data vil pa sin side vil kunne gi informasjon om tendenser, men unntaksformene fra
de antatte reglene byr pa utfordringer.

Tradisjonelt har fordelingen av de trykklette vokalene [i]/[e] og [u]/[o] avhengig av
vokalhgyden til den foregaende trykksterke vokalen i gammelnorsk blitt kalt vokalharmoni,
men dersom denne prosessen anses som en assimilasjon, vil realiseringen av de trykklette
vokalene etter de trykksterke korte, lave vokalene falle bort fra denne definisjonen. Etter de
korte, lave vokalene fglger de trykklette vokalene ogsa et regelmessig distribusjonsmeanster,
men dette er fgrst og fremst ikke vokalharmonisk. Trykksterk /a/ felges av [e] og [u], mens
trykksterk /o/ og [&] falges av [i] og [u]. Av den grunn kan vi si at vokalharmonien bare
virker delvis i gammelnorsk. I denne avhandlingen har jeg derfor skilt mellom disse
distribusjonsmgnstrene, og vi kan se at disse hovedsakelig fglges i bade diplomene og

runeinnskriftene. Spesielt etter haye og mellomhgye vokaler oppferer de trykklette vokalene i

90



diplom- og runematerialet seg likt der vi far vokalharmonisk regulering av de trykklette
vokalene.

| realiseringen av /i/ og /u/ etter trykksterke lave vokaler skiller derimot diplomene og
runeinnskriftene seg noe fra hverandre. Dersom vi i ferste omgang ser bort fra den antatte
allofonen [e] av /e/, falger de trykklette vokalene etter de trykksterke lave vokalene i sveert
stor grad de antatte reglene i diplomene. I runeinnskriftene oppviser derimot de trykklette
vokalene en del unntak bade etter de korte og lange, lave vokalene. Det er allikevel fa belegg
av lange, lave vokaler i runeinnskriftene, og unntaksformene fra det antatte
distribusjonsmansteret slar dermed sterkt ut. Den lave vokalen det ellers er flest eksempler pa
i runeinnskriftene, er den korte, lave /a/, og trykklett /i/ realiseres som henholdsvis [i] og [e]
like mange ganger etter denne. Det kan dermed spgarres om det er manglende punktering som
har gjort seg gjeldende, om andre faktorer enn vokalhgyde har spilt inn eller om det er
tilfeldig at runeinnskriftene vi har bevart fra Trendelag, oppviser forholdsvis mange
unntaksformer fra det antatte distribusjonsmgansteret ved de lave vokalene.

Flere av unntaksformene i materialet der vi far hgy realisering av den trykklette
vokalen, men reglene ville tilsi mellomhgy realisering, har samme artikulasjonssted for
konsonanten som kommer far den trykklette vokalen. | materialet er det flest unntak i
forbindelse med alveolar og dental konsonant, og samlet kan disse betegnes som konsonanter
med koronal artikulasjon. Det kan derfor veere grunn til & sparre om slik artikulasjon har fart
til heving av den trykklette vokalen. Koronal artikulasjon av konsonanter er allikevel veldig
vanlig i norrgnt, og det er mange flere former i materialet som ikke far noen heving av den
trykklette vokalen i slik omgivelse enn de som gjar det. Unntakene i diplomene synes ellers &
veere spredte, og det er ingen frekvente avviksformer. Det viser seg ogsa at de samme ordene
som opptrer i unntakene i diplomene, gjerne forekommer i flere belegg, men da med de
forventede realiseringene av de trykklette vokalene. I tillegg forekommer noen av unntakene i
samme diplom, noe som kan indikere at enkelte skrivere ikke var like konsekvente i
giennomfaringen. Til sammen gjer dette at det er vanskelig & utlede noen fellesnevner for
unntakene i diplomene, og det er i det hele tatt grunn til & tvile pa om konsonantomgivelsen
har veert utslagsgivende. | runeinnskriftene er det ved de lave vokalene forholdsvis flere
unntak enn i diplomene, men vi har for fa data til & kunne trekke noen konklusjon om
avviksformene i materialet. Reglene for realiseringen av /i/ og /u/ er i seg selv tendenser, og
det vil alltid finnes noen unntak fra reglene. I s mate fglger materialet de oppsatte reglene i

veldig stor grad.
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Bade i diplomene og runeinnskriftene er det flest unntak fra den vokalharmoniske
regelen etter /e/. Ved a foreta en inndeling av grafemene som brukes om /e/ og hvilke
realiseringer av de trykklette vokalene /i/ og /u/ de falges av blir det imidlertid flere
«regelrette» former i begge materialtypene enn ved a undersgke om alle beleggene av /e/
samlet er vokalharmoniske. Dette kan indikere at /e/ hadde allofonene [e] og [&], som i noen
grad kommer til utrykk i skrift med grafemene <e> og <&>. | diplomene er det allikevel
generelt en tendens til a realisere de trykklette vokalene som [i] og [0] uansett om <e> eller
<e> star far den trykklette vokalen, mens det er en liten overvekt av realiseringene [i] og [u] i
runeinnskriftene, selv om det riktignok er fa belegg. Diplomene og runeinnskriftene skiller
seg dermed noe fra hverandre pa dette punktet. Dette understreker at forholdene rundt
trykksterk /e/ er kompliserte, og at det er ngdvendig a fa klarhet i disse for a kunne si mer om
omstendighetene rundt /e/ og vokalharmoni. Undersgkelsen av konsonantomgivelsene som de
to grafemene star i, kan i diplomenes tilfelle tyde pa at det ene eller andre grafemet ble
foretrukket i enkelte omgivelser. Om konsonantomgivelsene hadde betydning for fordelingen
av <e> og <&>, ma i runeinnskriftenes tilfelle bli staende som et mer apent sparsmal ettersom
det er for fa data til & kunne trekke noen konklusjon.

Det er allikevel mange unntak etter <e> og <a&> bade i diplomene og runeinnskriftene,
og det synes derfor ikke som om en inndeling i hvilke grafemer som brukes alene, kan
forklare uregelmessighetene i realiseringen av /i/ og /u/ etter /e/. Forelgpig virker det altsa
ikke som om vi har stor nok oversikt over fordelingen av [e] og [e] til & kunne forklare
hvordan de slar ut i realiseringen av de trykklette vokalene. VVokalkvaliteten til den
trykksterke vokalen er avgjgrende for fenomenet vokalharmoni, og nar vi ikke har fullstendig
oversikt over dette forholdet ved /e/, blir det fglgelig vanskelig a utlede regler for hvordan de
trykklette vokalene reguleres etter denne. De gvrige trykksterke vokalene i diplomene og
runeinnskriftene falges i sveert stor grad av de trykklette vokalene som forventes etter reglene,
og det blir dermed sveert tydelig at andre faktorer ma ha spilt inn ved /e/.

Analysen av vokalharmoni trekker ogsa frem en annen sentral utfordring ved a bruke
runeinnskrifter som kilder, og det gjelder punktering av runer. Runene som antas a
representere allofonene [i] og [e] av /i/, <I> og <t>, skilles som sagt bare av ett punkt. Til
tross for at punktering av runer var blitt en del av det grafiske systemet, var det allikevel ikke
ngdvendig & punktere runene. Av den grunn er det vanskelig a fa sikre belegg av [i] og [e] for
en undersgkelse av hvordan de trykklette vokalene realiseres. | undersgkelsen av

runematerialet kommer det dessuten frem at alle unntakene forekommer i forbindelse med
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realiseringen av /i/, nar man ser bort fra former etter trykksterk /e/. Det er dermed grunn til &
tro at noen av disse unntaksformene kan forklares ved manglede punktering.

I diplomene og runeinnskriftene er det forholdsvis godt samsvar mellom resultatene av
analysene av realiseringen av de trykklette vokalene /i/ og /u/, og materialet fglger dermed
hovedsakelig reglene som har blitt utledet for vekslingen av [i]/[e] og [u]/[0]. Det er altsa
sannsynlig at uttrykkene for /i/ og /u/ vi finner i skrift, representerer allofonene [i]/[e] av /i/ og
[u]/[o] av /u/, og at vekslingen kan ha hatt grunnlag i talemalet. En slik undersgkelse av de to
materialgruppene kan altsa gi verdifull informasjon og sannsynliggjare trekk ved talemalet.

Undersgkelsen av fonologisk u-omlyd i diplomene og runeinnskriftene kan i
motsetning til analysen av vokalharmoni ikke like sikkert gi informasjon om de samme
tendensene gjenfinnes i de to materialtypene. Fra diplomene har vi mange belegg av /a/ far
staende /u/, og det er dermed en tydelig tendens til ikke & markere fonologisk u-omlyd. Denne
tendensen ser vi gjere seg gjeldende i bade trykksterk og trykklett stilling. I de fleste tilfellene
finner vi altsa skrivemate <a> om /a/ far staende /u/, og unntakene, der fonologisk u-omlyd er
markert med <o> eller <au>, er hovedsakelig spredd utover diplomene.

Problemet med & anvende runeinnskrifter som kilder til sprak blir spesielt tydelig i
analysen av fonologisk u-omlyd. For dette fenomenet er det bare fa og usikre belegg i
runeinnskriftene, og de fleste formene inneholder dessuten skadde runer. Det er relativt liten
forskjell i utformingen av runene <1> og <4>, og dersom runene er skadde, kan det vere
vanskelig & si hvilken rune som opprinnelig stod der. Det er i tillegg forbundet en del
usikkerheter med lesningene og tolkningene av de formene vi har, men dersom vi tar
utgangspunkt i disse, er det allikevel bare en liten overvekt av former der fonologisk u-omlyd
ikke blir markert. 1 tillegg er det ingen eksempler pa /a/ far staende /u/ i trykklett stilling i
runeinnskriftene. | diplomene er det ogsa feerre data a ta utgangspunkt i for analysen av
fonologisk u-omlyd enn for undersgkelsen av realiseringen av /i/ og /u/, men vi har allikevel
mange nok former til & se et tydelig manster. Det kan vi ikke si er tilfellet for
runeinnskriftenes vedkommende.

Den manglende markeringen av fonologisk u-omlyd i Trendelagsmaterialet har av
noen forskere blitt tatt til inntekt for at slik u-omlyd ikke virket i gammeltrgndsk. Dersom vi
tar utgangspunkt i reglene for realiseringen av /i/ og /u/, ser vi i det minste at det er forskjell i
hvordan dette gjares etter /a/ far staende /u/ i trykksterk og trykklett stilling. Pa denne maten
synes altsa fonologisk u-omlyd og problemene med vokalharmoni & veare forbundet. Ved de
trykksterke formene blir fonologisk u-omlyd som regel ikke markert, samtidig som vi far den
haye realiseringen [u] av /u/ som falger etter /A/. Dette er altsa et av unntakene fra regelen om
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vokalharmoni, der ikke-hgye trykksterke vokaler fglges av haye trykklette vokaler.
Vekslingen falger allikevel et fast magnster, bare ikke det vokalharmoniske. Fonologisk u-
omlyd blir heller ikke markert i de trykklette formene, men der fglges heller ikke reglene for
realiseringen av /i/ og /u/ etter korte, lave vokaler. | disse formene er det derimot en
assimilasjon, og /u/ realiseres som [0]. Dette kan indikere at fonologisk u-omlyd virket i de
trykksterke formene, der /a/ ble labialisert av /u/, men at dette ikke var tilfellet nar /a/ kom far
Jul i trykklett stilling. I sa fall vil det kunne bety at markering eller ikke-markering av
fonologisk u-omlyd var et skriftspraklig fenomen. Fonologisk u-omlyd markeres verken i
trykksterk eller trykklett stilling, men den ulike realiseringen av etterfglgende trykklett /u/
tilsier forskjellig uttale av /a/ i trykksterk og trykklett stilling. Hvordan runeinnskriftene
forholder seg til dette, er derimot et mer apent sparsmal. Avhengig av hvordan man tolker
formene i innskriftene, er det altsa ett eller to belegg der fonologisk u-omlyd er markert i
trykksterk stilling, og i forhold til de tre formene der fonologisk u-omlyd ikke er markert, blir
andelen former med markert omlyd hgyere enn i diplomene. Om dette skal tolkes som sterre
inkonsekvens i markering eller manglende markering av fonologisk u-omlyd som falge av
pavirkning av uttale eller skriftkultur med latinsk skrift, vil det ikke vaere mulig & trekke noen
sikker konklusjon om.

I avhandlingen har jeg altsa kommet frem til at vokalharmoni gjer seg gjeldende i bade
diplomene og runeinnskriftene, og at resultatene fra disse kildegruppene dermed
sammenfaller i stor grad. Det er ogsa en tendens til ikke & markere fonologisk u-omlyd i
diplomene og runeinnskriftene, men datagrunnlaget for analysen av runeinnskriftene gjar det
her vanskelig a trekke en entydig konklusjon ettersom det er langt faerre data for
runeinnskriftenes vedkommende enn for diplomenes. Gjennom undersgkelsen av diplomene
og runeinnskriftene fra Trendelag kommer det dermed frem at det langt pa vei er mulig &
sammenligne resultatene fra de to materialgruppene, sa lenge mange nok data ligger til grunn

for analysene.

6.2 Perspektiv

Ved & analysere materialet for to spraklige fenomener kan vi altsa observere at de samme
tendensene hovedsakelig kommer til uttrykk, men for a fa et bedre helhetsinntrykk av de to

skriftkulturene vil antakeligvis en undersgkelse av flere spraklige faktorer i stgrre grad gi en
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pekepinn om de samme resultatene gjenfinnes i de to materialgruppene. | denne avhandlingen
star ulike former for vokalassimilasjoner i fokus, men det kan ellers tenkes at analyser av
andre fenomener vil kunne fare til interessante observasjoner. Konsonantforhold i diplomer
og runeinnskrifter, som assimilasjoner og dissimilasjoner, er eksempler pa andre sider av
spraket som i sterre grad ber utforskes.

I tillegg Vil det veere interessant a gjere en tilsvarende undersgkelse som den som er
foretatt her, av vokalharmoni og fonologisk u-omlyd i diplomer og runeinnskrifter fra andre
geografiske omrader enn Trgndelag. For en slik undersgkelse vil det f. eks. veere mulig a ta
utgangspunkt i regioner der andre tendenser har blitt utledet av tidligere forskning, som f. eks.
markering av fonologisk u-omlyd, og undersgke om dette reflekteres i diplomene og
runeinnskriftene. Slike analyser betinges allikevel av kildesituasjonen, og det vil bare veere
mulig & foreta en analyse dersom det er bevart nok diplomer og runeinnskrifter fra omradet.

I undersgkelsen av diplomene og runeinnskriftene forekommer de fleste unntakene fra
hovedregelen om vokalharmoni etter /e/. Dette viser at det er ngdvendig a fa en bedre
forstaelse av hvilke faktorer som har spilt inn ved dette fonemet. Tidligere har spesielt det
sprakhistoriske opphavet til /e/ vert i fokus, men i et materiale der /e/ og /a&/ har falt sammen,
vil det antakeligvis vare like sentralt & finne frem til hvilke kombinatoriske regler som har
gjort seg gjeldende for de antatte allofonene [e] og [&] av /e/.

Det er tydelig at ogsa andre faktorer enn vokalhgyde ma ha spilt inn ved realiseringen
av de trykklette vokalene /i/ og /u/ etter de trykksterke korte, lave vokalene ettersom en
assimilasjonsprosess hovedsakelig ikke gjar seg gjeldende. | denne avhandlingen har jeg
kommet inn pa en mulig forbindelse mellom vokalharmoni og fonologisk u-omlyd der det ser
ut til at fonologisk u-omlyd har virket hindrende pa gjennomfaringen av vokalharmoni i
tilfellene der /a/ opptrer far /u/ i trykksterk stilling. Det er heller ikke utenkelig at andre
omlydsprosser som ikke lengre var produktive i norrgnt, kan ha kan ha spilt en rolle ved de
korte, lave vokalene, men hvorfor det eventuelt kan ha veert slik er fortsatt et ulgst spgrsmal.
Bade [&] og /o/ er resultater av henholdsvis i-omlyd og morfologisk u-omlyd, og ifelge
reglene for realiseringen av de trykklette vokalene skal disse vokalene falges av [i] og [u].
Dette er dermed ikke forenlig med oppfatningen av vokalharmoni som en assimilasjon. For &
fa starre forstaelse av vokalharmoni er det altsa mye som tyder pa at det ber forskes mer pa

forholdet mellom vokalharmoni og ulike omlydsprosesser.
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Vedlegg

Dataoversikt

Vokalharmoni: Diplomene
Haye vokaler

Mellomhgye vokaler
Belegg med /e/

Lave vokaler

VVokalharmoni: Runeinnskriftene
Haye vokaler

Mellomhgye vokaler

Belegg med /e/

Lave vokaler

Fonologisk u-omlyd: Diplomene

Trykksterke former

Trykksterke former med —and

Spesielle former som behandles under trykksterke former
Trykklette former

Forkortelser som blir nevnt i forbindelse med fonologisk u-omlyd

Fonologisk u-omlyd: Runeinnskriftene
Trykksterke former

Andre ord med /o/ som nevnes i avhandlingen

. 103
. 126
. 139
. 162

. 187
. 188
. 189
. 190

2191
. 200
.201
. 202
. 203

. 204
. 204
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Forkortelser som brukes om utgavene:

1200-1300 = Norske diplomer til og med ar 1300

1301-1310 = Norske diplom 1301-1310

NIyR IV = Norges Innskrifter med de yngre Runer, bind 1V

NIyR V = Norges Innskrifter med de yngre Runer, bind V
Hagland 2011 = Runer fra utgravingane i Trondheim bygrunn 1971-94

Translitterasjonsngkkel for runeinnskriftene:

FPNPARPXFIA"TBYT A
fuporkhniastbmly

b+4 P 1TBK L R

eegg dplpclzi
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Vokalharmoni: Diplomene

Haye vokaler

Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1200-1300: |vili (6,22) vilji i i
DN 18 6

1200-1300: |silfri (8,1) silfri i i
DN 18 6

1200-1300: |silfri (16,2) |silfri i i
DN 18 6

1200-1300: | Minning minning [ [
DNI8 |6 (11,9)

1200-1300: |cigli (11,23) |sigli i i
DN I8 6

1200-1300: |.. . . . .
DNII10 |8 firi (3,10) firir i i

1200-1300: |,. . - . .
DNII10 |8 firi (9,7) firir i i

1200-1300: |,.x . o . .
DNII17 |16 lidnir (2,3) lionir i i

1200-1300: _ - . .
DNII17 |16 skipti (3,7) | skipti i i

1200-1300: | miiim (3,14) | millim i i
DN 1117 |16

1200-1300: | gkilgi (2,21) | skildi i i
DNV 12 |18

1200-1300: I . . .
DNV 12 |18 skilldi (4,2) | skildi i i

1200-1300: |,., . o . .
DN 11130 |28 lidnir (1,37) | lionir i i

1200-1300: | pirtizst (6,25) | birtist i i
DN 11130 |28

1200-1300: | c¢: s . .
DN 11130 |28 lifi (8,1) lifi i i

1200-1300: | .. . _ . .
DN 11130 |28 vitni (8,13) | vitni i i

1200-1300: | yifdi (12,19) | vildi i i
DN 11130 |28

1200-1300: | jgsf (13,17) |vissi i i
DN 11130 |28

1200-1300: | mjsti (14,38) | missti i i
DN 11130 |28
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |skilldi _— . :
skild
DN 11130 |28 (16,26) el ! !
1200-1300: | kiligi (17,7) | skildi i i
DN 11130 |28
1200-1300; |skilldi - - :
skild
DN 11130 |28 (17,20) el ! !
1200-1300: |skilldi o - -
skild
DN 11130 |28 (18,23) el ! !
1200-1300: | gkilgi (24,5) | skildi i i
DN 11130 |28
1200-1300: | minni (1,17) | minni i i
DN 11134 |37
1200-1300: | minni (2,34) | minni i i
DN 11134 |37
1200-1300: | hirting hirtin i i
DN 11134 |37 (12,20) 9
1200-1300: | siipti (15,12) | skipti i i
DN 11134 |37
1200-1300: | gilgi (16,36) |gildi i i
DN 11134 |37
1200-1300: | minnf (2,26) | minni i i
DN 11135 |38
1200-1300: | hirting hirtin i i
DN 11135 |38 (25,31) g
1200-1300: | siipti (32,21) | skipti i i
DN 11135 |38
1200-1300: | gkinti (37,11) | skipti i i
DN 11135 |38
1200-1300: |,., . . . _
DN 11135 |38 liki (38,23) | liki i i
1200-1300: | giligi (40,10) |gildi i i
DN 11135 |38
1200-1300: | ifai (40,13) | gildi i i
DN 11135 |38
1200-1300: |,., . o . _
DN 1136 |39 lidnir (1,8) lidnir i i
1200-1300: |,. . - . .
DN 11136 |39 firir (23,13) | firir i i
1200-1300: |,. . - . .
DN 11136 |39 firir (26,23) | firir i i
1200-1300: | it i : - -
kkir (5,2 Kk
DN 111 36 |39 pikkir (5,25) | pykkir i i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1200-1300: |,.. .. . ] _
DN 11136 |39 lifdi (7,19) | lifdi i ,

1200-1300: | yiftim (13,2) | millim i i
DN 11136 |39

1200-1300: sinni (19,17) | sinni ; i
DN 11136 |39

1200-1300: | .. — _ :
DN 11136 |39 vilid (23,1) | viljio . i

1200-1300: |, - _ _ :
DN 11136 |39 ivir (24,3) | yfir i i

1200-1300: - - _ _
DN 11136 |39 milli (26,7) | milli i i

1200-1300: |,., . ] _
DN 140 |44 lidnir (3,8)  |lidnir | i

1200-1300: |,. . o _ _
DN 1140 |44 firir (12,2)  (firir i ,

1200-1300: - N _ _
DN 1140 |44 millim (7,5) | millim i i

1200-1300: |,.x._: o _ .
DN 1142 |48 lidnir (3,9) lidnir i |

1200-1300: .. o _ .
DN 1142 |48 vissi (9,1)  |vissi i i

1200-1300: | . . o _ .
DN 1142 |48 sinni (10,5) | sinni i |

1200-1300: | o — _ :
DN 1142 |48 uilldi (14,5) | vildi i |

1200-1300: | yiyigi (25,13) | vildi | i
DN 1142 |48

1200-1300: | yitnin (17,14) | vitnin : i
DN 1142 (48

1200-1300: | mikin (2,3) | mikin? i i
DN 1145 (58

1200-1300: | yikin (15,21) | mikin? i i
DN 1145 |58

1200-1300: | . . — _ _
DN 1145 |58 litit (3,15) | litit i i

1200-1300: | .\ — _ :
DN 1145 |58 villdi (6,2) vildi i |

1200-1300: , o _ _
DN 1145 |58 vini (13,20) | vini . i

1200-1300: |y jiny (14,18) | vitni i i
DN 1156 (68

1200-1300: _y L ] )
DN 1156 |68 vitni (24,3) | vitni i |
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1200-1300: | missis (19,5) | missist i i
DN 1156 |68

1200-1300: |, . — _ :
DN 1156 |68 fridi (23,11) | fridi i |

1301-1310 | milljm (1,10) | millim | i
DN 11147 |2

1301-1310: | . . — _ :
DN 11147 |2 lidnir (20,1) | lidnir i i

1301-1310 | riim (1.10) | millim | i
DN1163 |3

1301-1310: | ... — _ :
DN 1163 |3 millim (8,6) | millim i i

1301-1310: | . . — _ :
DN 163 |3 vissi (9,6) |vissi i ,

1301-1310: | . . — _ :
DN 1163 |3 vissi (13,1) | vissi i |

1301-1310 ¢ | gyiidi (17,7) | skildi i i
DN 1163 |3

1301-1310 ¢ | yitni (19,15) | vitni i i
DN1163 |3

1301-1310: |, . . — _ :
DN 1163 |3 hinir (27,3) | hinir i i

1301-1310: | ., . » _ _
DN I1153 |15 Riki (10,4) | riki i i

1301-1310: |,.. . — _ :
DN 11153 |15 lionir (22,4) | lionir . ,

1301-1310: |,.. . — _ :
DN 1168 |17 lidnir (2,5) | lidnir i ,

1301-1310 | yijiim (12,7) | millim i i
DN 1168 |17

1301-1310 ¢ | gyiiai (13,14) | skildi i i
DN 1168 |17

1301-1310: | . . . _ _
DN 11155 |20 sinni (9,5) | sinni i i

1301-1310 | girfizt (11,4) | dirfiz i i
DN 11155 |20

1301-1310: |,.. . — _ :
DN 11155 |20 lidnir (14,7) | lidnir i ,

1301-1310: | . . — : :
DN 11156 |21 sinni (2,17)  |sinni . i

1301-1310: | ... N _ _
DN 11156 |21 vili (19,22) | vili i i

1301-1310 : | dirfizst - _ _

dirfiz i |

DN 11156 |21 (21,19)
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1301-1310: | ignir (24,18) | lidnir | i
DN 11156 |21

1301-1310 | pionir (4.9) | minnir i i
DN 11157 |22

1301-1310: |, . — _ :
DN 11157 |22 lidnir (6,9) | lidnir i ,

1301-1310: | .. .. — _ :
DN 1187 |50 milldi (4,6) | mildi i i

1301-1310: | . — _ :
DN 1187 |50 sinni (6,3) | sinni i i

1301-1310: |, . — _ :
DN 1187 |50 lidnir (11,8) |lidnir i i

1301-1310 : |~ . — _ :
DN 1189 |51 lionir (1,21) | lionir i |

1301-1310: | . . — _ :
DN 1189 |51 minni (6,7) | minni . i

1301-1310; |minni (89: | .. | i
DN 1189 |51 8,1)

1301-1310 : |, ~ _ :
DN 1189 |51 lifir (10,18) | lifir i |

1301-1310 | 4ijidj (13,19) | gildi i i
DN 1189 |51

1301-1310': | yiffim (17,2) | millim i i
DN 1189 |51

1301-1310 skildi (17,16- skildi : :

:118,1)

DN 1189 |51

1301-1310 : |, .. . ) :
DN 11190 |82 lidit (1,9) | ligit i i

1301-1310°"  siipti (2,14) | skipti i i
DN 11190 |82

1301-1310: | ., . — _ :
DN 11190 |82 nidri (6,9) | nidri i i

1301-1310 : |, — _ :
DN 11188 |85 lisit (2,1) | ligit i ,

1301-1310 : | .., . — : :
DN 11188 |85 silfri (8,8)  |silfri i ,

1301-1310 - | gyjidj (11,16) | skildi i i
DN 11188 |85

. i -

1200-1300: | yijium (1,19) | viljum
DNI8 |6

1200-1300: | . _ i -
DN I8 6 livum (6,4) lifum

1200-1300: | ... » _
DNII10 |8 vilium (2,9)  |viljum i u

107



Faksimile- Trykksterkt |Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem | vokalfon
1200-1300: | .. .. - '
NI e kirkiu (3,9) | kirkju i u
1200-1300: | miskunn miskunn i u
DN159 |10 (1.4)
1200-1300: | miskunn i i
miskunn i u
DN 159 |10 (3,20-4.1)
1200-1300: | yiium (2,18) |viljum i u
DN159 |10
1200-1300: | .. .. - '
oNise |2 Kirkiu (5,4) | kirkju i u
1200-1300: | yirkiu (11,5) |Kirkju i .
DN159 |10
1200-1300: | pigium (9,14) | bisjum i .
DN159 |10
1200-1300: | miskun (1,4) | miskunn [ u
DN 1117 |16
1200-1300: | \/inym (1,13) |vinum [ u
DN 1117 |16
1200-1300: |strinndu i i
Strindu i u
DN 1117 |16 (4,15)
1200-1300: | pjikum (7,3) | Blikum [ u
DN 1117 |16
1200-1300: | pjikum (8,13) | Blikum [ u
DN 1117 |10
1200-1300: | pjikum (8,21) | Blikum [ u
DN 1117 |16
1200-1300: |blikum - [
Blikum i u
DN 1117 |16 (10,12)
1200-1300: | yigum (9,12) | Vioum [ u
DN 1117 |16
1200-1300: | miskunn miskunn i u
DN 11130 |28 (1.4)
1200-1300: | \inym (1,14) | vinum i u
DN 11130 |28
1200-1300: | minty (5,27) | minntu [ u
DN 11130 |28
1200-1300: | . - '
DN 11130 |28 vissu (8,27) | vissu | -
1200-1300: | . - '
DN 11130 |28 vissu (9,36) | vissu | -
1200-1300: |skilldu - i
skildu i u
DN 11130 |28 (16,39)

108




Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |skilldu . .
skildu i u
DN 11130 |28 (17,26)
1200-1300; |skilldu . .
skildu i u
DN 11130 |28 (19,40)
1200-1300: |kristnum : .
kristnum i u
DN 11130 |28 (17,11)
1200-1300: | tqum (18,18) | tigum i u
DN 111 30 |28
1200-1300: | yitnym (2,9) | vitnum i u
DN 11134 |37
1200-1300: |Vitnum : .
vitnum i u
DN Il 34 |37 (10,36)
1200-1300: | \/ftum (2,14) | vitum i u
DN Il 34 |37
1200-1300: | \itym(10,33) | vitum i u
DN 11134 |37
on s |20 ke () | vike i u
1200-1300: | \jssum (16,3) | vissum i u
DN Il 34 |37
1200-1300: | yijiau (18,22) | vildu i u
DN Il 34 |37
1200-1300: | ity (25,14) | hirtu i u
DN 11134 |37
1200-1300; |hinum : .
hinum i u
DN Il 34 |37 (25,32)
1200-1300: | . . .
DN 111 35 |38 vitnum (2,1) |vitnum i u
1200-1300; |Vitnum . .
vitnum i u
DN 11135 |38 (16,25)
1200-1300: | . . .
DN 11135 |38 viku (10,4) |viku i u
1200-1300: | /ftum (23,11) |vitum i u
DN 11135 |38
1200-1300: | issu (25,26) |vissu i u
DN 111 35 |38
1200-1300: |Vvissum . .
vissum i u
DN 11135 |38 (33,20)
1200-1300; | Vissum : .
vissum i u
DN 11135 |38 (33,20)
1200-1300: |,. . .
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Faksimile- Trykksterkt |Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem | vokalfon
1200-1300: | hinum (35,4) |hinum [ u
DN 11135 |38
1200-1300: | yij1du (39,12) | vildu i u
DN 11135 |38
1200-1300: | Vilium ilj i
viljum [ u
DN 11136 |39 (10,19) :
1200-1300: | . i i
DN 11136 |39 w4 v | :
1200-1300: | yitnym (17,7) | vitnum i u
DN 11136 |39
1200-1300: | yifjum (2,12) | viljum i .
DN 1140 |44
1200-1300: | gkilldu (14,5) | skildu [ u
DN 1140 |44
1200-1300: | yjtnym (18,4) | vitnum i u
DN 1140 |44
1200-1300: | hinum hi i
inum [ u
DN 1142 |48 (10,16)
1200-1300: | hinum i i
hinum [ u
DN 1142 |48 (18,13)
1200-1300: | hinym(24,9) | hinum [ u
DN 1142 |48
1200-1300: |, . i i
DN 1145 |58 istu (48) | kastw | :
1200-1300: | hinym (7,18) | hinum [ u
DN 1145 |58
1200-1300: | miskunn miskunn i u
DN 1156 |68 (19
1200-1300: | ... il i
DN 1156 |68 vilium (3,3) | viljum i §
1200-1300: | yitym (3,17) | vitum [ u
DN 1156 |68
1200-1300: |Bidium i5j i
bidjum [ u
DN 1156 |68 (19,6) :
1301-1310: | yinym (3,11) | vinum i u
DN 11147 |2
1301-1310°: | vitium (4,10) |viljum [ u
DN 11147 |2
1301-1310: | : i
DN 11147 |2 vissu (7.17) | vissu | :
1301-1310: | yiliym (31,8) | viljum i u
DN 1163 |3
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: |, . . .
DN1170 |18 hinum (2,9) |hinum i u
on 70 1o O prisiu @.7) | prioju i !
1301-1310: | . . .
DN 1156 |21 skilldu (7,5) |skildu i u
1301-1310: | . . .
DN 1156 |21 skilldu (9,7) |skildu i u
1301-1310: | .. - .
DN 1187 |50 vilium (2,2) | viljum i u
1301-1310 : | miskunn miskunn i U
DN 1187 |50 (35)
13011310 | pingum (6,9) | bindum i u
DN 1187 |50
1301-1310 % | yirkiu (13,18) | kirkju i u
DN 1194 |68
1301-1310* | hinum (4,24) | hinum i u
DN 1194 |68
1301-1310 | mijjum (2,15) | millum i u
DN 11190 |82
1301-1310% | mijlum (3,2) | millum i u
DN 11188 |85
1200-1300: |hviti (13,3) | hviti i i
DN 18 6
1200-1300: |,. . - y .
DN 11130 |28 timi (6,16) timi i i
1200-1300: |,., . o y .
DN 1134 |37 liki (18,5) liki i i
1200-1300: |sinu (6,9) sinu i u
DN I8 6
1200-1300: | sinym(1,16) |sinum i u
DN 1117 |16
1200-1300: | sinym (1,16) |sinum i u
DN 11130 |28
1200-1300: | 5jnym (5,18) |sinum i: u
DN 11130 |28
1200-1300: ] ] y
DN I1134 |37 huitu (4,26) | hvitu i u
1200-1300: ] ] y
DN 11135 |38 huitu (5,1) hvitu i u
1200-1300: | . ] y
DN 11136 |39 pinu (20,2) | pinu i u
1200-1300: | hiny (24,11) |pinu i u
DN 11136 |39
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN I 42 1300'1300: sinum (11,8) |sinum i u
DN I 42 L11§OO-1300: sinum (19,5) |sinum i u
DN 11 45 &13200_1300: spiru (9,23) | spiru i: u
DN 1156 égoo-lSOO: sinum (1,3)  |sinum i y
DN 111 47 %301_1310: sinum (3,13) | sinum i u
DN 111 47 %301_1310: sinum (3,13) | sinum i: U
NI 63 ;1:,301_1310: oinu (3L3) | pinu ) )
DN 111 53 1201_1310: sinu (10,3) | sinu i U
DN 1170 1201_1310: minu (9,18) | minu i u
1301-1310: | . ) _
DN 11155 |20 pinu(8,5)  |pinu i U
1301-1310 : | slikum ] N
DN 11156 |21 (16,18) slikum i u
DN 111 56 %im_lsm: pinum (23,9) |pinum i u
DN 11 94 613201-1310; minum (5,15) | minum i u
DN 11 94 ég()l-lsm: minum (6,8) | minum i: u
1301-1310: | . ) y
DN 1194 |68 minum (7,9) | minum i U
DN 11 90 égm-lm: sinom (4,8) | sinum i 0
1200-1300: . ) :
DNV 12 |18 lyngi (6,14) | Lyngi y i
1200-1300: | mynndi _ _
DN 11130 |28 (23,27) myndi y i
DN 111 35 %200_1300: syndizt (30,8) | syndiz y i
1200-1300: |syndizt . _
DN 11135 |38 (30,24) syndiz y |
1200-1300: _ _ _
DN 11136 |39 fyndi (5,13) | fyndi y i
1200-1300: . ) :
DN 11136 |39 ydrir (8,23) |ydrir y .
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN 111 36 :1%300-1300: ?ggllrg) bydim y i
ontan |ae 0 ysti 238) | lyst y :
ontan |20 myki 24.2) | miki y i
ontas ee 0% Hkyrtil 9.3) |kl y :
DN 11 45 ééOO-lSOO: fyrri (9,12) | fyrri y i
DN 11 56 é§00-1300: syni (1,12) | syni y i
DN 1156 (1352;004300: mykils (9,4) | mikils y i
DN 11 56 (13;00-1300; 1()1}]?,%%? byngdir y i
i ar a0 st (12,12) | iyt y :
DN 11153 1201'1310: lynngi (5,15) | Lyngi y i
. 1201'1310: lynngi (15,5) |Lyngi y i
ot |17 @) | y i
DN 11 68 i17301-1310: syni (14,16) |syni y i
DN 11 68 i\;>01-1310: syni (15,7)  |syni y i
DN 11 68 i\;>01-1310: syni (15,13) |syni y i
DN 11 68 i\;>01-1310: syni (15,17) | syni y i
DN 1168 1:7301-1310: syni (16,7)  |syni y i
N es |0 Tyt (18,11) | mil y i
DN 11 68 1‘;’01'1310: synir (23,16) |synir y i
DN 11 70 1301_1310: synir (6,15) | synir y i
DN 11 70 1301_1310: syni (10,12) | syni y i
DN 111 55 5801_1310: lydni (2,6) | lydni y i
DN Il 56 %:;01_1310: lyngi 5,7) | Lyngi y i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
on I ss | E30 % myiit (10,23) | ki y i
DN 11156 %§01-1310; sylfri (13,3)  |silfri y i
DN 111 56 %i’OLlSlO: syni (17,19) | syni y i
DN 1189 éi)Ol_lSlO: gyrfi (2,18) | Gyrfi y i
N 5%\201-1310: %)ﬂ I - , i
DN 11 89 &13201-1310: gyrfi (15,1) | Gyrfi y i
N 8 é§o1-1310: ?;J%Tykils vy mikils |y i
DN 11 89 é:;01-1310: ?;Zn;g;( b [evamikt |y i
DN 11 89 éf;01-1310: syni (18,13) |syni y i
ONIIgo |51 (o) sy y i
ONIIgY 51 |y (1910) sy y i
ONIIBY 31 |yl (1914) sy y i
DN 11 89 501-1310: syni (20,2) | syni y i
DN 111 88 égm-mo; syni (134)  |syni y i
DN 159 1(2)00-1300: ?gyfg” skyldu y u
DNV 12 1300-1300: mgm millum y u
DN 130 |26 |ndu (6:22) |synd y u
ona |28 ?2“2/”1'3) brynju y u
DN 11134 :1500-1300: ?ll(gnz%gt skyldugt y u
DN 111 35 %52300_1300: irglgl;gt skyldugt y u
DN 111 36 %SOO_BOO: ydrum (20,9) |ydrum y u
oN s (30 ?2)/89125 " byngstum |y U
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300; |synum
synum
DN I1136 |39 (20,17) ynu y u
1200-1300:
systur (11,16) | systur u
DN 1145 |58 ystur (11,16) | sy y
1301-1310 ;
15,4
DN 1163 |3 synndu (15,4) | syndu y u
1301-1310 ;
22
DN 1163 |3 syndu (22,3) | syndu y u
1301-1310 ;
DN 1194 |68 ystu (2,11) | ystu y U
1301-1310 ;
DN 11188 |85 fystu (6,11) | fyrstu y u
1301-1310 ; . - _ :
DNI1163 |3 lydni (3,13) | hiyani y: i
1301-1310: . - _ :
DN 1170 |18 lysti (9,15) | lysti y: i
1200-1300: = _
DNV 12 |18 nyu (3,26) | nyju y: u
1200-1300: = _
DNV 12 |18 nyu (4,22) | nyju y: u
1301-1310 ; j _
DN 1168 |17 dynu (8,18) | dynu y: u
1301-1310 ; . _
| 12) |1 :
DN 11155 |20 ysum (3,12) | [ysum y u
1301-1310 : | lysum Nsum _ ]
DN 11155 |20 (12,14) y y:
1200-1300: kunnict kunnigt u i
DN 18 6 (1,21)
1200-1300: |uppi (7,16) | uppi q :
DN 18 6
1200-1300: |skvli (9,28) |skuli u i
DN 18 6
1200-1300: . _ :
DN 1110 |8 Sculj (3,3) | Skuli u ;
1200-1300: | kunnikt . _
kunnigt u ,
DN159 |10 (2,20) 9
1200-1300: . _ _
DN159 |10 luti (11,1) | ()luti u i
1200-1300: . _ :
DN 1117 |16 lutir (12,2) | (h)lutir u i
1200-1300: | kunnict : _
kunnigt u i
DN 11130 |28 (1,31) 9
1200-1300: . _ :
DN 11130 |28 luti (4,16) | (Mluti u i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |, ... . .
DN 111 30 |28 ti (9.32) | (M)luti u i
1200-1300: . . .
DN 11130 |28 undir (5,17) | undir u i
1200-1300: . . .
DN 11134 |37 purfti (9.8) | purfti u i
1200-1300: | ty)yrf (19,39) | fullri u i
DN 11134 |37
1200-1300: | nnigt (1.9) | kunnigt . i
DN 11135 |38
1200-1300: : . .
fti (12,22
DN 11135 |38 purfti (12,22) | purfti u i
1200-1300: |ty (13,19) |fullri u i
DN 11135 |38
1200-1300: | ikt (1,4) | kunnigt . i
DN 11136 |39
1200-1300: |, .. . .
DN 11136 |39 luti (45) | (h)luti u i
1200-1300: | \ngir (23,24) | undir u i
DN 11136 |39
1200-1300: | kunnict . .
kunnigt u i
DN 1140 |44 (2,14) g
1200-1300: . . .
DN 1140 |44 fullri (18,1) | fullri u i
1200-1300: | kunnikt : .
kunnigt u i
DN 1142 |48 (2,17) 9
1200-1300: . . .
DN 1142 |48 gudi (94) | Gudi u i
1200-1300: | munni , .
munni u i
DN 1142 |48 (21,11)
1200-1300: | kynnict (1,5) | kunnigt u i
DN 1145 (58
1200-1300: . . .
DN 1145 |58 vndir (3,8) | undir u i
1200-1300: . . .
DN 1145 |58 vppi (3,22) | uppi u i
1200-1300: gudi (14,17) |guoi u i
DN 1145 |58
1200-1300: | kunnict : _
kunnigt u i
DN 1156 |68 (7,16) 9
1200-1300: | kunnigt Kunni _
unnigt u |
DN 1156 |68 (10,4) 9
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310 : | kunnigt Kunni .
unnigt u i
DN 11147 |2 (4,12) 9
1301-1310* | kynnigt (4,8) | kunnigt u i
DN 1163 |3
1301-1310 | et (10,17) | flutti u i
DNII63 (3
1301-1310: . . i
DN163 |3 vnair (31,1) |undir u i
1301-1310:: kunnigt (2,9) | kunnigt u i
DN I1153 |15
1301-1310: . . .
DN 1153 |15 vnair (19,5) |undir u i
1301-1310* | kynnigtt (1,9) | kunnigt u i
DN 1168 |17
1301-1310 : | kunnigt Kunni .
unnigt u i
DN1170 |18 (1,17) g
1301-1310: . . .
DNI1I70 |18 guai (2,2) guoi u i
1301-1310: . . .
DN 11155 |20 vndir (8,3) undir u i
1301-1310: . . .
DN 11156 |21 vndir (7,13) | undir u i
1301-1310* | kynnigt (2,5) | kunnigt u i
DN 11157 |22
1301-1310: . . .
DN 11157 |22 kutzi (2,15) |kutzi u i
1301-1310 : | kunnight Kunni .
unnigt u i
DN 1187 |50 (2,6) 9
1301-1310: . . .
DN 1187 |50 uppi (8,10) | uppi u i
1301-1310* | kynnigt (1,9) | kunnigt u i
DN 1189 |51
1301-1310: : . .
DNI1194 |68 guadi (2,13) | Guadi u i
1301-1310: : . .
DNI1194 |68 guadi (4,22) | Guadi u i
13011310 | ynsir (20,13) | undir u i
DN 1194 |68
1301-1310* 1\ynnict (1,5) | kunnigt u i
DN 11190 |82
1301-1310 " | kynnigt (1,9) | kunnigt u i
DN 111 88 |85
1301-1310: . . .
DN 11188 |85 vndir (4,2) |undir u i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: : . i
DN 11188 |85 Rudi (5,7) Rudi u i
1200-1300: | kunnekt -
kunnigt u e
DNI1110 |8 (2,12) J
1200-1300: .
DNI159 |10 under (2,5) |undir u e
1200-1300: |skulu (5,10) |skulu u u
DN 18 6
1200-1300: |skulu (5,23) |[skulu u u
DN 18 6
1200-1300: |skulu (7,3) skulu u u
DN I8 6
1200-1300: fullum (7,19) fullum u u
DN 18 6
1200-1300: | ¢11um (6,12) | fullum u u
DN 1110 |8
1200-1300:
DN117 |16 skulu (7,25) |skulu u u
1200-1300:
DN 11130 |28 lutum (3,9) | (h)lutum u u
1200-1300: | h,qum(4,22) |budum u u
DN 11130 |28
1200-1300: |y gum(s,35) | budum u u
DN 11130 |28
1200-1300: | g1y (17,33) | skulu u u
DN 111 34 |37
1200-1300: |15y (21,41) |Kusu u u
DN 111 34 |37
1200-1300: |stundum
stundum u u
DN 11134 |37 (23,16)
1200-1300: | stundum
stundum u u
DN 11134 |37 (26,28)
1200-1300: | \yray (24,17) |urdu u u
DN 111 34 |37
1200-1300: | ytum (11,19) | (h)lutum u u
DN 11135 |38
1200-1300: | yyrqy (18,19) | urdu u u
DN 11135 |38
1200-1300: | gy (23,9) |urdu u u
DN 11135 |38
1200-1300: | sy (19,32) |kusu u u
DN 11135 |38
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
DN 111 35 :13;00-1300: fgjlngé'{" stundum u u
DN 11135 :12,300_1300: ?2”7”35‘{“ stundum u y
DN 111 35 :13;00_1300: 2‘1”2‘3m munum u u
DN 111 35 :13?;00_1300: 22”;5? munum u u
DN 111 35 %goo-lsoo: glénfé? munum u U
— §§00-13001 skulu (36,16) |skulu u U
DN 111 36 %300-1300: budud (3,17) | budud u u
DN I11 36 :13300_1300: budu (13,9) | budu u u
o 1113 | 2202300 | pugy (13,17) | bus u y
DN 111 36 %SOO_BOO: ?;z?il;r)n hugoum u u
DN 11 40 41142100_1300: skulu (9,5) | skulu u u
DN 1140 41142100'1300: skulu (12,6) | skulu u u
DN 11 45 2300-1300: skulu (5,15) |skulu u u
DN 1145 égoo-lsoo: ?ﬁ,'é‘i“m skuldum u Y
N ss | S200 300 hutpu (16.5) | hulpu " y
N 11147 ;301-13102 skutu (7,11) |skutu u U
DN 111 47 %301_1310: lutum (10,1) | (h)lutum u y
DN 11153 1201'1310: skulu (3,14) | skulu u u
DN 11 68 1301_1310: skulu (6,4) skulu u u
DN 11 68 1301_1310: skulu (9,14) |skulu u u
DN Il 55 5801_1310: skulu (3,18) | skulu u u
DN I11 56 501_1310: fullu (6,11) | fullu u u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310:
DN 1156 |21 skulu (12,7) | skulu u u
1301-1310 % | g1y (20,15) | skulu u u
DN 11156 |21
1301-1310:
DN1189 |51 skulu (6,16) | skulu u u
1301-1310:
DN1I89 |51 skulu (9,11) |skulu u u
1301-1310:
DN1194 |68 skulu (8,6) skulu u u
1301-1310% | yyntum (4,7) | toptum u u
DN 11190 |82
1200-1300: | gfykir (5,26) | sjakir u: i
DN 11134 |37
1200-1300: | gfkir (6,10) | sjcikir u: i
DN I11 35 |38
1200-1300: : . _ .
DN 11135 |38 husi (37,2) hasi u: i
1200-1300: . ‘e _ i
DN 142 |48 vti (17,8) ati u: i
1301-1310: ] . _ .
DN 1153 |15 snuit (16,9) | snuit u: i
1301-1310 : | lukizst - : -
lukiz u: i
DN 11156 |21 (15,20)
1301-1310: . i _ .
DN 11156 |21 luki (16,12) | ldki u: i
1200-1300: | gk (3,32) | stiiku u: u
DN 11134 |37
1200-1300: . _
DN 11134 |37 stuku (4,4) stuku u: u
1200-1300: |husum . :
hasum u: u
DN 11134 |37 (10,17)
1200-1300: | stukur . :
stukur u: u
DN 11134 |37 (11,27)
1200-1300: . _
DN 11135 |38 stuku (4,3) stuku u: u
1200-1300: | gtk (4,10) | stiiku u: u
DN I11 35 |38
1200-1300: | hysum (16,9) | htsum u: u
DN 11135 |38
1200-1300: | stukur . :
stukur u: u
DN 11135 |38 (17,26)
1301-1310 : | husum . :
hisum u: u
DN 11147 |2 (13,12)
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1301-1310: | ) 1 6:5) < ; )
DN 1187 |50 P ) p :

1301-1310 : | eigi (8,10) | eigi oi :
DNI8 |17

1200-1300: | , . - _ _
DN 11134 |37 efnni (4,10) | einni i i

1200-1300: |, ... __ _ _
DN 11134 |37 heilir (5,28) | heilir ei |

1200-1300: |greinndi - . )

reindi ei i

DN 11134 |37 (26,4) g

1200-1300: | . . - ) :
DN 11135 |38 einni (4,16) |einni ei .

1200-1300: | fiefyi (17,20) | fleiri i i
DN 11135 |38

1200-1300: |greinndi - ) )

reindi ei i

DN 11135 |38 (35,14) g
DN 11136 |39

1301-1310: | . . . ) _
DN 11147 |2 einni (2,2) einni ei |

1301-1310: | ... i ) _
DN 11147 |2 veitti (12,9) | veitti i i

1301-1310: | . . . _ _
DN 1163 |3 einni (1,15) | einni i i

1301-1310: |, . . . _ :
DN1163 |3 leini (2,4) Leini ei i

1301-1310: |, . . . _ :
DNII63 |3 leini (8,16) | Leini i |

1301-1310: |_. . . ) _
DN 1168 |17 Eignir (6,6) |eignir i i

1200-1300: | minni (11,20) | einni ei i
DN 1117 |16

1200-1300: | _. . . _ :
DN 11130 |28 ®igi (8,17) | eigi ei i

1200-1300: | _. . . _ :
DN 11130 |28 ®igi (9,37) | eigi ei i

1200-1300: | _. . . _ :
DN 11130 |28 ®igi (10,7) | eigi ei i

1200-1300: | i (12,20) |eigi ; i
DN 11130 |28

1200-1300: | fipiri (12,22) | fleiri 6i ;
DN 11130 |28

1200-1300: | iy (22,12) |einni ei i
DN 11130 |28
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | igi (15.11) | eigi . i
DN 1140 |44
o 1an |20 300 b (11,10 | peirri ci i
1301-1310 : | psiri (10,47) | peiri . |
DN 1168 |17
ONTT0 |18 0 |mignist (7,6) | eigniz el i
1301-1310 : | psitir (3,23) | heitir i i
DN 1189 |51
DN 111 88 513201_1310: zinni (3,9) |einni ei i
DN 11 87 2801-1310: beeri (9,2) | peirri ei i
1200-1300: | @ignum eignum ei u
DNI8 |6 (3,26)
1200-1300: | geily (22,37) | deilu oi y
DN 11134 |37
1200-1300: | . _ )
DN 11135 |38 eigu (2,12) |eigu i U
DN 111 35 :1:,300_1300: deilu (21,7) | deilu ei U
ON 11l 47 %301'1310: heilum (14,2) | heilum i !
DN 11 68 1:7301-1310: leigu (4,5) leigu ei u
1301-1310 : | Eignum . _
DN 1168 |17 (18,18) eignum €l u
DN 11 55 5801-1310: Eigur (4,3)  |eigur i y
DN 111 55 %801_1310: leidum (5,3) | leidum oi U
1301-1310: | . _ )
DN 11155 |20 Eigu (6,5)  |eigu i y
DN 111 56 %im_lgm: einu (7,14)  |einu ei U
DN 1117 1200_1300: leiru (7,20) | Leiru ei y
1200-1300: | greeiddu . .
DNI1I17 |16 (10,20) greiddu ei u
1200-1300: | eeignum . _
DN 1117 |16 (10,29) eignum ei u
DNV 12 1200_1300: @igu (6,4)  |eigu ei u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | leeigum lei .
eigum el u
DN 11130 |28 (18,15) g
1200-1300: @igum (18,9) |eigum ei u
DN 11136 |39
1200-1300: |,_. . .
DN 1140 |44 lzeigu (8,5) | leigu i u
1200-1300: |,_. . .
DN 1140 |44 leeigu (8,10) | leigu ei u
1200-1300: |,_. . .
DN 1140 |44 leeigu (9,4) | leigu ei u
1200-1300; |,_. . .
DN 1140 |44 leigu (11,3) |leigu i u
1200-1300: |_. . .
DN 1140 |44 @igu (17,5) |eigu ei u
1200-1300; |,_. . .
DN 142 |48 leigu (11,2) |leigu i U
1200-1300: |leigu lei .
eigu ei u
DN 1142 |48 (11,15) g
1200-1300: | |gigu (12,11) | leigu ei u
DN 1142 |48
1200-1300: |, . . .
DN 142 |48 leigu (13,1) |leigu i U
1200-1300: | |zigu (18,18) | leigu i !
DN I142 |48
1200-1300: | |zigu (19,10) | leigu ei u
DN 1142 |48
1200-1300: |,_. . .
DN 1142 |48 leigu (20,2) | leigu ei u
1301-1310 | #igu (29,19) |eigu ei U
DNII63 |3
1301-1310 ; | &ignum . )
eignum ei u
DN 1189 |51 (14,19) g
1301-1310° | ignum (6,5) |eignum o ]
DN 11188 |85
1301-1310 ¢ | gignum (7.4) | eignum o ]
DN 11188 |85
1200-1300:
DN XIII1 |2 ayrir (4,5) eyrir gy i
1200-1300:
DN XIII'1 |2 aeyrir (13,7) | eyrir gy i
1200-1300: : : .
DN 1142 |48 haeyrdi (9,19) | heyrdi gy i
1200-1300: . _ _
DN 1145 |58 yri (7,16) | eyri oy i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN 111 88 é201-1310: ®yris (8,10) | eyris oy i
— égoo-lsoo: ?g)égl)lzst Joymiz N i
oNIse |8 ?ﬁl,rllg) heyrir oy i
DN 11 68 i~;>01-1310: geymi (10,6) |geymi ay i
DN 111 56 %f01-1310: gyri (16,19) |eyri gy i
oz 2 ?fg,rlaou) heyrdu oy u
DN 11 17 1200_1300: neeyslu (8,3) | neyzlu oy u
g |ag ?ﬂ%ﬁum heyrdum | oy u
oN s (57 ?g{;d)um heyrdum | gy u
DN 111 34 3004300: ?fg,rldsum heyrdum oy u
o a7 ?fs,y,g”m heyrdum | gy u
DN 111 34 :13?00_1300: kayptu (9,3) | keyptu oy u
DN 11 34 %300-1300: ?g,?)sm geymslu oy u
— %500-1300: ?%;dum neyraum oy u
DN 111 35 :13;00_1300: ?ﬁ,gum heyrgum oy u
DN 111 35 %§00-1300: l((m% keyptu oy u
- égoo-lsooz ?fzy’r;)slu Joymslu ” ]
DN 11 70 1201_1310: gyrum (5,3) | Eyrum gy u
oyt |10 faeni (5.28) | Ausni |ou i
DNV 12 1;00_1300: haugi (6,11) | Haugi ou i
DN |1 42 411200-1300: haustit (3,1) |haustit ou i
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: , ] _
DN 1168 |17 haustit (1,12) | haustit ou ,
1301-1310 : | haustit haustit . i
DN 11156 |21 (24,15) u
1301-1310: i ] '
DN 11188 |85 kaupi (11,19) | kaupi ou |
1200-1300:
DNII10 |8 aurum (6,12) |aurum su U
1200-1300: | Audunn AuSUNN )
DN 1140 |44 (1,13) ou
1200-1300:
DN 1142 |48 audunn (2,1) |Audun ou U
1200-1300: |[audunn AUBUN N )
DN I142 |48 (13,21)
1200-1300: |[audunn AUBUN N )
DN I142 |48 (15,4)
1200-1300: |[audunn AUBUN N )
DN I142 |48 (18,4)
1200-1300: |[audunn AuSUN . )
DN I142 |48 (21,7) u
1301-1310:
DN 11153 |15 Audunn (1,1) | Audun ou U
1301-1310 : [audunn AuSUN . )
DN 1168 |17 (13,11) u
1301-1310:
DN 11155 |20 Tautru (1,4) | Tautru ou U
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Mellomhgye vokaler

Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN I 45 &13200_1300: oxi(2,23)  |exi o i
ON Il 63 %301-13102 ofre (17,13) | ofri @ o
DN 111 34 :1500_1300: ofro (23,13) | sfru g o
ON 111 35 égOO-lSOO: ofro (21,24) |efru 7 0
DN 111 34 :13300_1300: masso (4,30) | messu o 0
DN 111 34 é§00-1300; mosso (4,33) | messu o o
ON 111 34 goo-l'sooi messo (7,5) | messu ) 0
1200-1300:
DN I1135 |38 mgsso (5,6) | messu o 0
1200-1300:
DN I1135 |38 mgsso (5,9) | messu o 0
DN 111 35 :13300-1300: mgsso (10,3) | messu & o
1200-1300:
DN 1142 |48 mgsso (3,6) | messu o 0
1200-1300: | M@sso
messu ) o
DN 1142 |48 (15,12)
DN 11153 1201_1310: mgsso (22,1) | messu g o
1301-1310:
DN I168 |17 mgsso (2,1) | messu o 0
DN 11155 5801-1310: mgsso (14,1) | messu & o
1301-1310:
DN 11156 |21 m@sso (9,1) | messu g 0
1301-1310 : | M@SSO
messu ) o
DN 1156 |21 (12,24)
1301-1310 : | M@Sso
messu ) 0
DN 1156 |21 (19,14)
1301-1310 : | M@SSO
messu g o
DN 1156 |21 (24,13)
1301-1310:
DN 11157 |22 mgsso (6,5) | messu g o
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | 4amde (21,1) | domdi 2: e
DN 111 30 |28
1200-1300: |dgmde .. ]
domd a: e
DN 11130 |28 (22,26) omdt
1200-1300: | 4ammes (1,34) | domis 2: e
DN 111 34 |37
1200-1300: | stgrre (11,18) | starri 2: e
DN 111 34 |37
1200-1300: L. )
DN 11134 |37 fore (19,3) | fori g: e
1200-1300: | sigrre (17,17) | stérri o: e
DN 111 35 |38
1200-1300: deme (24,9) | démi . o
DN 111 35 |38
1200-1300: .. )
f 37,27 :
DN 11135 |38 ore (37,27) - \fori g ©
1200-1300: , . )
DN 11136 |39 fare (5,4) Jfori g: e
1200-1300: | kgme (25,6) | kémi o: e
DN 11136 |39
1200-1300: .. .
fare (23,16 a: e
DN 1142 |48 (23,16) - \fore
1301-1310: , . .
DN 11156 |21 fare (6,23) | fori g: e
1200-1300: | bredrum brodrum o U
DN1110 |8 (3,6) '
1200-1300; |bradrum , )
DNI10 |8 (4,15) bradrum a: u
1200-1300: |brgdrum , )
DNII10 |8 (5.6) bradrum a: u
1200-1300: | hynom (4,13) | bonum o: 0
DN 111 34 |37
1200-1300: |dgmdo , )
domd, a: 0
DN 11134 |37 (14,15) omeaiu
1200-1300: |temdozt , )
DN 11134 |37 (14,31) 1omoust o 0
1200-1300: | fgr710r (15,4) | firstur @: 0
DN 111 34 |37
1200-1300; |bredrom , )
DN 11134 |37 (26,29) broorum o °
1200-1300: | hynom (4,20) | bénum o: 0
DN 111 35 |38
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |temdozt , .
tomdust a. 0
DN 11135 |38 (31,29) omaus
1200-1300: |brgdrom . .
brad a: 0
DN 11135 |38 (37,19) roorumt
1301-1310 : | bredrom , .
bréo g: 0
DN 11147 |2 (5,10) rocrum
1301-1310 : | bredrom , .
DN1I63 |3 (24,15) bradrum a: 0
1301-1310 ; | dgmom . .
d a: 0
DN 1163 |3 (29,6) omuim
1301-1310 : | d@mdom , .
démo a: 0
DN 11153 |15 (4,13) omaunt
13011310 | honom (9,16) | bénum o: 0
DN 1156 |21
1301-1310 ; | bredrom . .
brad a: 0
DN 11156 |21 (16,23) roorum
1301-1310 : | bredrom , .
bréd g 0
DN 11156 |21 (22,15) rocrum
1301_1310 : brﬂarom bm’érum . 0
DN 1194 |68 (6,7)
1301-1310 ; | bradrom . .
brao a: 0
DN 11188 |85 (10,21) roorum
1200-1300: | komit (8,14) | komit 0 i
DN 11136 |39
1200-1300: | horkni (11,5) | Borkni 0 i
DN 1140 |44
1200-1300: .
DNV 12 |18 loden (8,3) Lodin 0 e
1200-1300:; | komenn Komi
ominn 0 e
DN 11130 |28 (2,30)
1200-1300: | komenn (6,8) | kominn 0 e
DN 11130 |28
1200-1300: | |odne (4,28) | Lodni 0 e
DN 11130 |28
1200-1300: ]
DN 11130 |28 kome (5,1) komi 0 e
1200-1300: i
DN 11130 |28 opet (5,16) opit 0 e
1200-1300: | komenn .
kominn 0 e
DN 11130 |28 (6,10)
1200-1300: |Lodenn :
Lodinn 0 e
DN 11130 |28 (7,38)
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | hoime (9,20) | Holmi 0 e
DN 11130 |28
1200-1300; |holme .
Holmi 0 e
DN 11130 |28 (18,29)
1200-1300: | forne (16,24) | forni 0 e
DN 11130 |28
1200-1300: | horenn (6,3) |borinn 0 e
DN 111 34 |37
1200-1300: | fonnre (9,10) | fornri 0 e
DN 111 34 |37
1200-1300: | \yordet (9,26) | ordit 0 e
DN 111 34 |37
1200-1300:; |komet .
komit 0 e
DN 11134 |37 (10,24)
1200-1300: | kosenn kosi
osinn 0 e
DN 11134 |37 (10,27)
1200-1300: | hojme (1,17) | Holmi 0 e
DN 11135 |38
1200-1300: |bodenn .
bodinn 0 e
DN 11135 |38 (9,12)
1200-1300: | poget (9,23) | bosit 0 e
DN 11135 |38
1200-1300: |fonnre :
fornri 0 e
DN 11135 |38 (14,22)
1200-1300:; |komet .
komit 0 e
DN 11135 |38 (16,16)
1200-1300: | kosenn kosi
osinn 0 e
DN 11135 |38 (16,19)
1200-1300: ]
DN 11136 |39 potte (4,17) |potti 0 e
1200-1300: | (a)drottens |\ .
rottins 0 e
DN 11136 |39 (11,17)
1200-1300: |komed .
komid 0 e
DN 11136 |39 (24,14)
1200-1300: | poret (14,13) | borit 0 e
DN 1142 |48
1200-1300: | poret (26,3) | borit 0 e
DN 1142 |48
1200-1300: ]
DN 1145 |58 ofre (9,15) offri 0 e
1200-1300: ]
DN 1156 |68 holme (2,4) |Holmi 0 e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | komet (12,6) | komit 0 e
DN 1156 |68
1200-1300: .
DN 1156 |68 orde (17,7) | ordi 0 e
1200-1300: | skoge (21,6) | skodi 0 e
DN 1156 |68
1301-1310: .
DN I1147 |2 holme (1,4) |Holmi 0 e
1301-1310: .
DNII63 |3 holme (1,4) |Holmi 0 e
1301-1310: .
DNII63 |3 opet (15,7) opit 0 e
1301-1310* | poret (19,13) | borit 0 e
DN 1163 |3
1301-1310: | fordze forsi
orsi 0 e
DNII63 |3 (25,18)
1301-1310: .
DN 1153 |15 bodet (3,1) bodit 0 e
1301-1310: .
DN 11153 |15 bode (5,2) bodi 0 e
1301-1310* | hoge (10,14) |bodi 0 e
DN 11153 |15
1301-1310% | horet (6,11) | borit 0 e
DN 11153 |15
1301-1310* | gkotet (16,6) | skotit 0 e
DN 11153 |15
1301-1310 : | drottens .
drottins 0 e
DN 1168 |17 (1,14)
13011310 | gorre (18,1) | Borri 0 e
DN 1168 |17
1301-1310: .
DN1I70 |18 hollte (3,8) | Holti 0 e
1301-1310 : | |o3ne (10,14) | Lodni 0 e
DNII70 |18
1301-1310: .
DN 11155 |20 holme (1,8) |Holmi 0 e
1301-1310: .
DN 155 |20 bode (3,7) bodi 0 e
1301-1310 : | fo1ke (12,20) |folki 0 e
DN 11155 |20
1301-1310* | |oket (12,19) | lokit 0 e
DN 11156 |21
1301-1310 : | joket (14,21) | lokit 0 e
DN I1156 |21
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. _|nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1301-1310: | orme (13,23) | korni 0 ¢
DN 11156 |21
1301-1310 | hoged (20,8) |bodis 0 €
DN 11156 |21
1301-1310 : i
DN 1187 |50 folke (8.12) | folld ° :
1301-1310 - | oste (14,7) | kosti 0 €
DN 1189 |51
1301-1310: | horae (6,15) |bordi 0 €
DN 1194 |68
1301-1310 ¢ | horen (11,1) | borinn 0 ¢
DN 1194 |68
1200-1300: | orgum (6,2) | ordum 0 u
DN159 |10
1200-1300: | nockorn
nokkurn 0 N
DN 159 |10 (8.14)
.| konongr (2,5 0 °
1200-1300: or (2 | nungr
DNI8 |6
. | frosto (4,22 0 0
1200-1300: 422) | Erost
DNI8 |6
) o: €
1200-1300: | yote (5,10) | méti
DNI8 |6
1200-1300: | golo (5,15) | skulu 0 0
DN159 |10
1200-1300: | oot (11,15) | MOKKUE 0 0
DN 117 |16
1200-1300: | forng (3,23) | fornu 0 0
DNV 12 |18
1200-1300: | forng (4,29) | fornu 0 0
DNV 12 |18
1200-1300: | nokornn
nokkurn 0 0
DN 11130 |28 (10,3)
1200-1300: | kono (22,11) | konu 0 0
DN 11130 |28
1200-1300: | ockor (25,18) | okkur 0 0
DN 11130 |28
1200-1300: | nockors nokkurs 0 0
DN 11134 |37 (3.12)
1200-1300: | protto (5,18) | brottu 0 0
DN 11134 |37
1200-1300: | prottg (6,15) | brottu 0 0
DN 11134 |37
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | jocko (9,2) | klokku 0 0
DN I1134 |37
1200-1300: | yockor (20,5) | nokkur 0 0
DN 11134 |37
1200-1300: | £5rng (22,30) | fornu 0 0
DN 11134 |37
1200-1300: | nockors nokkurs 0 0
DN 11135 |38 (3.11)
1200-1300: | nockora nokkurra 0 0
DN 11135 |38 (3,21)
1200-1300:
DN 111 35 |38 brotto (7,6) brottu 0 0
1200-1300:
DN 11135 |38 nockor (8,19) | nokkur 0 °
1200-1300: |klocko Kl
okku 0 0
DN 11135 |38 (12,16)
1200-1300: | hockor
nokkur 0 0
DN 11135 |38 (13,25)
1200-1300: | forng (20,31) | fornu 0 0
DN 11135 |38
1200-1300: | ockor (41,18) | okkur 0 0
DN 11135 |38
1200-1300: | 1orgom(2,10) | Torgum 0 0
DN 11136 |39
1200-1300: |komom
komum 0 0
DN 11136 |39 (10,24)
1200-1300: | komo (11,12) | komu 0 0
DN 11136 |39
1200-1300: | nokkot nokkut 0 0
DN 11136 |39 (16,23)
1200-1300:
DN 1140 |44 stofo (4,7)  |stofu 0 0
1200-1300: | qo10 (4,15) | skulud 0 0
DN 1156 |68
1200-1300: |skolom
skulum 0 0
DN 1156 |68 (15,3)
1200-1300: | forng (10,12) | fornu 0 0
DN 1156 |68
1200-1300: | forng (22,12) | fornu 0 0
DN 1156 |68
1301-1310* | torgom (2,8) | Torgum 0 0
DN 11147 |2
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
ON 11 63 %301-13102 komo (5,14) | komu 0 0
ON 11 63 é301-l310: komo (6,12) |komu 0 0
DN 11153 1201-1310 + |ockor (21,2) | okkur 0 o
DN 11 68 1?01_1310: kono (10,3) | konu 0 o
DN 11 68 1?01_1310: kono (11,1)  |konu 0 o
DN 11 68 1?01_1310: stofo (25,4) | stofu 0 0
DN 111 56 %f01_1310: komo (8,1) | komu 0 0
DN 111 56 %f01_1310: komo (9,6) | komu 0 o
ON 11 89 2201-1310: nockot (5,16) nokkut o .
1301-1310 : | hornom
hornum 0 0
DN 1189 |51 (15,20)
nockor
DN 1189 |51
1301-1310 : | nockors nokkurs o .
DN I1153 |15 (8,12)
ONTles |17 0| nockot (7,10) nokda 0 0
DN I 17 1200-1300: fole (4,8)  |foli o: o
DN 1117 1200-1300; fole (14,12) | foli 0: o
1200-1300: |broder (1,3) |brodir o .
DN 18 6
1200-1300: | borer (12,12) | Périr o .
DN 18 6
DN 1110 é200-1300; mote (2,16) | moti o: e
DN 159 1(2)00_1300: mote (4,10) | moti 0: e
DN 159 1(2)00_1300: mote (6,12) | moti 0: e
1200-1300: |broder . _
DN | 59 10 (13,17) brodir 0: e
DN 11 17 1200_1300: mote (6,17) | moti 0: e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: . _
DN 117 |16 mote (9,33) | moti o: e
1200-1300: — _
DNV 12 |18 bores (1,9) | Pdris o e
1200-1300: porer (3,29) | borir 0: e
DNV 12 |18
1200-1300: | . — _
DN 11130 |28 jone (4,33) | Joni o: e
12001300 | 1note (23,40) | moti . .
DN I11 30 |28
1200-1300: bonde (24,8) | bondi o .
DN I11 30 |28
1200-1300: . _
DN I11 34 |37 mote (3,14) | moti o: o
1200-1300: | yote (17,31) | moti 0: e
DN Il 34 |37
1200-1300: » _
DN 11134 |37 mote (25,1) | mOti o: e
1200-1300: | thores (1,22) | Poris o: e
DN Il 35 |38
1200-1300: | yote (38,14) | moti 0: o
DN Il 35 |38
1200-1300: | yote (23,31) | moti 0: e
DN Il 35 |38
1200-1300: — _
DN 11136 |39 mote (5,5) | moti o: e
1200-1300: — _
DN 11136 |39 mote (14,9) | moti o: e
1200-1300: | pote (21.17) | meti N .
DN I11 36 |39
1200-1300: o _
DN 11136 |39 Jone (6,23) | Joni o: e
1200-1300: o _
DN 1140 |44 bonde (5,9) |bondi o: e
1200-1300: broder (6.7) | brodir o .
DN 1140 |44
1200-1300: | . — _
DN 1140 |44 jone (19,6) | Joni o: e
1200-1300: broder (2,6) | brodir o .
DN 1142 |48
1200-1300: | yroger (24,5) | brésir 0: e
DN 1142 |48
1200-1300: — _
DN 1145 |58 roser (4,11) | rosir o 6
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr.  [nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1200-1300: Ati .
DN 1145 |58 mote (6,14) | et > ;

1200-1300: | godre (16,5) | goari o: e
DN 1145 |58

1200-1300: | Thores (2,7) | poris o: €
DN 1156 |68

1200-1300: Ati .
DN 1156 |68 mote (.7) | mot > i

1200-1300: broder (17,3) | brodir 0: e
DN 1156 |68

1301-1310: | 5ome (8,19) |domi o: e
DN 1163 |3

1301-1310: | pote (31,13) | méti o: e
DN 1163 |3

1301-1310: At .
DN 11153 |15 mote (11,7) | mot > i

1301-1310: | yote (16,10) | moti o: e
DN 11153 |15

1301-1310 : | Thore ori :

Pori o: €

DN 11153 |15 (13,10)

1301-1310: | tpore (18,8) |Pori o: e
DN 11153 |15

1301-1310: | thore (16,12) | bori o: e
DN 1168 |17

1301-1310 - I thore (17,16) | Pori 0: e
DN 1168 |17

1301-1310: |. Ani .
DN 1168 |17 Jone (17,6) | Joni > i

1301-1310: | ponde (24,8) |bondi o: e
DN 1168 |17

13011310 | yotter (1,13) | déttir 0: e
DN 1170 |18

1301-1310: Ati .
DN 11155 |20 mote (11,7) | mot > i

1301-1310* | honde (2,24) | béndi o: €
DN 11156 |21

13011310 | proder (4.1) | brosir o: e
DN I1156 |21

1301-1310: | 4ome (7,18) | domi o: e
DN I1156 |21

1301-1310: | pote (21,20) | méti o: e
DN 11156 |21
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
13011310 | thore (20,6) | Pori o: e
DN 1189 |51
1301-1310: (e _
DN1I94 |68 mote (10,9) | moti 0: e
1301-1310: (e _
DN 1190 |82 mote (4,10) | moti 0: e
1301-1310: | . [ _
DN 1190 |82 mote (5,16) | moti 0: e
1301-1310: | i6ne (13,13) | Joni o: e
DN 11188 |85
: dottur o: 0
1200-1300: | gottor (2,14)
DN 18 6
1200-1300: | potor (3,14) | dottur o: 0
DNII10 |8
1200-1300: | {5c0m (7,10) | tokum 0: 0
DNII10 |8
1200-1300: | mogor (7,14) | modur o: 0
DN 1110 |8
1200-1300: . _
DN 11130 |28 forom (7,2) | férum 0: 0
1200-1300: | holom (7,26) | Hélum o: 0
DN 11130 |28
1200-1300: | tokom (8,12) | tokum 0: 0
DN 11130 |28
1200-1300: ) _
DN 1134 |37 toko (20,2) |toku 0: 0
1200-1300: | 15k (25,37) | t6ku 0: 0
DN 11134 |37
1200-1300: |jo10m (8,15) |j6lum o: 0
DN I11 35 |38
1200-1300: | 1ok (13,22) | t6ku 0: 0
DN 11135 |38
1200-1300: ) _
DN 11135 |38 toko (35,9) |toku 0: 0
1200-1300: ) _
DN 1136 |39 foro (13,8) foru 0: 0
1200-1300: | q40r0 (22,13) | séru o: 0
DN Il142 |48
1200-1300: | 4050m (5,12) | g63um 0: 0
DN Il142 |48
1301-1310: ) _
DN I1147 |2 suoro (7,8)  |soéru 0: 0
1301-1310: ) _
DN1I63 |3 toko (11,7) |toku 0: 0
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: |toko (13,17) | t6ku o: 0
DN 1163 |3
13011310 | {5k (20,13) | t6ku o: 0
DNII63 |3
1301-1310 : | biodom » :
bjédum o: 0
DN 1163 |3 (31,18) !
1301-1310: |4, . _
tski ;
DN 11153 |15 priotsko (6,6) | prjotzku 0 0
1301-1310: . _
DN 1153 |15 folsko (6,8) | fdlsku 0: 0
1301-1310 : | biodom bid .
6oum 0: 0
DN 11153 |15 (14,12) :
1301-1310: | . - _
DN1170 |18 fiordo (5,4) |fjérdu 0: 0
1301-1310 : | griotom Grictum o o
DN 11188 |85 (3,16) . '
1301-1310* | godom (14,4) | goésum o: 0
DN 11188 |85
1200-1300: ) _
DN 11130 |28 svoro (9,5) |séru 0: 0
1200-1300: - _
DN 11130 |28 brefe (2,19) | bréfi e: e
1200-1300: | prefe (13,34) | bréfi e e
DN 11130 |28
1200-1300: | prefet (3,28) | bréfit 6 e
DN 11130 |28
1200-1300: | pette (17,12) | rétti e e
DN 11130 |28
1200-1300: | prefet (7,16) | bréfit e: e
DN I142 |48
1301-1310: e _
DN 11147 |2 brefe (5,2) bréfi e: e
1301-1310: - _
DN1I63 |3 brefe (4,13) | brefi e: e
1301-1310* | prefet (16,9) | brefit e e
DN 1163 |3
1301-1310" | petre (16,2) | Pétri e e
DN 1168 |17
1301-1310: x _
DN1187 |50 tede (4,11) téoi e e
1301-1310 % | petre (19,16) | Pétri e e
DN 1189 |51
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Faksimile- Trykksterkt |Trykklett
DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
DN I11 88 égm_lslo; rétte (7,1) rétti e e
ontse 100 Iheto (413) | hetu N o
DN 1 59 1(2)00'1300: heto (5,10) | hétu e: 0
DN 1 59 1(2)00'1300: heto (6,10) | hétu e: 0
DN 111 30 %EOO_BOO: retto (3,42) | rettu e 0
DN 111 34 :13500'1300: leto (25,8) | létu e: 0
DN 11135 :12,500'1300: leto (27,27) | létu e: 0
DN 11 42 1300'1300: setto (12,16) | séttu e: o
DN 11 42 411300_1300: setto (20,8) | séttu e 0
ON 11155 |20 |brefom (39) |bréfum e: 0
DN 111 88 313:;01_1310: Eitltofé) réttum e: 0
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Belegg med /e/

Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon | /e/-grafem omgivelse

DN 159 1300-1300: huergi (5,20) | hvergi e [ e Foran likv. + kons.
DN 1 59 1300_1300: ecki (9,10) ekki e i e Foran andre kons.qgr.
DN I 59 %004300: geri (11,14) | geri e i e \Ijglrﬁr/li/enk.kons. +
DN 1117 1500-1300: sendir (1,8) | sendir € i e Foran nas. + kons.
ONITT 16 |eftir@6) eptir ¢ i e Foran andre kons.gr.
SNV 19 i§00-1300: hevir (3.20) | hefir o i o \Ijglr(ér;i;ank.kons. +
SNV 19 i§00-1300: hevir (513) | hefir o i o \Ijglr(ér;i;ank.kons. +
SNV 19 i§00-1300: hevir (5.20) | hefir o i o \Ijglr(ér;i;ank.kons. +
DNV 12 1200-1300: hefdi (4,16) | hefdi e i e Foran andre kons.gr.
DN 111 34 300'1300: tekit (9,17) | tekit e i . Sgpr(??ifnk'kons' "
DN 111 34 300'1300: tekit (10,5) | tekit e i . Sgpr(??ifnk'kons' "
o 1o | 2001300 gefin (25,30) | gefin e i . Forn enkors.
on 111 as | 22000 ekt 14,26) | tekit e ; . Forn enkors.
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse
1200-1300: | tekit (15,26) | tekit e i e Foran enk.kons. +
DN 111 35 (38 vok. /i/
1200-1300: |genngit : . Foran enk.kons. +
DN 11135 |38 (15,20) gengit ¢ ' ¢ vok. /il
1200-1300: | ki (25.16) | tekin e i e Foran enk.kons. +
DN 111 35 |38 vok. /i/
1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 11135 |38 gefin (35,2) | gefin € ' € vok. /i
1200-1300: . . . .
DN 11136 |39 helgi (7,21) Helgi e i e Foran likv. + kons.
1200-1300: . . .
DN 11136 |39 hefdi (8,13) | hefdi e i e Foran andre kons.gr.
1200-1300: | kennir (14,15) | kennir e [ e Foran nas. + kons.
DN 11136 (39
1200-1300: . : . Foran enk.kons. +
erir (23,15 erir e 1 e .
DN 11136 |39 gerir (23.15) ¢ vok. /i/
1200-1300: . . ]
DN 1140 |44 eftir (3,3) eptir e i e Foran andre kons.gr.
1200-1300: . . . .
DN 1140 |44 velli (8,7) velli e i e Foran likv. + kons.
1200-1300: . . . .
DN 1140 |44 velli (9,13) velli e i e Foran likv. + kons.
1200-1300: . . .
engit (13,16) | gengit e i e Foran nas. + kons.
DN 1140 |44 gengit (13,16) | geng
1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 1140 |44 tekit (14,6) tekit e i e vok. /i
1200-1300: | hengi (15,13) |hendi e [ e Foran nas. + kons.
DN 1140 |44
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse

1200-1300: engi (15,20) |engi e i e Foran nas. + kons.
DN 1140 |44

1200-1300: segir (21,5) | segir e i o Foran enk.kons. +
DN 1140 |44 girted, g vok. /il

1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 1145 |58 hefir (12,1) hefir e i e vok. fi/

1200-1300: | pefir (13,24) | hefir e i o Foran.enk.kons. +
DN 1145 |58 vok. /i/

1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 1145 |58 heuir (5,6) | hefir ¢ ! € vok. /il

1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 1145 |58 heuir (9,20) | hefir e i e vok_ /i

1200-1300: . : .
DN 1145 |58 henni (8,6) henni e i e Foran nas. + kons.

1200-1300: Ellingr (9,17) | Erlingr e i e Foran nas. + kons.
DN 1145 |58

1200-1300: . . . Foran kons. +
DN 1145 |58 efni (14,7) Jefni ¢ ! ¢ lik./nas.

1301-1310 | gnskis (12,9) |enskis e i e Foran nas. + kons.
DN 11153 |15

1301-1310:: Erlings (1,2) |Erlings e i e Foran nas. + kons.
DN 11156 |21

1301-1310: Erlingr (1,6) |Erlingr e i e Foran nas. + kons.
DN 11156 |21

1301-1310 : |serkuirs : . Foran enk.kons. +
DN1189 |51 (18,12) Serkvis - Je ! e vok. /il

1301-1310% | gettizst (7,3) |settiz e i e Foran andre kons.gr.
DN 11190 |82
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse
1301-1310 : | nefnizst . . Foran kons. +
nefniz e i e .
DN 11190 |82 (7,14) lik./nas.
1301-1310 : | Gerdizst gerdiz e i e Foran likv. + kons.
DN 11188 |85 (2,11)
1301-1310 : |nefnizst . . Foran kons. +
nefniz e i e .
DN 11188 |85 (15,7) lik./nas.
1200-1300: eptir (7,13) | eptir e i &® Foran andre kons.gr.
DNII10 |8
1200-1300: |@gg inn : :
Egginn e i ® Foran andre kons.gr.
DNII10 |8 (4,8,9) % J
1200-1300: &ngi (13,22) |engi e i & Foran nas. + kons.
DN 1117 |16
1200-1300: | heelming helmi i i
elmin e i &® Foran likv. + kons.
DNII17 |16 (14,19) J
1200-1300: | sondir (1,8) | sendir e i ® Foran nas. + kons.
DN 11130 |28
1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 11130 |28 deegi (2,36) | degi € ' ® vok. /i
1200-1300: | pagtay (2,39) |hefai e i ® Foran andre kons.gr.
DN 11130 (28
1200-1300: | paptay (3,12) |hefai e i &® Foran andre kons.gr.
DN 11130 |28
1200-1300: | frapysi (3,35) | frelsi e i ® Foran likv. + kons.
DN 11130 |28
1200-1300: . : . .
DN 11130 |28 &cki (6,20) | ekki e i & Foran likv. + kons.
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse

1200-1300: . . .
DN 11130 |28 leengi (6,39) | lengi e i &® Foran nas. + kons.

1200-1300: . : .
DN 11130 |28 eftir (8,24)  |eptir e i &® Foran andre kons.gr.

1200-1300: . : .
DN 11130 |28 eeftir (9,3) eptir e i ® Foran andre kons.gr.

1200-1300: | perir (8,25) | hverir e i & Foran enk.kons. +
DN 11130 |28 ’ vok. /i/

1200-1300: ] : .
DN 1130 |28 &ngi (17,1) |engi e i &® Foran nas. + kons.

1200-1300: &ngi (17,21) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 11130 (28

1200-1300: &ngi (20,23) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 11130 |28

1200-1300: enngi (24,7) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 11130 |28

1200-1300: | ggpcfr (23,5) |sektir e i & Foran andre kons.gr.
DN 11130 (28

1200-1300: | kit (23,10) |tekit e i ® Foran enk kons. +
DN 11130 |28 vok. /i/

1200-1300: leenngi (10,4) |lengi e i Foran nas. + kons.
DN 11134 |37 ®

1200-1300: &nngi (11,25) |engi e i Foran nas. + kons.
DN 11134 |37 ®

1200-1300: enngi (12,36) | engi e i Foran nas. + kons.
DN 11134 |37 ®
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse

1200-1300: | pagfyy (13,28) | hefai e i Foran andre kons.gr.
DN 11134 |37 ®

1200-1300: | pgtay (18,30) | hefdi e i & Foran andre kons.gr.
DN 11134 |37

1200-1300: | sy (21,27) | setti e i & Foran andre kons.gr.
DN 11134 |37

1200-1300: . : .
DN 1135 |38 ecki (9,22) | ekki e i ® Foran andre kons.gr.
DN [l 35 2500'1300: I(afg’r;%') lengi e i & Foran nas. + kons.

1200-1300: &nngi (17,24) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 11135 |38

1200-1300: | sy (19,18) | setti e i & Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38

1200-1300: | pagfqy (39,20) | hefai e i &® Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38

1200-1300: . . . Foran kons. +
DN 1142 |48 velli (11,4) - velli ¢ ! ® lik./nas.

1200-1300: . . . Foran kons. +
DN 1142 |48 veelli (19,1) | velli e ! ® lik./nas.

1200-1300: | iy (13,12) |eptir e i & Foran andre kons.gr.
DN 1142 |48

1200-1300: magi (5,7) meqi e i % Foran enk.kons. +
DN 1156 |68 gt ; vok. /i

1200-1300: | frgp|si (6,13) |frelsi e i & Foran likv. + kons.
DN 1156 |68
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse

1200-1300: | frgp)si (16,8) |frelsi e i &® Foran likv. + kons.
DN 1156 |68

1200-1300: . . . Foran enk.kons. +
DN 1156 |68 teekit (11,7) | tekit e i &® vok. fi/

1200-1300: dreegid (19,2) | dregit e i 2 Foran.enk.kons. +
DN 1156 |68 vok. /i/

1301-1310: 2fin (1,5) ofin e i ® Foran enk.kons. +
DN 11147 |2 g : g vok. /i

1301-1310% | geendir (3,8) |sendir e i ® Foran nas. + kons.
DN 11147 |2

1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 11147 |2 gRfit (9,6) |gefit ¢ ! ® vok. /il

1301-1310: baessir (15,8) | pessir e i &® Foran andre kons.gr.
DN 11147 |2

1301-1310: . . .
DN I1147 |2 setti (16,8) | setti e i ® Foran andre kons.gr.

1301-1310: . : . Foran enk.kons. +
DN 163 |3 gefinn (1,5) |gefinn e i & vok_ /i

1301-1310 % | senndir (3,2) [sendir e i & Foran nas. + kons.
DN 1163 |3

1301-1310: feenngi (18,4) | fengi e i & Foran nas. + kons.
DN 1163 |3

1301-1310:: feenngit (24,5) | fengit e i & Foran nas. + kons.
DN 1163 |3

1301-1310* | tzkin (25,14) |tekin e i & Foran_enk.kons. *
DN 1163 |3 vok. /il
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse
1301-1310: . : .
DN1I63 |3 &cki (27,5) | ekki e i &® Foran andre kons.gr.
1301-1310: ‘ : . Foran enk.kons. +
meegi (33,1 megi e I & .
DNI1I63 |3 gi (33.1) g vok. /i/
1301-1310: &nngi (33,2) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 1163 |3
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 11153 |15 tekit (54) | tekit ¢ ! ® vok. /i/
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 1153 |15 tekit (16,2) | tekit e i & vok. fi/
1301-1310: . : .
DN 11153 |15 &cki (7,8) ekki e i &® Foran andre kons.gr.
1301-1310: feenngit (13,9) | fengit e i &® Foran nas. + kons.
DN 11153 |15
1301-1310% | gomfni (14,7) |efni e i &® Foran nas. + kons.
DN 11153 |15
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 153 |15 kreefi (17,1)  |krefi e i & vok_ i/
1301-1310:: &nngi (20,13) |engi e i & Foran nas. + kons.
DN 11153 |15
1301-1310: enngi (22,4) |engi e i & Foran nas. + kons.
DN 1168 |17
1301-1310: " . . Foran enk.kons. +
megi (22,5 megi e i ® .
DN 1168 |17 9(223) | meg vok. i/
1301-1310 |\t (25,8) | vetri o i 2 F_oran kons. +
DN 1168 |17 lik./nas.
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Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
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1301-1310: . : . Foran enk.kons. +
s&gir (25,11) |segqir e i ® .
DN1168 |17 gir (25,11) | seg vok. /il
1301-1310: , . .
DN 156 |21 paessir (3,4) | pessir e i &® Foran andre kons.gr.
1301-1310: | }agtir (5,10) | lestir e i & Foran andre kons.gr.
DN III56 |21
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 1156 |21 teekit (5,15) tekit e i ® vok. fi/
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 1156 |21 teekit (12,5) tekit e i ® vok. fi/
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 1156 |21 teekit (18,4) tekit e i ® vok. fi/
1301-1310: leegdim (7,21) | legdim e i &® Foran andre kons.gr.
DN III56 |21
1301-1310% | pepfyy (10,8) | hefai e i &® Foran andre kons.gr.
DN III56 |21
1301-1310 : | hzlming helmi i i
elmin e i ® Foran likv. + kons.
DN 11156 |21 (11,22) g
1301-1310 : | helming helmi - i
elmin e i ® Foran likv. + kons.
DN 11156 |21 (15,19) d
1301-1310 ; |h&lminng helmi : .
elmin e i ® Foran likv. + kons.
DN 11156 |21 (16,10) g
1301-1310: | h®lminng helming e i & Foran likv. + kons.
DN 11156 |21 (17,5)
1301-1310 : | n&mfdir nefndir e i ® Foran nas. + kons.
DN 11156 |21 (12,13)
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1301-1310: maegi (5.4) meai o i ® Foran enk.kons. +
DN 11157 |22 gre, g vok. /i/
1301-1310: . : .
DN 157 |22 &nngi (5,5) |engi e i &® Foran nas. + kons.
1301-1310: . . .
DN 1157 |22 seetti (5,7) setti e i ® Foran andre kons.gr.
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN 1187 |50 deeghi (8,6) | degi ¢ ! ® vok. /i
1301-1310: . . . Foran enk.kons. +
DN194 |68 heefir (6,13) | hefir e i ® vok. fi/
1301-1310: . : .
DN194 |68 eeftir (7,5) eptir e i ® Foran andre kons.gr.
1301-1310% | gofygy (15,15) |eptir e i & Foran andre kons.gr.
DN 1194 |68
1301-1310: . : . Foran enk.kons. +
meegi (16,7 megi e I ® .
DN 1194 |68 gr(16.7) g vok. /il
1301-1310: e&nngi (16,8) |engi e i &® Foran nas. + kons.
DN 1194 |68
1301-1310% | gy (16,10) |setti e i & Foran andre kons.gr.
DN 1194 |68
1301-1310: ‘o : : . Foran enk.kons. +
seeigir (6,14) |segir e i &l .
DN 1189 |51 gir (6.14) | seg vok. /i/
1301-1310: sigir (85) | segir o i 2i Foran enk.kons. +
DN 1189 |51 girte, g vok. /il
1301-1310: L : . . Foran enk.kons. +
seeigir (24,7) |segir e i &l .
DN 1189 |51 gir (24.7) | seg vok. /i/
1301-1310: &inge (21,12) |engi e e i Foran nas. + kons.
DN 1189 |51
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1200-1300: Foran enk.kons. +
DN XIII'1 |2 nese (2,1) Nesi e e e vok. /i/

1200-1300: Foran enk.kons. +
DN XIII'1 |2 nese (4,1) Nesi e e e vok. /i/

* | pesser (11, essir e e e oran andre kons.gr.

1200-1300 b (11,14) E dre k
DN159 |10

1200-1300: | hende (12,1) |hendi e e e Foran nas. + kons.
DN 1 59 10

1200-1300: | hende (13,11) | hendi e e e Foran nas. + kons.
DN 1 59 10

1200-1300: besser (12,1) | pessir e e e Foran andre kons.gr.
DN 1117 |16

1200-1300: mege (13,21) |megi e e o Foran.enk.kons. +
DN 1117 |16 ’ vok. /if

1200-1300: . Foran enk.kons. +
DNV 12 |18 leget (3,21) | legit e e e vok_ /i

1200-1300: . Foran enk.kons. +
DNV 12 |18 leget (4,17) |legit e e e vok_ /i

1200-1300: evet (6,2) ofit o o o Foran enk.kons. +
DNV12 |18 g ’ g vok. i/

1200-1300: | ygtrenn (1,34) | vetrinn e e e Foran_enk.kons. *
DN 11130 |28 vok. /il

1200-1300: | peget (6,37) | beait e e e Foran enk kons. +
DN 11130 |28 vok. /i/

1200-1300: mege (14,23) |megi e e o Foran_enk.kons. +
DN 11136 |39 ’ vok. /il
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1200-1300: | jggen (20,23) |lesin e e e Foran_enk.kons. *
DN 11136 |39 ' vok. /i/
1200-1300: fengen (21,2) |fengin e e e Foran nas. + kons.
DN 11136 |39
1200-1300: . Foran enk.kons. +
euet (6,12 efit e e e .
DN 1140 |44 geuet (6.12) 19 vok. i/
1200-1300: . Foran enk.kons. +
DN 1140 |44 geuet (8,2) |gefit ¢ ¢ ¢ vok. /i/
1200-1300: : Foran enk.kons. +
euet (9,18 efit e e e .
DN 1140 |44 geuet (9.18) 1 vok. /if
1200-1300: geuenn (16,3) | gefinn e e o Foran.enk.kons. +
DN 140 |44 vok. /i/
1200-1300: . Foran enk.kons. +
DN 1142 |48 leset (6,9) | lesit ¢ ¢ ¢ vok. /i/
1200-1300: . Foran enk.kons. +
DN 1142 |48 leset (8,2) | lesit ¢ ¢ ¢ vok. /i/
1200-1300: | jeget (14,18) |lesit e e e Foran_enk.kons. *
DN 1142 |48 vok. /i/
1200-1300: . Foran enk.kons. +
DN 1142 |48 geuet (7.2) | gefit e e e vok. /if
1200-1300: lengge (17,3) |lengi e e e Foran nas. + kons.
DN 1142 |48
1200-1300: | peget (17,5) | bedit e e e Foran enk.kons. +
DN 1142 |48 vok. i/
1200-1300: lesen (22,6) | lesinn o o o Foran enk.kons. +
DN 1142 |48 ’ vok. /i/
1200-1300: erer (1,20) erir e e e Foran enk.kons. +
DN 1145 |58 g ’ g vok. /i
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1200-1300: ere (13,5) ori o o o Foran enk.kons. +
DN 1145 |58 g ! g vok. /i/
DN 11 68 1301'1310 * |cerde (2,19) |gerdi e e e Foran likv. + kons.
DN 11 68 1301_1310 * | preste (16,15) |presti e e e Foran andre kons.gr.
DN 11 68 1301_1310 * | preste (17,7) | presti e e e Foran andre kons.qgr.
DN 111 56 ;i01'1310 * | preste (18,15) | presti e e e Foran andre kons.gr.

1301-1310: : Foran enk.kons. +
DN189 |51 mege (21,13) | megi e e e vok_ /i

1301-1310: : Foran enk.kons. +
DN1I94 |68 gerezst (7,1) |geriz e e e vok. fi/
DN 111 88 2201-1310 : besser (9,7) | pessir e e e Foran andre kons.gr.

1301-1310: | hegne (13,15) | Hedni e e e Foran kons. +
DN 11188 |85 lik./nas.

.| sender (1,6) |sendir e e
DN 18 2200'1300' (L) @ Foran nas. + kons.
. 12,4 J e e

DN I8 é200-1300' peesser (12.4) | pessir &® Foran andre kons.gr.
DN 11 10 é200'1300: henne (8,11) |henni e e & Foran nas. + kons.
DNV 12 1300-1300: basser (7,1) | pessir e e ® Foran andre kons.gr.

151




Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse
1200-1300: |besser .
e e &® Foran andre kons.gr.
DN 11134 |37 (18,11) bessir J
1200-1300: | papfse (27,14) | hefoi e e & Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38
1200-1300: %;385’23_39' 1) pessir e e ® Foran andre kons.qgr.
DN 11135 |38
1200-1300: meged (3.8) | megid e e ® Foran_enk.kons. +
DN 1156 |68 vok. /il
1301-1310: naese (5,16) | nesi o o ® Foran enk.kons. +
DN I1155 {20 ' vok. i/
1301-1310: .
DN 11156 |21 hefde (7,9) hefdi e e ® Foran andre kons.gr.
1301-1310% | yeptire (24,4) |vetri e e ® Foran kons. +
DN 1189 |51 lik./nas.
1200-1300: | ygrkum (7,5) |verkum e u e Foran likv. + kons.
DN I 59 10
1200-1300: : :
le m (8,8) |le m e e Foran andre kons.gr.
DNI59 |10 ggium (8,8) | leggju u g
1200-1300:
DN I 59 10 settu (14,4) settu e u e Foran andre kons.gr.
1200-1300: | yenjy (15,23) |venju e u e Foran kons. + kons.
DN 11135 |38 hil
1200-1300: | festum (1,28) |festum e u e Foran andre kons.gr.
DN 11136 |39
1200-1300: | festym (9,16) |festum e u e Foran andre kons.gr.
DN 11136 |39
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1200-1300: | gatgyq (10,12) |settud e u e Foran andre kons.gr.
DN 11136 (39
DN 111 36 é§00-1300: settu (9,11) settu e u e Foran andre kons.gr.
1200-1300:  |stemfnu stefnu e u e Foran nas. + kons.
DN 11136 |39 (9,14)
1200-1300; |enngum
engum e u e Foran nas. + kons.
DN 11136 |39 (14,18) J
1200-1300: | sendud sendud e u e Foran nas. + kons.
DN 11136 |39 (19,14)
1200-1300: |settum
settum e u e Foran andre kons.gr.
DN 11136 |39 (26,21) :
1200-1300: | hyerfu (10,9) |hverju e u e Foran kons. + kons.
DN 1140 |44 ll
1200-1300; |huerium hveri Foran kons. + kons.
verjum e u e )
DN 1140 |44 (12,3) . lil
1200-1300: | satym (20,4) |settum e u e Foran andre kons.gr.
DN 1140 |44
1301-1310% | hyerfum (7,6) | hverjum e u e Foran kons. + kons.
DN 1168 |17 lil
1200-1300: | Sieetnum Sjetnum e u ae Foran kons. +
DN I8 6 (4,12) lik./nas.
1200-1300: huaerium (8,5) | hverjum e u ® F_oran kons. + kons.
DNII10 |8 fil
1200-1300: |settum
settum e u Foran andre kons.gr.
DN1I17 |16 (13,24) = g
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1200-1300: | stemfnu (2,7) | stefnu e u ® Foran kons. +
DNV 12 |18 lik./nas.
1200-1300: |se&tium - Foran kons. + kons.
setjum e u ® i
DN 11130 |28 (25,15) : fil
1200-1300: szegium (1,28) | segjum e 4 2 F_oran kons. + kons.
DN 11134 |37 fil
1200-1300: | \aniy (9,34) |venju e 4 - F_oran kons. + kons.
DN 11134 |37 lil
1200-1300: | sty (22,8) |settu e u & Foran andre kons.gr.
DN 11134 |37
1200-1300; |se&egium . Foran kons. + kons.
segjum e u ® .
DN 11135 |38 (1,12) d il
1200-1300: | pggyty (9,26) |beztu e u ® Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38
1200-1300: |renntur
rentur e u ® Foran nas. + kons.
DN 11135 |38 (14,29)
1200-1300: | getty (30,21) |settu e u & Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38
1200-1300: | gty (20,9) |settu e u ® Foran andre kons.gr.
DN 11135 |38
1200-1300: | steemnu stefnu e u ® Foran nas. + kons.
DN 1142 |48 (17,13)
1200-1300: |settum
settum e u ® Foran andre kons.gr.
DN 1142 |48 (28,14) J
1301-1310 : | k®nndu kenndu e u ® Foran nas. + kons.
DN 1163 |3 (16,13)
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1301-1310 : |seetium . Foran kons. + kons.
DN 1163 |3 (28,16) sefum ° i ® Jil
1301-1310 : |hueerrium . Foran kons. + kons.
DN 1187 |50 (8,4) hverjum e i ® Jil
. lendom (1,9) |lendum e 0
DN 18 2200'1300' (1.9) e Foran nas. + kons.
: erdom (2,17) | gerdum e 0 )
N1 é200-1300- g (217) |9 e Foran likv. + kons.
. 5,21 e 0
DN 18 éZOO-lBOO. pesso (5.21) | pessu e Foran andre kons.gr.
N 1s éZOO-lBOO: ero (7,16) eru e 0 o Foran enk kons. + /u/
N1 é200-1300: ero (10,19) eru e 0 o Foran enk kons. + /u/
DN I 59 1300-1300: pesso (5,9) pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN I 59 1300-1300: pesso (7,9) pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
1200-1300:
DNI59 |10 pesso (9,7) Dpessu e 0 o Foran andre kons.gr.
ON 11 17 1200'1300: gengo (4,23) |gengu e 0 e Foran nas. + kons.
ON 11 17 1200'1300: I?fésgg; bessum e 0 e Foran andre kons.gr.
DN Il 17 1200-1300: ero (12,5) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
ON 11l 30 ;§00-1300: messo (2,13) | messu e 0 e Foran andre kons.gr.
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1200-1300: | messo (7,14) |messu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11130 |28

1200-1.300: besso (5,39) | pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11130 |28

1200-1300:
DN 11130 |28 besso (7,6) | pessu e 0 e Foran enk.kons. + /u/

1200-1300: | er0 (21,14)  |eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
DN 11134 |37

1200-1300: | ¢rq (21,24) Jeru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
DN 11134 |37

1200-1300: gengom(2,3) |gengum e 0 e Foran nas. + kons.
DN 11136 |39

1200-1300:
DN 11136 |39 ero (6,12) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/

1200-1300:
DN 11136 |39 ero (10,9) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/

1200-1300: | ¢rp (10,15) |eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
DN 11136 |39

1200-1300: mego (9,25) | megu e 0 e Foran enk.kons. + /u/
DN 11136 |39

1200-1300: | hesso (11,11) | pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11136 |39

1200-1300:
DN1140 |24 messo (3,5) messu e 0 e Foran andre kons.gr.

1200-1300:

engo (14,5 engu e 0 e Foran nas. + kons.

DN 1140 |44 gengo (14,5) | geng
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1200-1300: pessom (18,3) | pessum e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1140 |44
1200-1300: | Klerkom klerkum e 0 e Foran likv. + kons.
DN 1145 |58 (6,13)
1200-1300:
DN 1156 |68 ero (13,2) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1200-1300:
DN 1156 |68 ero (13,2) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1200-1300: |engom
engum e 0 e Foran nas. + kons.
DN 1156 |68 (15,16) :
1301-1310: fengo (11,8) |fengu e 0 e Foran nas. + kons.
DN 11147 |2
1301-1310:
DNII63 |3 ero (3,14) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1301-1310:
DNI168 |17 ero (21,17) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1301-1310% | getto (11,13) |settu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1170 |18
1301-1310:
DN 11155 |20 ero (2,7) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1301-1310:
DN 11156 |21 ero (12,12) eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
1301-1310" | pegsg (1,18) |messu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1189 |51
1301-1310% | pessor (4,14) | pessur e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1189 |51
1301-1310: pesso (4,18) | pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1189 |51
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1301-1310:
DNI189 |51 ero (15,13)  |eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/

1301-1310 - I setto (22,11) | settu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 1189 |51

1301-1310 : | gerdozst gerduz e 0 e Foran likv. + kons.
DN 11190 |82 (2.11)

1301-1310: pessor (2,12) |pessur e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11190 |82

1301-1310: fenngo (4,3) |fengu e 0 e Foran nas. + kons.
DN 11190 |82

1301-1310: pessom (6,4) |pessum e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11188 |85

1301-1310 : |pessom

essum e 0 e Foran andre kons.gr.

DN 11188 |85 (12,15) P )

13011310 | prenndo (8,7) |brenndu e 0 e Foran nas. + kons.
DN 11188 |85

1301-1310 | getto (14,10) |settu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11188 |85

1301-1310+ | hesso (11,18) | pessu e 0 e Foran andre kons.gr.
DN 11188 |85

1200-1300: Foran andre kons.gr.
DN XIIN1 |2 skeeppor (3,3) | skeppur e 0 ®

1200-1300: Foran andre kons.gr.
DN XIIN1 |2 skaeppor (5,3) | skeppur e 0 &

. m e 0

1200-1300: bg’;;o bessum ® Foran andre kons.gr.

DNI8 |6 (3,25)

158




Faksmilie- Trykksterkt Konsonant-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert | vokalfonem Trykksvak vokalfon /e/-grafem omgivelse
1200-1300: | hueeriom (9,3) | hverjum e 0 - Foran kons. + kons.
DN 18 6 lil
1200-1300; | hueeriom hverjum e 0 - Foran kons. + kons.
DNI8 |6 (11,11) i/
1200-1300: |nemfnomzt Foran kons. +
DN 11134 |37 (1,37) nefnumz € 0 ® lik./nas.
DN 111 34 500-1300: Egeggt)or rentur e 0 & Foran nas. + kons.
DN 111 34 500-1300: ]Ege(;] ggl()) fengu € 0 & Foran nas. + kons.
1200-1300: |nemfnozt Foran kons. +
DN 11134 |37 (27,19) nefnuz € 0 ® lik./nas.
DN 111 35 ééOO-lSOO: ]Ealeé? ri%()) fengu € 0 &® Foran nas. + kons.
DN 111 35 ééOO-lSOO: 1()iailssé(:ll)n bessum € 0 ® Foran andre kons.gr.
DN 111 35 %500-1300: ?Zelttfg; settum e 0 ® Foran andre kons.gr.
DN I 42 1300'1300: paesso (13,18) | pessu e 0 ® Foran andre kons.gr.
DN 1156 (13500_1300: l()f%z'ic;m beztum e 0 ® Foran andre kons.gr.
DN 11 56 2200-1300: Ealezn tlo:;) rentur e 0 ® Foran nas. + kons.
DN 11 56 é§00-1300: gzeglc;r)n megum e 0 & Foran enk.kons. + /u/
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1301-1310 - I setto (17,4) | settu e 0 @ Foran andre kons.gr.
DN 11147 |2
1301-1310 feenngo (9,18) | fengu e 0 ® Foran nas. + kons.
DNII63 |3
1301-1310: |feenngo f
engu e 0 &® Foran nas. + kons.
DNII63 |3 (21,15) :
1301-1310 : | feenngno f
engnu e 0 ® Foran nas. + kons.
DN 1163 |3 (29,16) |
1301-1310: paesso (31,15) | pessu e 0 @ Foran andre kons.gr.
DNII63 |3
1301-1310 | septtom (33,4) |settum e 0 @ Foran andre kons.gr.
DN 1163 |3
1301-1310°- | reentor (4,1) | rentur e 0 ® Foran nas. + kons.
DN 11153 |15
13011310 | ento (11,6) | rentu e 0 ® Foran nas. + kons.
DN 11153 |15
1301-1310 : | kennomzst kennumz e 0 ® Foran nas. + kons.
DN I1153 |15 (12,13)
1301-1310: |settom
settum e 0 &® Foran andre kons.gr.
DN 11153 |15 (20,14) °
1301-1310: peesso (6,11) | pessu e 0 @ Foran andre kons.gr.
DN 1168 |17
1301-1310: | peessom
essum e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 1168 |17 (14,2) P )
1301-1310: | peessom
essum e 0 ® Foran andre kons.gr.
DN 1168 |17 (21,13) P |
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1301-1310: |9®nngo
engu e 0 & Foran nas. + kons.
DN 1168 |17 (21,9) Jens
1301-1310 | setto (23,4) |settu e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 1168 |17
1301-1310: |pzssom
e 0 ® Foran andre kons.gr.
DN 11155 |20 (7,14) bessum :
1301-1310:: paesso (11,8) | pessu e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 11155 |20
1301-1310 paesso (12,17) | pessu e 0 &® Foran andre kons.gr.
DN 11155 |20
1301-1310: passom (7,3) | pessum e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 11156 |21
1301-1310: |p®ssom
essum e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 11156 |21 (16,13) P :
1301-1310 paesso (21,21) | pessu e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 11156 |21
1301-1310 : |freeghnom Foran kons. +
DN 1187 |50 (7,13) fregnum ¢ 0 ® lik./nas.
1301-1310:
DN 1187 |50 &rom (9,6) erum e 0 & Foran enk.kons. + /u/
1301-1310°% | sttom (10,7) |settum e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 1187 |50
1301-1310°" | asso (12,4) | messu e 0 & Foran andre kons.gr.
DN 1187 |50
1301-1310: | 4 ;
ienngo (5,1 engu e 0 ie Foran nas. + kons.
DN 11156 |21 glenngo (3.1) | geng
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Lave vokaler

Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
o 1se |20 300 kersir (6.,14) | lerair - i
o I15g | 2001300 | g (0,14) | getit : i
DN 159 1300'1300: leerder (7,14) | laerdir ® e
DN 111 30 %§00-1300: uare (2,29) |veeri ®: e
DN 111 30 %EZ;OO_BOO: uzere (6,8) | veeri & e
DNV 12 1&2300_1300: beede (3,9) | baedi ®: e
DN 111 34 %300'1300: leerder (1,31) | lerdir ®: e
DN 111 34 3004300: @fe (2,27) | &vi &®: e
on g |22 ate (625) @i = e
DN 111 34 :13300_1300: zfe (7,28)  |avi ®: e
DN 111 34 3004300: &fe (9,19) |avi ®: e
DN 111 34 :12,300'1300: fe (16,20) | avi ®: e
DN 111 34 :12,300'1300: =fe (18,16) |avi ®: e
DN 111 34 :13?00_1300: gﬁf)es mzlgis : e
DN 111 34 :1:,300-1300: ?ﬂae{éi smeerri 2 3
DN 111 34 %300'1300: veere (15,38) |veeri @ o
v 37 (1980 Meerins 2 e
DN 11l 34 %300'1300: raedes (26,22) | raedis . e
DN 11135 %52300_1300: ®ve (2,18)  |avi %! e
DN 111 35 %200'1300: &fe (7,16) | avi ®: e
DN 111 35 %300-1300: ®fe (10,26) | avi ®: e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: ] _
DN 11135 |38 ®fe (14,28) |avi ® e
1200-1300: ] _
DN 11135 |38 ®fe (34,10) |avi ® e
1200-1300: . _
DN 11135 |38 xfe (39,6) |avi ® e
1200-1300: . _
DN 11135 |38 veere (9,16) | veeri ®: e
1200-1300: . _
DN 11135 |38 veere (9,21) | veeri ®: e
1200-1300: |\ mre (33.15) | veeri - .
DN 11135 |38
1200-1300: | meerens . _
Merins ®: e
DN 11135 |38 (12,24)
1200-1300: |smeerre . _
smeerri ®: e
DN 11135 |38 (17,15)
1200-1300: . _
DN 11136 |39 veere (19,2) | veeri & e
1200-1300: | mastte (26.2) | metti o ]
DN 11136 |39
1200-1300: | meettem . _
maettim ®: e
DN 11136 |39 (24,21)
1200-1300: | ptte (11,10) | et % .
DN 1145 |58
1200-1300: | pepie (23,17) | beeoi - o
DN 1156 (68
1301-1310: . _
DN 11147 |2 sete (1,9) st & e
1301-1310 : | breedde . _
breeddi ®: e
DN 11147 |2 (12,15)
1301-1310: . _
DN 1163 |3 seete (1,9) seeti ®: e
1301-1310 : | meerens . _
Merins ®: e
DN 1163 |3 (2,20)
1301-1310 ; | meerens . _
Merins ®: e
DN 163 |3 (9,10)
1301-1310 : | meerens . _
Meerins ®: e
DN 163 |3 (17,18)
1301-1310 : | meerens . _
Merins ®: e
DN 163 |3 (20,5)
1301-1310 ; | meerens . _
Merins ®: e
DNII63 |3 (13,8)

163



Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310 : | meerens . )
Meerins ®: e
DN 1163 |3 (25,1)
1301-1310 : | meerens : .
Meerins ®. e
DN 1163 |3 (30,3)
1301-1310: . )
DN1I63 |3 &fe (26,5) &Vi &®: e
1301-1310: ] )
DN1170 |18 veere (10,3) | veeri &®: e
1301-1310 : | reede (10,3) redi e
DN 111 88 |85
1200-1300: | le@rdom (1,7) |lerdum 2. 0
DN I 8 6
1200-1300: | leerdum | .
&roum & 0
DN159 |10 (1,16)
1200-1300: | |5r50m (1,9) | leerdum @ 0
DN 1117 |16
1200-1300: | |zrdom (1,9) |leerdum ®: 0
DN 111 30 |28
1200-1300: | |zrdom (8,6) | laerdum ®: 0
DN 111 30 |28
1200-1300: | leerdom .
leroum ®: 0
DN 11134 |37 (14,26)
1200-1300: |etlom .
&tlum & 0
DN 11134 |37 (19,15)
1200-1300; | melto )
meltu ®: 0
DN 11134 |37 (24,41)
1200-1300: |Seettom .
seettum ®: 0
DN 11134 |37 (27,16)
1200-1300: | melto .
meltu ®: 0
DN 11135 |38 (23,30)
1200-1300: | leerdom | .
&roum ®: 0
DN 11135 |38 (31,24)
1200-1300: | gapttozt (5,11) | saettuz ®: 0
DN 1140 |44
1200-1300: | |zr50m (1,2) |laerdum ®: 0
DN 1142 |48
1200-1300: | |5r50m (1,2) |laerdum ®: 0
DN 1142 |48
1200-1300: | tjom (5,15) | atlum ®: 0
DN 1156 |68
1301-1310 : | leerdom .
leerdum ®: 0
DN 11155 |20 (1,18)
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310* | s4rom (5,18) | Seetrum @ 0
DN 11188 |85
1200-1300:
DN X111 1 |2 hvale (14.3) | i e
1200-1300: Varri e
DN I8 5 varre (11,8)
1200-1300: o )
DNI159 |10 rade (2,7) radi o: e
1200-1300: | \arett (2,17) | varit 5 e
DN 1117 |16
1200-1300: L. .
DN117 |16 are (2,25) ari o: e
1200-1300: o _
DN117 |16 rade (3,11) raoi a: e
1200-1300: L. _
DN117 |16 varer (5,7) varir a: e
1200-1300: L. _
DN117 |16 varer (14,8) |varir a: e
1200-1300: - _
DNI17 |16 ase (9,25) Asi a: e
1200-1300: - _
DNI17 |16 atte (10,9) atti a: e
1200-1300: L. _
DNI17 |16 vare (13,4) |vari a: e
1200-1300: . )
DNV 12 |18 pale (1,21) Pali o: e
1200-1300: - )
DN 11130 |28 vare (8,11) vari o: e
1200-1300: | raadet i
radit : e
DN 11134 |37 (10,14) )
1200-1300: | raa5e (11,31) | rédi o e
DN 11134 |37
1200-1300: | raade (21,3) | radi o e
DN 11134 |37
1200-1300: | raa3e (21,34) | rédi o e
DN 11134 |37
1200-1300: | hyarke (8,13) | hvarki o: e
DN I11 35 |38
1200-1300: | raa5et (16,6) | rasit o e
DN I11 35 |38
1200-1300: | raade (17,29) | radi > e
DN 11135 |38
1200-1300: | raade (17,29) | rédi o e
DN I11 35 |38
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | \are (21,19) | vari o e
DN 11136 |39
1200-1300: e .
DN 1136 |39 lated (23,7) |latid o: e
1200-1300: - )
DN 1140 |24 are (10,10) ari o: e
1200-1300: | parse (19,3) |Barsi 5 e
DN 1140 |44
1200-1300: | qrage (21,6) | skrasi > e
DN 1142 |48
1301-1310 % | raa3et (8,11) | radit o e
DN 11147 |2
1301-1310* | nayenn (9,10) | pafinn o e
DN 11147 |2
1301-1310: - )
DN 11147 |2 are (13,2) ari o: e
1301-1310: L. _
DN1163 |3 are (11,12) ari a: e
1301-1310* | hyarke (8,3) | hvarki o e
DN 11153 |15
1301-1310: - _
DN 1168 |17 atte (8,15) atti a: e
1301-1310: - _
DN 1168 |17 atte (18,12) | atti a: e
13011310 | Baarge (16,5) | Barsi 5 e
DN 1168 |17
1301-1310: ‘s )
DN1I70 |18 ase (6,6) Asi o: e
1301-1310 " | yiate (4,21) | skjati o: e
DN 11156 |21
1301-1310 : | huarke hvarki
varki : e
DN 11156 |21 (18,13) )
1301-1310: . .
DN 1187 |50 vare (5,16) varri o: e
1301-1310: . .
DN1189 |51 atte (14,14) | atti o: e
13011310 | \aare (2,19) | vari o e
DN 1194 |68
1301-1310: - )
DN1170 |18 vore (2,5) vari o: e
1301-1310 : | frealsre .
frjélsri : e
DN 1163 |3 (13,13) : )
1301-1310: |, . .
DN 11190 |82 attee (6,7) atti o: e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN 1110 é200-1300: gafum (5,5) | gafum o: u
DN 11 10 é200-1300: cafu (87)  |gafu o u
DN 111 36 %SOO'BOO: latum (23,21) |latum 5 u
1200-1300: |9avom (3,18) | gafum o: 0
DN 18 6
1200-1300: |attom (4,10) | attum 5 o
DN 18 6
1200-1300: |varo (11,13) |varu e 0
DN 18 6
1200-1300: |varo (25,5) |varu o: 0
DN 18 6
DN 1 59 1300'1300: varo (11,13) |varu 5: 0
DN 1117 1200_1300: varo (2,4) |varu o: 0
DN 1117 1200_1300: varo (3,10) | varu > 0
DN Il 17 1200'1300: atto (3,22) | attu 5> 0
Nt |16 |atoe) |t o 0
Ny 16 fate@D 4t o 0
1200-1300: |huarom ,
hvarum : 0
DN 1117 |16 (11,7) 0
DN 11 17 1200'1300: varom (13,9) |varum 5: 0
DN 111 30 5300-1300: varo (1,38)  |varu o 0
DN 111 30 5300-1300: varo (2,20) | varu o 0
1200-1300: | nattom (7,11) | néttum 5 o
DN 11130 |28
1200-1300: |vagom ,
Vagum : 0
DN 11130 |28 (11,41) 9 d
1200-1300: |vagom ,
Vagum : 0
DN 11130 |28 (14,22) g d
1200-1300: | vaagom Vaaum _ )
DN 11130 |28 (15,38) g o
1200-1300: |Vvaagom ,
Vagum : 0
DN 11130 |28 (19,13) 9 d
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon

1200-1300: |varom 2

varum : 0

DN 11130 |28 (24,20) i

1200-1300: | matto (14,33) | mattu ok 0
DN 11134 |37

1200-1300: | matto (15,32) | méttu o: 0
DN 11134 |37

1200-1300: |\/arom (8,1) |varum o: 0
DN 11135 |38

1200-1300: | paskom : :

askum : 0

DN 11135 |38 (817) i i

1200-1300: | matto (31,31) | mattu o: 0
DN 11135 |38

1200-1300: | matto (33,9) | mattu o: N
DN 11135 |38

1200-1300: A :
DN 11136 |39 varo (1.9) e ” i

1200-1300: | yattom (1,26) | nattum o: 0
DN 11136 |39

1200-1300: A :
DN 11136 |39 bado (2,19) | badu o °

1200-1300: | pado (25,22) | badu 5: 0
DN 11136 |39

1200-1300: | matto (21,12) | mattu o: 0
DN 11136 |39

1200-1300: vagom (9,19) | Vagum J: 0
DN 11136 |39

1200-1300: A :
ON 1140 |42 varo (3,9)  |varu o: 0

1200-1300: varom (4,11) varum J: 0
DN 1140 |44

1200-1300: A :
DN 1140 |44 gauo (13.8) | gau i i

1200-1300: | hattom (3,2) | nattum o 0
DN 1140 |44

1200-1300: | naattom (3,3) | nattum o: 0
DN 1142 |48

1200-1300: |y/ar0 (3,10) |varu 2: 0
DN 1142 |48

1200-1300: | yarom (4,12) | varum o: 0
DN 1142 |48

1200-1300: | nattom (15,9) | nattum o: 0
DN 1142 |48
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |varom 4
varum : 0
DN 142 |48 (15,14) )
1200-1300: | parg (17,15) | baru 5 0
DN 1142 |48
1200-1300: | hadom (9,16) | n&dum 5 0
DN 1156 |68
1200-1300: | nadom(20,11) | nadum o 0
DN 1156 |68
1301-1310 : | nattom 4
nattum : 0
DN 11147 |2 (19,12) )
1301-1310 % | nattom (5,10) | nattum 5 0
DN 1163 |3
1301-1310 " | nattom (6,17) | néttum 5 0
DNII63 (3
1301-1310 : | hattom (34,5) | nattum 5 0
DNII63 (3
1301-1310: . )
DN1I63 |3 atto (9,9) attu o: 0
1301-1310: . )
DN1163 |3 atto (13,7) attu o: 0
13011310 | 410 (24,18) |attu 5 0
DN 1163 |3
1301-1310 : , _
DN1163 |3 atto (27,1) attu a: 0
1301-1310 : . _
DN1163 |3 atto (27,6) attu a: 0
1301-1310: | yaro (18,13) |varu o 0
DNII63 (3
1301-1310: . )
DNII63 |3 sao (14,3) sau o: 0
1301-1310 : | nattom 2
nattum : 0
DN 11153 |15 (21,13) )
1301-1310 % | nattom (1,17) | néttum o 0
DN 1168 |17
1301-1310 : ] _
DN 1168 |17 varo (2,6) Varu a: 0
1301-1310 : ] ,
DN 1168 |17 varo (8,11) |varu o: 0
1301-1310 : ] ,
DN1168 |17 varo (14,7) |varu o: 0
1301-1310 : | vattom 2
vattum : 0
DN 1168 |17 (21,14) )
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: ) )
DN 11156 |21 baro (2,22) baru o 0
1301-1310 % | nattom (8,20) | nattum o 0
DN 11156 |21
1301-1310 : | nattom .
nattum : 0
DN 11156 |21 (24,10) )
1301-1310: ) )
DN 11156 |21 varo (9,21) |varu o: 0
1301-1310: ) )
DN 11157 |22 varo (6,10) |varu o: 0
1301-1310: ) )
DN 1187 |50 varo (11,9) |varu a: 0
1301-1310: ) )
DN 1189 |51 varo (2,1) varu o 0
1301-1310: ) )
DN 1189 |51 varo (18,8) |varu a: 0
1301-1310 " |jag0 (11,16) |jadu > 0
DN 1189 (51
1301-1310: | vapnom ;
vapnum : 0
DN 1189 |51 (15,19) P )
1301-1310: | , ] )
DN 11190 |82 varo (4,1) varu o: 0
1301-1310 : | malom ;
malum : 0
DN 11188 |85 (11,11) >
1301-1310: , )
DN 11188 |85 varo (12,7) |varu a: 0
1301-1310: , )
DN 1187 |50 voro (5,6) varu a: 0
1200-1300: | farit (26,16) |farit 3 i
DN 11136 |39
1301-1310 : | allir (9,10) allir a i
DN 11188 |85
1200-1300: |jarder (1,3) |jardir a e
DN XIII'1 |2
1200-1300: |é&cre (10,4) | akri 3 e
DN XIII'1 |2
1200-1300: |hafoe (2,6) hafdi a e
DN 18 6
1200-1300: |stadrenn stadrinn a o
DN 18 6 (4,26)
1200-1300: .
DN 18 6 aller (5,8) allir a e
1200-1300: .
DN 18 6 aller (9,27) |allir a e
1200-1300: .
DN I8 6 aller (11,15) |allir a e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: .
DN 18 5 same (6,24) |sami a e
1200-1300: .
DN 18 5 vaxe (7,22) |vaxi a e
1200-1300: .
DN 18 5 bare (12,7) Barri a e
1200-1300: .
DN 18 5 tafse (12,14) |tafsi a e
1200-1300: .
DN 18 5 bratte (13,1) |bratti a e
1200-1300: |Jeerllsens arlsins a .
DN 1110 |8 (5,3) J
1200-1300: .
DN159 |10 aller (1,8) allir a e
1200-1300: |hallded haldia a e
DNI159 |10 (10,7)
1200-1300: i
DN117 |16 arne (6,2) Arni a e
1200-1300: .
DNII17 |16 lagde (6,3) lagdi a e
1200-1300: i
DN1I17 |16 arne (7,7) Arni a e
1200-1300: |lagde (9,2) lagdi a e
DNII17 |16
1200-1300: .
DN1I17 |16 arne (10,17) |Arni a e
1200-1300: |kane (7,17) |kani a e
DNV 12 |18
1200-1300: |suade (8,2) |svadi 3 e
DNV 12 |18
1200-1300: |suarenn svarinn 3 o
DN 11130 |28 (2,21)
1200-1300: hafdi
DN 11130 |28 hafde (8,33) a e
1200-1300: .
DN 11130 |28 arne (9,18) Arni a e
1200-1300: .
DN 11130 |28 saker (10,1) |sakir a e
1200-1300: |suarenn svarinn a e
DN 11130 |28 (10,26)
1200-1300: .
DN 11130 |28 sagde (10,27) | sagdi a e
1200-1300: |Biarne Biarni a e
DN 11130 |28 (10,39) J
1200-1300: |dagenn daginn a o
DN 11130 |28 (11,15) g
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1200-1300: |, o
DN 11130 |28 bizerne (12,2) | Bjarni a e
1200-1300: ]
DN 11130 |28 hafde (12,3) |hafdi a e
1200-1300: _
DN 11130 |28 sagde (12,16) | sagdi a e
1200-1300: _
DN 11130 |28 lande (12,25) |landi a e
1200-1300: _
DN 11130 |28 sagde (12,32) | sagdi a o
1200-1300: |Biarne Biarni R .
DN 11130 |28 (12,35) J
1200-1300: |suarenn svarinn R .
DN 11130 |28 (12,40-13,1)
1200-1300: _
DN 11130 |28 sagde (13,19) |sagdi a e
1200-1300: _
DN 11130 |28 banne (13,31) | banni a e
1200-1300: ]
DN 11130 |28 saker (13,36) |sakir a e
1200-1300: ]
DN 11130 |28 sagde (14,11) | sagdi a e
1200-1300: |Biarne Biarni R .
DN 11130 |28 (14,15) J
1200-1300: ]
DN 11130 |28 hafde (14,16) | hafdi a e
1200-1300: |stadrenn stadrinn . .
DN I11 30 |28 (14,37)
1200-1300: |suarenn svarinn R :
DN I11 30 |28 (15,21)
1200-1300: ]
DN 11130 |28 sagde (15,32) | sagoi a e
1200-1300: |hafde (15,41- hafsi . )
DN 11130 |28 16,1)
1200-1300: :
DN 11130 |28 arne (18,27) | Arni a e
1200-1300: |suarenn svarinn R .
DN 11130 |28 (18,30)
1200-1300: _
DN 11130 |28 sagde (19,3) |sagdi a e
1200-1300: _
DN 11130 |28 sagde (19,8) |sagdi a e
1200-1300: |Biarne Biarni . .
DN 11130 |28 (19,16) J
1200-1300: _
DN 11130 |28 hafde (19,19) | hafdi a e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett

DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |Biarne Biarni . .

DN 11130 |28 (20,18) J
1200-1300: )

DN 11130 |28 lage (22,15) | lagi a e
1200-1300: | manne manni R .

DN 11130 |28 (22,21)
1200-1300: |hafde hafsi . .

DN 11130 |28 (20,19)
1200-1300: )

DN 11130 |28 hafde (23,9) |hafdi a e
1200-1300: )

DN 11130 |28 stade (23,20) | Stadi a e
1200-1300: )

DN 11130 |28 sagde (23,30) | sagdi a e
1200-1300: _

DN 11130 |28 sagde (24,2) |sagdi a e
1200-1300: _

DN 11130 |28 sagde (24,16) | sagdi a e
1200-1300: _

DN 11134 |37 Namfne (1,2) | nafni a e
1200-1300: _

DN 11134 |37 false (1,23) |falsi a .
1200-1300: _

DN 11134 |37 alldre (13,13) | aldri a e
1200-1300: |.. —

DN 11134 |37 fiserre (13,22) | fjarri a .
1200-1300: | fieerre farri . .

DN Il 34 |37 (17,18) ]
1200-1300: |vannde vandi . .

DN 11134 |37 (18,12)
1200-1300: _

DN 11134 |37 garde (23,3) |gardi a e
1200-1300: _

DN 11134 |37 hafde (23,21) | hafdi a e
1200-1300: |, .

DN 11134 |37 fierre (25,24) |fjarri a o
1200-1300: )

DN 11134 |37 garde (26,25) | gardi a o
1200-1300: _

DN 11134 |37 arne (27,34) | Arni a e
1200-1300: _

DN 11135 |38 Namfne (1,2) | nafni a o
1200-1300: _

DN 11135 |38 Ame (1,14) | Arni a e
1200-1300: _

DN 11135 |38 adrer (20,26) | adrir a e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett

DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1200-1300: )

DN 11135 |38 garde (21,14) | gardi a e
1200-1300: _

DN 11135 |38 hafde (22,3) | hafdi a e
1200-1300: ,

DN 11135 |38 alldre (26,30) | aldri a e
1200-1300: |, —

DN 11135 |38 fizrre (27,8) |fjarri a o
1200-1300: | . —

DN 11135 |38 fierre (30,15) | fjarri a e
1200-1300: _

DN 11135 |38 garde (37,15) | gardi a e
1200-1300: |varnnde varndi . .

DN 11135 |38 (39,2)
1200-1300: | .. —

DN 11135 |38 fieerre (40,31) | fjarri a o
1200-1300: _

DN 11136 |39 manne (13,2) | manni a e
1200-1300: _

DN 11136 |39 sagde (10,6) | sagoi a e
1200-1300: _

DN 11136 |39 sagde (14,13) | sagdi a e
1200-1300: _

DN 11136 |39 sagde (15,12) | sagdi a e
1200-1300: _

DN 11136 |39 sagde (18,13) | sagdi a e
1200-1300: _

DN 11136 |39 sagde (21,9) | sagoi a o
1200-1300: |sagde saqdi . )

DN 11136 |39 (23,19) g
1200-1300: _

DN 11136 |39 banne (10,14) | banni a o
1200-1300: _

DN 11136 |39 banne (21,26) | banni a o
1200-1300: |halldezt haldiz R .

DN 11136 |39 (16,5)
1200-1300: _

DN 11136 |39 hafer (17,13) | hafir a ]
1200-1300: _

DN 11136 |39 hafer (18,2) | hafir a .
1200-1300: |kalled callis . )

DN 11136 |39 (19,20)
1200-1300: _

DN 11136 |39 fallet (20,1) |fallit a o
1200-1300: _

DN 11136 |39 fallet (24,9) | fallit a o
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett

DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | . T

DN 11136 |39 sialfer (26,1) |sjalfir a e
1200-1300: ]

DN 11136 |39 hafe (24,7) | hafi a e
1200-1300: _

DN 140 |44 hafde (6,9)  |hafdi a e
1200-1300: _

DN 140 |44 hafde (8,1)  |hafdi a e
1200-1300: _

DN 1140 |44 manne (12,4) | manni a e
1200-1300: |bigrnne Biarni R .

DN 1142 |48 (1,14) J
1200-1300: _

DN 142 |48 hafde (7.1) | hafdi a e
1200-1300: _

DN 1142 |48 sagde (14,2) |sagdi a e
1200-1300: _

DN 1142 |48 sagde (18,3) |sagdi a e
1200-1300: ]

DN 1142 |48 sagde (23,4) | sagdi a e
1200-1300: ]

DN 1142 |48 sagde (25,2) | sagoi a e
1200-1300: ]

DN 1142 |48 sagde (25,7) |sagdi a e
1200-1300: |dagren dagrinn . )

DN 1142 |48 (17,11) g
1200-1300: ]

DN 1142 |48 hafe (28,5) | hafi a e
1200-1300: ]

DN 1142 |48 faret (28,9) |farit a e
1200-1300: ]

DN 1145 |58 vaxe (9,13) | vaxi a e
1200-1300: |halldezt haldiz . .

DN I145 |58 (13,18)
1200-1300: |fande (13,26- tandi” . .

DN 1145 |58 14.1) :
1200-1300: |,. T

DN 1156 |68 hialpet (6,5) |hjalpid a o
1200-1300: _

DN 1156 |68 aller (17,5) | allir a e
1200-1300: | hallden haldin R .

DN 1156 |68 (18,8)
1301-1310: :

DN 1147 |2 ARne (1,1) | Ami a e
1301-1310 : | hafde (9,5) hafdi a ]

DN I1147 |2
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett

DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1301-1310 : | hafe (15,15) | hafi N .

DN I1147 |2
1301-1310 : | faret (16,3) |farit a ]

DN I1147 |2
1301-1310: ]

DN1163 |3 ARne (1,1) | Ami a e
1301-1310: ]

DN 1163 |3 sagde (10,12) | sagdi a o
1301-1310: _

DN1163 |3 vallde (26,1) |valdi a e
1301-1310: _

DNI1163 |3 vallde (29,8) |valdi a e
1301-1310: ]

DN1163 |3 faret (26,9) |farit a e
1301-1310 : | namfne nafni R .

DNII63 |3 (28,6)
1301-1310 : | mannne manni R .

DN II63 |3 (30,7)
1301-1310 : | lanndsens landsins R .

DN 11153 |15 (9,1)
1301-1310: _

DN 11153 |15 vallde (11,9) |valdi a e
1301-1310: ]

DN 11153 |15 take (19,3) | taki a e
1301-1310: _

DN 1168 |17 Namne (1,2) |nafni a e
1301-1310: ]

DN 1168 |17 dagenn (1,15) | daginn a o
1301-1310: manne (7.7) | manni ; )

DN 1168 |17 '
1301-1310: ]

DN 1168 |17 arne (23,18) |Arni a e
1301-1310: ]

DN 1170 |18 samre (3,16) |samri a e
1301-1310: ]

DN 1170 |18 samre (4,11) |samri a e
1301-1310: ]

DNI170 |18 samre (5,9) | samri a e
1301-1310: _

DN 1170 |18 hafe (6,17) | hafi a .
1301-1310: ]

DN 11155 |20 Ame (1,6) | Arni a e
1301-1310: ]

DN 11155 |20 hamre (7,5) | Hamri a e
1301-1310: manne 8.7) | manni ; )

DN 11155 |20 ’
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
DN 111 56 201-1310: Biarne (1,1) |Bjarni a e
DN 111 56 %§01-1310: Snare (1,9) Snari a e
DN 111 56 %?01-1310: hafde (5,14) | hafdi a e
DN 111 56 %?01-1310: marger (6,20) | margir a e
DN 111 56 %iOLlSlO: aller (7,8) | allir a e
DN 111 56 %?01-1310: aller (12,9) | allir a e
N ss a0 aret (711) | farit a e
DN 11 56 %iOnglO: salet (10,20) |salit a e
1301-1310 : | manne .
DN 11156 |21 (18,11) manni a e
DN 11156 %f01_1310: hafe (19,8) | hafi a e
DN 111 56 %f01_1310: hafe (20,7) | hafi a e
DN 111 56 %f01'1310: hafe (21,2) | hafi a e
DN 11 87 2801_1310: vaner (9,7) vanir a e
DN 11 89 501-1310: namfne (1,2) |nafni a e
DN 11 89 501-1310: manne (5,13) | manni a e
DN 11 94 (15301-1310: Arne (1,10) | Arni a e
DN 11 94 2201_1310: Namfne (1,2) | nafni a e
ontnes lee 0 agde (7,10) | laga a ]
DN 11 68 1‘;’01'1310: Aulfi (18,2) | Olvi 5 .
ON1Se |10 o |hanum (82) |honum A u
o 10 | 2001300 Iscalu (7.16) | skulu A .
DN 11 17 1200_1300: \(ﬂég)lu vorzlu A u
DN 1117 1200_1300: skalu (12,8) |skulu A u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. _|nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1200-1300: | annyr (16,38) | pnur A .
DN 11134 |37
1200-1300: | annur (24,9) | onnur A u
DN 11134 |37
1200-1300: |ganngu
A u
DN 11134 |37 (17,32) e
1200-1300: |hafum
h A u
DN 11134 |37 (19,10) o
1200-1300: |hafum
h A u
DN 11134 |37 (22,21) i
1200-1300: | hatum (27,9) | hofium A .
DN 11134 |37
1200-1300: | pafqy (5,20) | hofou A .
DN 11135 |38
1200-1300: | hatdu (12,6) | hofou A .
DN 11135 |38
1200-1300: |hafdu
hofd A u
DN 11135 |38 (19,26) oro
1200-1300: | hatqy (31,12) | hofou A !
DN 11135 |38
1200-1300: | hafay (38,18) | hofdu A .
DN 11135 |38
1200-1300: | patdum(7.20) | hofdum A u
DN 11135 |38
1200-1300: |hafum
h A u
DN 11135 |38 (20,22) e
1200-1300: | hafum (39,6) | hofium A y
DN 11135 |38
1200-1300: | annur (22,31) | pnnur A u
DN 11135 |38
1200-1300: | annyr (38,12) | gnmur A .
DN 11135 |38
1200-1300: |ganngu
A u
DN 11135 |38 (36,15) s
1200-1300:
DN 1140 |44 allum (1,1) | ollum A :
1200-1300: | 5jum (2,12) | pltum A u
DN 1140 |44
1200-1300: | vardslu
i A u
DN 1140 |44 (1.17) e
1200-1300:
DN 1140 |44 adru (16,7) | odru A 3
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: | sk yasru (5,8) | skvodru A u
DN 1142 |48
1200-1300: | skuadru
kvoo A u
DN 1142 |48 (16,13) skveoru
1200-1300: A
DN X111 |2 fallum (3,4) | Follum u
. ll u
1200-1300: | 5yym (7,18) | 2" A
DNI8 |6
. 6 u
1200-1300: | 551 (9.17) | 2" A
DNI8 |6
1200-1300:
DN 1110 |8 Allum (1,7) | ollum A u
1200-1300:
DNI110 |8 allum (2,10) | ollum A u
1200-1300: | mannum
A u
DN1110 |8 (2,11) monnum
1200-1300: | [203um (9.8) | lowd A ]
DN 1110 |8 goum (9.8) | fogdum
1200-1300:
DNI59 |10 allum (1,15) | ollum A u
1200-1300:
DN 159 |10 allum (10,7) | ollum A u
1200-1300: | mannum
A u
DN 159 |10 (1,17) monnum
1200-1300: | payum (3,14) | Agfium A ]
DN159 |10
1200-1300: |adrum
0 A u
DN159 |10 (10,16) gorum
1200-1300: | 4jym (1,12) | plium A y
DN 1117 |16
1200-1300: | pafay (1,19) | hofdu A u
DNV12 |18
1200-1300:
DN 11130 |28 allum (1,12) | ollum A U
1200-1300: | qiiym (1,30) | gt A '
DN 11130 |28
1200-1300: |mannum
A u
DN 11130 |28 (5,37) monnum
1200-1300: | mannum
A u
DN 11130 |28 (8,7) monnum
1200-1300:
DN 11130 |28 allu (5,40) | ollu A u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon

1200-1300: | hafdum

hofo A u

DN 11130 |28 (6,36) Qfoum

1200-1300: | hatdy (10,25) | hofou A u
DN 11130 |28

1200-1300:

A

DN 11130 |28 margum (8,5) | morgum u

1200-1300:
DN 11130 |28 adrum(8,8) | gdrum A u

1200-1300: | 34rum(17,15) | pdrum A u
DN 11130 |28

1200-1300: | 39rum(21,20) | pdrum A u
DN 11130 |28

1200-1300:

2 A

DN 11130 |28 sagdu (9,28) |sogdu u

1200-1300:
DN 11130 |28 adru (10,9) | gdru A u

1200-1300: A y
DN 11134 |37 hafdu (5,10) | hofdu

1200-1300: A y
DN 11134 |37 hafdu (8,25) | hofdu

1200-1300: A y
DN 11134 |37 hafdu (14,11) | hofdu

1200-1300: A y
DN 11134 |37 hafdu (17,4) | hofou

1200-1300: A U
DN 11134 |37 hafdu (21,35) | hofdu

1200-1300:
DN 11136 |39 allum(1,3) ollum A u

1200-1300:
DN 11136 |39 allum(6,17) | ollum A u

1200-1300:
DN 11136 |39 halfu (2,15) | holfu A u

1200-1300: | payfy (19,10) | holfi A u
DN 11136 |39

1200-1300: | hafy (22,10) | holfi A u
DN 11136 |39

1200-1300: | 54rym (6,8) |9drum A u
DN 11136 |39

1200-1300: | hatum (7,13) | hofium A u
DN 11136 |39

1200-1300: |hafum

h A u

DN 11136 |39 (15,20) ofum

1200-1300: | hatum (22,3) | hofium A u
DN 11136 |39
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. _|nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1200-1300: | hafum
h A u
DN 11136 |39 (22,13) o
1200-1300:
langu (13,18) |/ A .
DN 11136 |39 9 515) | fongr
1200-1300: | takum (16,1) | tokum A u
DN 11136 |39
1200-1300:
sagdu (16,13) | spgd A !
DN 11136 |39 I (1613) | seou
1200-1300: | kallum
koll A u
DN 11136 |39 (16,15) i
1200-1300: | mannum
A u
DN 11136 |39 (20,11) e
1200-1300: | jaqdu (25.16) | lood A u
DN 111 36 |39 g (25,16) | fosou
1200-1300: | paify (11,31) | holfu A .
DN 11130 |28
1200-1300:
DN 11135 |38 Alum (7)ot . :
1200-1300: | 511ym (11,18) | pltum A u
DN 11135 |38
1200-1300: | agum (1,21) | Lodum A u
DN I1135 |38
1200-1300: | mannum
A u
U b (2.13) monnum
1200-1300:
N |2 Allum (1,1) | ollum A i
1200-1300: | 41jum (2,15) | pltum A u
DN 1142 |48
1200-1300: | mannum
A u
oNIao |20 (2,16) monnum
1200-1300: | mannum
A u
N (9.6) monnum
1200-1300: | mannum
A u
P s (5,13) monnum
1200-1300: | margum A u
DN 1142 |48 (5.10) e
1200-1300: | margum
A u
DN 1142 |48 (16,5) e
1200-1300: | margum
A u
U s (23,6) morgum
1200-1300: | a5rum (5,11) | pdrum A u
DN I142 |48
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
NI | 2001300 agrum (16,6) | gorum A ]
DN 1145 &13200_1300: allum(1,3) | ollum A u
— égoo-lsoo: gf’:lzl)num o R u
DN 11 45 2300_1300: tialldum (3,9) | sioldum A u
DN 11 45 ééOO-lSOO: gangu (6,18) | gongu A u
DN 11 45 2300'13005 fadur (11,12) | fodur A .
DN 11 45 2300_1300: illazllffg; yolfum A u
DN I1 56 (15300-1300: ladum (2,10) | Lodum A U
DN 1156 (13;00-1300; lagum (7,8) | logum A u
DN 1156 é§00-1300: fadur (16,14) | foour A u
DN 111 47 %301_1310: halfu (2.3) | holfu A u
DN I11 47 %301_1310: halfu (5,9) | holfu A U
DN 111 47 %301-1310: allum (39) | ollum A u
DN I11 47 %301_1310: allum (9,13) | ollum A U
DN 11 63 :13301'1310: halfu (1,16) | holfu A ]
DN I1 63 :13301_1310: halfu (5,2) | holfi A u
DN 11 63 §301'1310: halfu (17,14) | holfi A ]
N 63 §3o1-1310: Alom (3.3) | olfum " u
DN 11 63 %,301_1310: allum(4,6) | ollum A u
o es | OERI0 hafeu (7.13) | hofou A ]
N ies |0 hafou 195) | hofou A ]

182




Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310: | patay (19,12) | hofou R ]
DN 1163 |3
hafdu (20,17-
DN 1163 |3
1301-1310 | patsu (22,18) | hofou R u
DN 1163 |3
1301-1310 ;
lagdu (11,13) | lpgd A
DN 1163 |3 gou (11,13) | lpgou u
1301-1310 :
DN 11153 |15 allum (1,9) | ollum A U
1301-1310 ;
DN 11153 |15 allum (2,5) | ollum A U
1301-1310 :
DN 11153 |15 lagum (8,1) | logum A u
1301-1310
DN 11153 |15 allum (9,8) | ollum A U
1301-1310 : | haféum
hofo A u
DN 11153 |15 (10,10) ofoum
1301-1310 :
DN 11153 |15 allu (11,10) | ollu A U
1301-1310 - | pafum (13.7) | hofiom R ]
DN 11153 |15
1301-1310 :
DN 11153 |15 halfu (15,1) | holfu A U
1301-1310 :
DN Il 68 |17 allum (17) | ollum A U
1301-1310 | gi1um (14.4) | olfum R ]
DN 1168 |17
13011310 | haify (12,12) | holfic A ]
DN 1168 |17
1301-1310 : | annnur
A u
DN 1168 |17 (19,23) onnur
1301-1310
DN 1170 |18 allum (1,15) | ollum A u
1301-1310
DNI170 |18 allum (2,13) | ollum A u
1301-1310
DNI170 |18 allum (9,12) | ollum A u
1301-1310 - | Aflum (1.17) | olium R u
DN 11155 |20
1301-1310 ;
DN I1155 |20 hafum (3,4) | hofum A u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem | vokalfon
1301-1310
DN 11155 |20 halfu (6,12) | holfu A y
1301-1310 " | yum (10.3) | pdrum R ]
DN 11155 |20
1301-1310;
DN 1155 |20 allu (12,9) | ollu A u
1301-1310;
DN 11155 |20 allu (12,19) | ollu A u
1301-1310 " | gijum (L47) | pltum A ]
DN I1156 |21
1301-1310
DN 11156 |21 allum (7,4) | ollum A !
1301-1310 : |lagdum
logo A u
DN 11156 |21 (8,10) 0goum
1301-1310 | a4y (13.20) | poru R ]
DN 11156 |21
1301-1310° | yirum (18.2) | pdrum A ]
DN I1156 |21
1301-1310 : |adrum
0 A u
DN 11156 |21 (18,17) oorum
1301-1310 : |adrum
0 A u
DN 11156 |21 (22,19) odrum
1301-1310 : | sannum
A u
DN 11156 |21 (19,4) sonnum
1301-1310 : | sannum
A u
DN II156 |21 (23,3) sonnum
1301-1310;
DN 11157 |22 Allum (1,1) | ollum A !
1301-1310;
DN 11157 |22 samu (4,14) | somu A u
1301-1310;
DN 1187 |50 Allum (1,1) | ollum A u
1301-1310;
DN 1187 |50 allum (2,4) | ollum A u
1301-1310 : | mannum
A u
DN 1187 |50 (1,2) monnum
1301-1310 : | mannum
A u
DN 1187 |50 (2,5) monnum
1301-1310;
DN 1189 |51 allum (17) | ollum A u
1301-1310;
DN 1189 |51 allum (8,16) | ollum A u
1301-1310;
DN 1189 |51 allum (14.8) | ollum A u
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. |nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1301-1310 :
DN 1189 |51 allum (18,4) | ollum A !
1301-1310 : | mannum
A u
ON I 85 e (1,8) monnum
1301-1310 * | ga1um (8,14) | svolum A u
DN 1189 |51
1301-1310°* | aqiry (14,20) | pdru A u
DN 1189 |51
1301-1310 :
oNllge o halfu (17,7) | holfu A u
1301-1310 :
DN 1194 |68 fadur (1,3) | fodur A !
1301-1310 % | yallym (10,3) | voltum A u
DN 1194 |68
1301-1310
lagum (16,1) |/ A
DN 1194 |68 gum (16.1) | fogam :
1301-1310 : | sialfum :
i A u
DN 11155 |20 (4,17) el
1301-1310 : | . -
sialfu (11,11 l A u
DN 11155 |20 AL | ol
) 0
1200-1300: | ajiom (1,10) | pltum A
DNI8 |6
1200-1300: °
oNig s hafdo (3,8) | hofdu A
1200-1300: Som (4.7 g A °
NS : gardom (4,7) |goroum
1200-1300: | skoly (4,17) | skulu A u
DN159 |10
1200-1300: | gkoly (6,17) | skulu A u
DNI159 |10
1200-1300: | qkoly (7,14) | skulu A u
DN159 |10
1301-1310: | gkoly (28,1) | skulu A u
DN 1163 |21
1200-1300:
v | ollu (3,16) | ollu A !
1200-1300: | gjjum (4,11) | plium A u
DNV 12 |18
1200-1300: |bornum
b A u
DN 11130 |28 (23,30) o
1200-1300: |storfum
1 A u
DN 11135 |38 (24,25) e
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Faksimile- Trykksterkt | Trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |vokalfonem |vokalfon
1200-1300: |skiolldu .
kjold A u
DN 1145 |58 (2,27) Sgolau
1301-1310 : | vordzslu
[ A u
DN 11156 |21 (5,3) vorziu
1301-1310 : | Morkum
ki A u
DN 11156 |21 (11,18) morkum
1301-1310:
DN 1163 |21 voku (5,13) | voku A u
1301-1310:
DN 1163 |21 voku (7,2) | voku A u
1301-1310:
DN 1163 |21 voku (34,8) | voku A u
1301-1310:
DN 11190 |82 ollum (1,3) | ollum A !
1301-1310:
DN 11188 |85 ollum (1,7) | ollum A !
1301-1310 | ojjum (6,19) | pltum A "
DN 11188 |85
1301-1310:
holuu (3,10) | Al A
DN 11188 |85 i (3,10) | holfu u
1301-1310 : | jordum (4,13) | jordum A ]
DN 11188 |85
1301-1310 : | morghum
A u
DN 11188 |85 (14,2) morgum
1301-1310* | orum (14,3) | pdrum A u
DN 11188 |85
1200-1300:
DNV 12 |18 ozor (5,19) Ozurr A 0
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Vokalharmoni: Runeinnskriftene

Hgye vokaler

Trykksterkt | Trykklett
Innskrift | Utgave Ordform Normalisering | vokalfonem |vokalfon
N446 NIyR IV firi firir i i
N446 NIyR IV minnizk minnisk i i
N457 NIyR V firir firir I I
N462 NIyR V uinir vinir i i
N506 NIyR V risti risti i i
N506 NIyR V sihni signi i I
N536 NIyR V bipir bidid i i
N536 NIyR V firri firir i i
N827 Hagland 2011 risti risti I i
N834 Hagland 2011  |firir firir I I
N837 Hagland 2011 |ilir illir i i
N457 NIyR V HVILIR hvilir i: [
N489 NIyR V huilir hvilir i: [
N457 NIyR V sY-ggi syngi y i
N829 Hagland 2011 | skyli skyli y i
N850 Hagland 2011 | lukil lykil y i
N521 NIyR V undir undir u i
N524 NIyR V untir undir u i
N829 Hagland 2011 | cunni kunni u i
N834 Hagland 2011 | hugi hugi u i
N527 NIyR V uti ati u: i
N524 NIyR V st*ni steini ei i
N775 Hagland 2011 | pilium Dpiljum i u
N478 NIyR V sinu sinu i: u
N521 NIyR V niu niu i u
N446 NIyR IV kunnu kunnu u u
N461 NIyR V fulku fulgu u u
N497 NIyR V suku sukku u u
N512 NIyR V &ihu eigu ei u
N461 NIyR V maeyiu meyju ay u
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Mellomhgye vokaler

Trykksterkt | Trykklett
Innskrift | Utgave Ordform Normalisering | vokalfonem |vokalfon
N497 NIyR V lopenn Lodinn 0 e
N524 NIyR V folget folgit 0 e
N834 Hagland 2011 | komet komit 0 e
N802 Hagland 2011 | porer DPorir o: e
N446 NIyR IV bgnom bénum @ 0
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Belegg med /e/

Trykksterkt Trykklett
Innskrift | Utgave Ordform Normalisering vokalfonem vokalfon /el-grafem | Konsonantomgivelse
N493 NIyR V ketills Ketils e i e Foran enk.kons. + vok. /i/
N497 NIyR V pessir bessir e i e Foran andre kons.gr.
N803 Hagland 2011 Kirpi gerdi e i i Foran likv. + kons.
N446 NIyR IV gzerpi gerdi e i ® Foran likv. + kons.
N451 NIyR V keetil Ketill e i ® Foran enk.kons. + vok. /i/
N494 NIyR V eerlingr Erlingr e i ® Foran likv. + kons.
N500 NIyR V keetil Ketill e i ® Foran enk.kons. + vok. /i/
N787 Hagland 2011 eerligr Erlingr e [ @ Foran likv. + kons.
N478 NIyR V hizelgi helgi e i i Foran likv. + kons.
N447 NIyR IV kerpe gerdi e e e Foran likv. + kons.
N491 NIyR V hepen Hedinn e e e Foran enk.kons. + vok. /i/
N536 NIyR V gerpe gerdi e e e Foran likv. + kons.
N462 NIyR V erusk erust e u e Foran enk.kons. + /u/
N524 NIyR V pessum pessum e u e Foran andre kons.gr.
N446 NIyR IV haelgum helgum e u ® Foran likv. + kons.
N512 NIyR V hallur hellur e u ® Foran likv. + kons.
N826 Hagland 2011 ero eru e 0 e Foran enk.kons. + /u/
N837 Hagland 2011 ®ro eru e 0 ® Foran enk.kons. + /u/
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Lave vokaler

Trykksterkt Trykklett
Innskrift | Utgave Ordform |Normalisering | vokalfonem vokalfon
N494 NIyR V keeti geeti ! i
N886 Hagland 2011 | baepi beedi &: i
N534 NIyR V kicete geeti ®: e
N446 NIyR IV salo salu o: 0
N826 Hagland 2011 |uarom varum J: 0
N493 NIyR V taki taki a i
N781 Hagland 2011 |ari Ari a [
N782 Hagland 2011 | arni Arni a [
N783 Hagland 2011 | 3rnj Arni a [
N829 Hagland 2011 | manni manni a i
N457 NIyR V FAper fadir a e
N461 NIyR V hafpe hafdi a e
N478 NIyR V hialpe hjalpi a e
N478 NIyR V mane manni a e
N536 NIyR V faper fadir a e
N469 NIyR V sakum sokum A u
N473 NIyR V ua(k)tu voktu A u
N829 Hagland 2011 | morkum | morgum A u
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Fonologisk u-omlyd: Diplomene

Trykksterke former
Faksimile-

DN-nr.  |nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN XIII 1 ;200-1300: fallum (3,4) Follum umarkert a
s | 22O I(aGe’ié’ge;llum Leivfollum e X
onxi|z l(<7IIaGS7t)a MM Kitastooum | umarkert a
DN I8 é200-1300: allom (1,10) ollum umarkert a
DN 18 2200_1300: hafdo (3,8) hofou umarkert a
DN I8 é200-1300: gardom (4,7) goroum umarkert a
DN 18 2200-1300: flegstadum (4,20) | Flegstpoum umarkert a
DN 18 2200-1300: allum (7,18) ollum umarkert a
DN 18 2200-1300: adrum (9,17) odrum umarkert a
DN II 10 2200-1300: Allum (1,7) ollum umarkert a
DN 11 10 2200-1300: allum (2,10) ollum umarkert a
DN 11 10 éZOO-lSOO: mannum (2,11) | monnum umarkert a
DN 11 10 213200_1300: lagdum (9,8) logoum umarkert a
DN | 59 1500_1300: allum (1,15) ollum umarkert a
DN | 59 1500_1300: allum (10,7) ollum umarkert a
DN 159 1500-1300: mannum (1,17) | monnum umarkert a
DN 159 1500-1300: havum (3,14) hofum umarkert a
DN 159 1300_1300: adrum (10,16) | odrum umarkert a
DN 11 17 1200-1300: allum (1,12) ollum umarkert a
DN 1117 1200-1300: vardslu (11,6) | vorziu umarkert a
DNV 12 1500-1300: hafdu (1,19) hofou umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DNV 12 1300-1300: ollu (3,16) ollu markert 0
DNV 12 1300-1300: ollum (4,11) ollum markert 0
DNV 12 1300-1300: ozor (5,19) Qzurr markert 0
DN 11130 ;?04300: zaflf{r;annum leikmonnum umarkert a
DN 111 30 ;;00-1300: allum (1,12) ollum umarkert a
DN 111 30 ;;00-1300: allum (1,30) ollum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: kalladom (2,17) | kolludum umarkert a
DN 111 30 2500_1300: kalladom (7,16) | kolludum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: mannum (5,37) | monnum umarkert a
DN 11130 2500_1300: mannum (8,7) monnum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: allu (5,40) ollu umarkert a
DN 111 30 2500-1300: hafdum (6,36) hofoum umarkert a
DN 11130 2500-1300: ma’r'gum (8,5) | morgum umarkert a
DN 111 30 ;goo-lgoo: adrum (8,8) o0rum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: adrum (17,15) | odrum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: adrum (21,20) | odrum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: Egn;;? kadom rannsokudum umarkert a
DN 111 30 2500-1300: sagdu (9,28) s0gou umarkert a
DN 11130 3500-1300: adru (10,9) 00ru umarkert a
DN 111 30 2500-1300: hafdu (10,25) | hofou umarkert a
DN 111 30 2200-1300; halfu (11,31) holfu umarkert a
1200-1300: |landzlagum
DN 11130 |28 (17,16) landslogum umarkert a
DN I1130 %00-1300: ?Eriaia)d“m Arnastodum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
7200-1300: 1 hornum (23,30) |bornum markert 0
DN 11130 |28
DN 111 34 3004300: hafdu (5,10) hofou umarkert a
DN 111 34 3004300: hafdu (8,25) hofou umarkert a
DN 111 34 5004300: hafou (14,11) hofou umarkert a
DN 111 34 500-1300: hafou (17,4) hofou umarkert a
DN 111 34 5004300: hafdu (21,35) hofou umarkert a
DN 111 34 3004300: annur (16,38) onnur umarkert a
DN 111 34 500-1300: annur (24,9) onnur umarkert a
DN 111 34 500-1300: ganngu (17,32)  |gongu umarkert a
DN 111 34 500-1300: hafum (19,10) | hofum umarkert a
DN 111 34 %500_1300: hafum(22,21) | hofum umarkert a
DN 111 34 %300_1300: hafum(27,9) hofum umarkert a
DN 111 34 %300_1300: aluaru (19,19) | alvoru umarkert a
DN 111 34 %300-1300: ogmundr (27,27) | Qgmundr markert 0
DN 111 35 %500-1300: allum (1,7) ollum umarkert a
DN 111 35 %500-1300: allum (11,18) ollum umarkert a
DN 111 35 ééOO-lSOO: ladum (1,21) Lodum umarkert a
DN 111 35 ééOO-lSOO: hafdu (5,20) hoféu umarkert a
DN 111 35 égoo-lsoo: hafdu (12,6) hofou umarkert a
DN 111 35 é§00-1300: hafdu (19,26) | hofou umarkert a
DN 111 35 égoo-lsoo: hafdu (31,12) | hofou umarkert a
DN 111 35 égoo-lsoo: haféu (38,18) | hofou umarkert a
DN 111 35 ééOO-lBOO: hafdum (7,20) | hofoum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
1200-1300: |stopullinn .
DN 11135 |38 (13,30) stopulinn markert 0
1200-1300: |stopullinn ,
DN 11135 |38 (14,20) stopulinn markert 0
on 11135 a0 [hafum (20.22) | hgfiom umarkert .
DN 111 35 é§00-1300: hafum (39,6) hofum umarkert a
DN 111 35 é§00-1300: annur (22,31) onnur umarkert a
DN 111 35 é§00-1300: annur (38,12) onnur umarkert a
DN 111 35 ééOO-lBOO: storfum (24,25) | storfum markert 0
DN 111 35 é§00-13oo: ganngu (36,15) | gongu umarkert a
DN 111 36 2500-1300: allum (1,3) ollum umarkert a
DN 111 36 2500-1300: allum (6,17) ollum umarkert a
DN 111 36 %300-1300: adrum (6,8) odrum umarkert a
DN 111 36 %300_1300: halfu (2,15) holfu umarkert a
DN 111 36 %500_1300: halfu (19,10) holfu umarkert a
DN 111 36 é500-1300: halfu (22,10) holfu umarkert a
DN 111 36 %500-1300: hafum (7,13) hofum umarkert a
DN 111 36 %500-1300: hafum (15,20) | hofum umarkert a
DN 111 36 égoo-lsoo: hafum (22,3) hofum umarkert a
on 36 |ae 0% hatum(22,13) | hgfiom umarkert .
DN 111 36 ééOO-lSOO: kalladum (8,6) | kolludum umarkert a
on 36 |ae %% langu (13.18) | longu umarkert .
DN 111 36 ééoo_lgoo; takum (16,1) tokum umarkert a
DN 111 36 ééoo_lgoo; sagdu (16,13) s0gou umarkert a
DN 111 36 éSOO-l?,OO: kallum (16,15) | kollum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 111 36 é300-1300: mannum (20,11) | monnum umarkert a
DN 111 36 é§00-1300: lagdu (25,16) logou umarkert a
DN 111 36 é300-1300: taladozt (12,18) |toluduz umarkert a
DN 11 40 1200-1300: allum (1,1) ollum umarkert a
DN 11 40 1200-1300: allum (2,12) ollum umarkert a
DN 11 40 1200-1300: mannum (2,13) | monnum umarkert a
DN 11 40 1200-1300: aluaru (6,1) alvoru umarkert a
DN 11 40 1200-1300: vardslu (11,17) | vorzlu umarkert a
DN 11 40 1200-1300: adru (16,7) o0ru umarkert a
DN 11 42 1500-1300: Allum (1,1) ollum umarkert a
DN Il 42 411200-1300: allum (2,15) ollum umarkert a
N 2001300 I(lelir( P g umater a
ON 11 42 1500-1300: zieélfé;lannum leikmonnum Lmarkert .
DN 1142 1500-1300: mannum (2,16) | monnum umarkert a
DN I1 42 1500-13001 mannum (9,6) monnum umarkert a
DN 11 42 1500-1300: mannum (5,13) | monnum umarkert a
DN 11 42 1500-1300: skuadru (5,8) skvodru umarkert a
DN 11 42 1500-1300: skuadru (16,13) | skvodru umarkert a
DN 11 42 411500-1300: margum (5,10) | morgum umarkert a
DN 11 42 1500-1300: margum (16,5) | morgum umarkert a
DN 11 42 1500-1300: margum (23,6) | morgum umarkert a
DN 11 42 1200-1300: adrum (5,11) o0rum umarkert a
DN 11 42 1200-1300: adrum (16,6) o0rum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 11 45 2300-1300: allum (1,3) ollum umarkert a
DN 11 45 2300-1300: mannum (1,4) | monnum umarkert a
DN 11 45 2300-1300: skiolldu (2,27) | skjoldu markert 0
DN 11 45 é§00-1300: tialldum (3,9) tioldum umarkert a
DN 11 45 é§00-13oo: gangu (6,18) gongu umarkert a
DN 11 45 é§00-1300: krokstadum (7,4) | Krokstooum umarkert a
DN 11 45 2300-1300: Ogmundi (8,2) | Qgmundi markert 0
DN 11 45 2300-1300: fadur (11,12) Joour umarkert a
DN 11 45 é§00-13oo: sialfum (14,18) | sjolfum umarkert a
DN 1156 ééOO-lBOO: ladum (2,10) Ladum umarkert a
DN 11 56 2500_1300: lagum (7.,8) logum umarkert a
DN 11 56 2500-1300: fadur (16,14) Joour umarkert a
DN 111 47 ;301-1310 | halfu (2,3) holfu umarkert a
DN 111 47 ;301-1310 " | halfu (5.,9) holfiu umarkert a
DN 111 47 ;301-1310 | allum (3,9) ollum umarkert a
DN 111 47 ;301-1310 | allum (9,13) ollum umarkert a
DN 111 47 ;301_1310 * | kalladom (5,6) |kolludum umarkert a
DN 111 47 ;301_1310 | torvalum (14,3) | torfvolium umarkert a
DN I1 63 ;:1%01_1310 | halfu (1,16) holfu umarkert a
DN 11 63 ;:1%01_1310 | halfu (5,2) holfiu umarkert a
DN I1 63 201_1310 " halfu (17,14) | holfu umarkert a
DN 11 63 201_1310 " |allum (3,3) ollum umarkert a
DN 11 63 201_1310 " |allum (4,6) ollum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
1301-1310: kalladom (4,17) | kolluoum umarkert a
DNII63 |21
DN 11 63 %i01-1310 | voku (5,13) voku markert 0
DN I1 63 g01-131o " |voku (7.2) voku markert 0
DN 11 63 ;i01-1310 | voku (34,8) voku markert 0
onies |oa R0 hafou (7,13) | hofou umarkert .
onies |on R0 hafou (195) | hofou umarkert .
DN 11 63 ;i01-1310 | haféu (19,12) hofou umarkert a
DN 1163 g01-131o : gif?; GO oo umarkert a
DN 11 63 ;i01-1310 * | stopullinn (21,9) | stopulinn markert 0
DN 11 63 g01-1310 | hafu (22,18) hofou umarkert a
DN 11 63 ;i01-1310 " |lagdu (11,13) | lpgou umarkert a
ON 1163 ;:1%01-1310 ; il;ﬁgu (1618- | Woru markert .
ones |2 O ilagu (28,9) | itiggu umarkert .
DN 111 53 1201_1310 " Jallum (1,9) ollum umarkert a
DN 111 53 1201-1310 * | Allum (2,5) ollum umarkert a
DN 111 53 1201_1310 " |allum (9.8) ollum umarkert a
DN 111 53 1201-1310 " |lagum (8,1) logum umarkert a
DN 11153 1201-1310 | hafoum (10,10) | hgfdum umarkert a
DN 111 53 i201-1310 " |allu (11,10) ollu umarkert a
DN 111 53 301-1310 " | hafum (13,7) hofum umarkert a
DN 111 53 1201_1310 " | halfu (15,1) holfu umarkert a
DN 11 68 1301_1310 * allum (1,7) ollum umarkert a
DN 11 68 1301_1310 " |allum (14.4) ollum umarkert a
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 1168 1301-1310 | ?fg,%(;lagum handlogum umarkert a
oNIes 1o 0 halfu (12.12) | ol umarkert .
DN 11 68 1301-1310 | ?irSJu,FZ)?BS)tadum Strupastpdum | umarkert a
DN 11 68 1301-1310 : I!L(gt’tiga)dum Flottstooum umarkert a
DN 11 68 1301-1310 " |annnur (19,23) | pnnur umarkert a
DN 11 70 1201-1310 | allum (1,15) ollum umarkert a
DN 11 70 301-1310 * allum (2,13) ollum umarkert a
DN 11 70 301-1310 | allum (9,12) ollum umarkert a
DN 111 55 ;801-1310 © | Allum (1,17) ollum umarkert a
DN 111 55 ;801-1310 | hafum (3,4) hofuum umarkert a
DN 111 55 ;801-1310 | sialfum (4,17) siolfim umarkert a
DN 111 55 ;’801-1310 | halfu (6,12) holfu umarkert a
DN 111 55 ;801_1310 " |uppsalum (7,9) | Uppsolum umarkert a
DN 111 55 ;8)01-1310 | adrum (10,3) 00rum umarkert a
DN I11 55 ;801_1310 sialfu (11,11) | sjolfu umarkert a
DN 111 55 ;8)01_1310 ' allu (12,9) ollu umarkert a
DN 111 55 ;801-1310 " |allu (12,19) ollu umarkert a
DN 111 56 gOl-Blo "~ |allum (1,17) ollum umarkert a
DN 111 56 g01-1310 | allum (7,4) ollum umarkert a
DN 11156 201-1310 * | vordzslu (5,3) vorzlu markert 0
DN I11 56 ;i01-1310 | ?ggr)]dlagum handlogum umarkert a
DN 111 56 501-1310 " |lagdum (8,10) | lpgdum umarkert a
DN 111 56 501-1310 : Morkum (11,18) | morkum markert 0
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 111 56 201-1310 | adru (13,20) o0ru umarkert a
DN 111 56 %i01-1310 | adrum (18,2) o0rum umarkert a
DN 111 56 201-1310 © | adrum(18,17) o0rum umarkert a
DN 111 56 ;i01-1310 © |adrum(22,19) o0rum umarkert a
DN 111 56 ;i01-1310 * |sannum (19.4) | spnnum umarkert a
DN 111 56 ;i01-1310 * |sannum (23,3) | spnnum umarkert a
DN 111 57 2201-1310 © | Allum (1,) ollum umarkert a
DN I11 57 ;:2%01_1310 | samu (4,14) somu umarkert a
DN 11 87 é801-1310 * | Allum (1,1) ollum umarkert a
DN 11 87 2301-1310 | mannum (1.2) monnum umarkert a
DN 11 87 2801-1310 | allum (2,4) ollum umarkert a
DN I 87 2801-1310 | mannum (2,5) monnum umarkert a
DN 11 89 éi01-1310 | allum (1,7) ollum umarkert a
DN 11 89 301-1310 * |mannum (1,8) | monnum umarkert a
ON 1189 é§01-1310 ; ?é(irgr;ulaus dhonmulaus Umarkert ]
DN 11 89 éi01-1310 | sualum (8,14) svolum umarkert a
DN 11 89 é:ls’01-1310 " |allum (8,16) ollum umarkert a
DN I1 89 éim_lglo | aalsﬂtﬁl)la mosurbolia umarkert a
DN 11 89 éi;’Ol-lSlo " |allum (14,8) ollum umarkert a
DN 11 89 Fl)f;’Ol-lBlo | adru (14,20) o0ru umarkert a
DN I1 89 éi01-131o : ?fg%(l)aggnf) handlogum umarkert a
DN 1189 éi01-1310 | halfu (17,7) holfu umarkert a
DN 11 89 éi01-1310 " |allum (18,4) ollum umarkert a
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Faksimile-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 11 94 égm-lmo © | fadur (1,3) foour umarkert a
DN 11 94 (15201_1310 *|vallum (103) | vollum umarkert a
ON 11 94 2201-1310 ; /alil’gl;néynl’ar Olfindar ket N
DN 11 94 2201-1310 " |lagum (16,1) logum umarkert a
DN 111 90 213201-1310 | oltum (1.3) ollum markert 0
DN 111 88 é201-1310 * |ollum (1,7) ollum markert 0
DN 111 88 2201-1310 " | holuu (3,10) holfu markert 0
DN 111 88 2201-1310 * |jordum (4,13)  |joroum markert 0
DN 111 88 3201-1310 | ollum (6,19) ollum markert 0
DN 111 88 égm_mlo * | morghum (14,2) | morgum markert 0
DN 111 88 égm-mlo | odrum (14,3) o0rum markert 0
Trykksterke former med —and

Faksimile-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 18 é200-1300: verandom (1,11) | vergndum umarkert a
N1 E13200-1300: ?{J,rlnj)ndom komondum markert .
DN 11 10 513200-1300: verandum (1,8) | verondum umarkert a
DN I1 10 é200-1300: \(/JI_i;i( omandum viorkomondum | umarkert a
ON 11 17 1200-1300: ?fgtl;é)randum naerverondum urnarkert .
DN 111 30 5200-1300: ?g’glg)random neerverondum umarkert a
ON 111 30 5200-1300: ?Sa?g’éerandom naerverondum Umarkert ]
ON 11 40 1200-1300: ?f;ge)randum naerverondum urnarkert .
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Faksimile-

DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
1200-1300: | heeyrandom )

DN I142 (48 (23,8) heyrondum umarkert a

ON 11 45 ééOO-lSOO: ?fgug)randum neerverondum Lmarkert .

ON 11 68 1301-1310 : ?Hu;)random neerverondunm Umarkert .

ON 11 89 éiOl-lBlO : ?feérl;erandom neerverondum Lmarkert .

DN 111 88 213201-1310 : ?1e£ule7r§1ndom neerverondum umarkert a

Spesielle former som behandles under trykksterke former

Faksimile-
DN-nr. nr. Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem
DN 11 10 2200-1300: Scalu (7,16) skulu umarkert a
DN 159 1300-1300: skolu (4,17) skulu markert 0
DN 159 1300-1300: skolu (6,17) skulu markert 0
DN 159 1300-1300: skolu (7,14) skulu markert 0
DN I 59 1500_1300: hanum (8,2) honum umarkert a
DN Il 17 1500-1300: skalu (12,8) skulu umarkert a
DN 11 42 1500_1300: markus (9,23) | Markus umarkert a
DN 11 42 1500_1300: Morkus (18,7) Markus markert 0
DN 11 42 1500_1300: morkus (24,4) Markus markert 0
DN 11 42 1500_1300: markusar (6,13) | Markusar umarkert a
DN [ 42 1200-1300: morkusar (8,11) | Markdsar markert 0
DN [ 42 1200-1300: morkusar (21,13) | Markdsar markert 0
DN 11 63 %i01-1310 | skolu (28,1) skulu markert 0
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Trykklette former

Realisering
Faksimile- Markert/ av trykklett
DN-nr. nr. Ordform Normalisert |umarkert |Grafem |/u/
1200- Tolfmanadum
1300: (8.6) tolfmanudum | umarkert a u
DN 1110 |8 '
1200__ Citeradom siterudum  |umarkert  |a 0
DN 11130 {1300: 28 |(2,14)
1200- kalladom
DN 11130 |1300:28 |(2,17) kolludum | umarkert 0
1200- kalladom
DN 11130 |1300: 28 |(7,16) kolludum umarkert a 0
1200- . .
DN 111 30 | 1300: 28 ritado (5,9) ritudu umarkert a 0
1200- . .
DN 111 30 | 1300: 28 citerado (6,1) |siterudu umarkert a 0
1200- ranzsakadom rannsokudum | umarkert a 0
DN 11130 |1300: 28 |(8,22)
1200.- skipadozt skipuduz umarkert a 0
DN 11134 {1300: 37 |(24,12)
1200.- skipadozt skipuduz umarkert a 0
DN 11135 |1300: 38 |(23,1)
1200-
DN 111 36 | 1300: 39 kalladum (8,6) | kolluoum umarkert a u
1200.- taladozt toluduz umarkert a 0
DN 11136 |1300: 39 |(12,18)
1301-1310
DN 1147 |- 2 kalladom (5,6) | kolluoum umarkert a 0
1301-1310 | kalladom
DN1I63 |21 (4,17) kolludum umarkert a 0
1301-1310 | vitrazto .
DN163 |21 (28.10) vitrustu umarkert a 0
1301-1310 | priotskadozst .,
kuo umarkert a 0
DN 11153 |: 15 (11,1) bridzkuduz
.1301'1310 manadom manudéum umarkert a 0
DN 1168 |:17 (10,13)

202




Forkortelser som blir nevnt i forbindelse med fonologisk u-omlyd

DN-nr. Faksimile-nr. Ordform Normalisert
DN I117 [1200-1300: 10 hm (8,18) honum
DN 11130 |1200-1300: 28 hm (4,38) honum
DN 11130 |1200-1300: 28 hm (5,23) honum
DN 11130 |1200-1300: 28 hm (23,1) honum
DN 111 34 |1200-1300: 37 mom (14,27) monnum
DN 11135 |1200-1300: 38 mom (1,8) monnum
DN 11135 |1200-1300: 38 hm (9,20) honum
DN 11135 |1200-1300: 38 mom (29,25) monnum
DN 11136 |1200-1300: 39 hm (21,3) honum
DN 11136 |1200-1300: 39 hm (18,18) honum
DN 1145 |1200-1300: 58 hm (2,19) honum
DN I145 [1200-1300: 58 hm (10,14) honum
DN 1145 |1200-1300: 58 hm (14,2) honum
DN 1145 |1200-1300: 58 hm (15,3) honum
DN 1156 |1200-1300: 68 mom (10,2) monnum
DN 1156 [1200-1300: 68 hm (14,3) honum
DN 1163 [1301-1310:21 mom (4,7) monnum
DN 11153 |1301-1310: 15 mom (2,6) monnum
DN 11153 [{1301-1310:15 hm (5,19) honum
DN 1168 |1301-1310: 17 mom (1,8) monnum
DN 1170 |1301-1310:18 mom (1,16) monnum
DN 170 [1301-1310:18 mom (2,16) monnum
DN 1170 |1301-1310:18 mom (10,8) monnum
DN I1155 [1301-1310:20 leikmom (2,2) leikmonnum
DN 1156 [1301-1310:21 mom (1,18) monnum
DN I1156 |1301-1310: 21 leikmom(20,9) leikmonnum
DN 11157 |1301-1310: 22 mom (1,2) monnum
DN 1189 |1301-1310:51 hm (10,13) honum
DN 1189 [1301-1310:51 hm (13,13) honum
DN 11190 |1301-1310: 82 mom (1,4) monnum
DN 11190 |1301-1310: 82 hm (4,4) honum
DN 11188 [1301-1310:85 mom (1,8) monnum
DN 11188 [1301-1310: 85 mom (9,16) monnum
DN 11188 [1301-1310: 85 hm (10,10) honum
DN 11188 |1301-1310: 85 mom (14,5) monnum
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Fonologisk u-omlyd: Runeinnskriftene

Trykksterke former

Innskrift | Utgave Ordform Normalisert Markert/umarkert | Grafem

N469 NIyR V sakum sokum umarkert a

N473 NIyR V ua(k)tu voktu umarkert a

N473 NIyR V olasuakunot | Olafsvokunétt | umarkert a
Hagland

N792 15011 hoskulr | Hoskuldr markert 0
Hagland

N829 2011 morkum morgum markert o

Andre ord med /5/ som nevnes i avhandlingen

Innskrift Utgave Ordform Normalisert Grafem
N497 NIyR V fiorp fjoro 0
N527 NIyR V knor knorr 0
N794 Hagland 2011 kalbitrn Kolbjorn u
N798 Hagland 2011 burkr Borkr u
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