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Haakon Shetelig (1377 -1955)

Haakon Shetelig var sammen med A.W. Bregger den dominerende skik-
kelse 1 norsk arkeologi i mange decennier. I sin ungdom studerte han
under den kjente svenske arkeologen Oscar Montelius og norsk arkeolog-
is nestor, Oluf Rygh. To lmrere som pd hver sin m&te kom til & sette
sitt preg pd Sheteligs seinere forskning.

I 1901 ble Shetelig utnevnt til konservator ved Bergens Museum og
dette museet ble siden hans arbeidsplass helt til han tok avskjed som
direkter ved museet i 1942.

Foruten en rekke sterre vitenskaplige verksom omfatter material -
publikasjoner som "Vestlandske graver fra jernalderen", stilhistoriske
verk som Osebergfundet Bind III, og det store verket om Vikingskipene,
var Shetelig ogsd en utmerket populisator. Med godt utbytte kan man en-
nd i dag glede seg over hans framstilling av forhistorien i 1.ste bidd
av "Det norske folks 1liv og historie" og det lille skriftet "Hva Nor-

ges jord gjemmer',

Forside: Shetelig (t.v.) og Gustafson spiser
lunch under utgravningene p& Oseberg



KRINGLER~
KAMMENE

Man skal ikke skue hunden pd hdrene verken ndr det gjelder for-
tidsminner eller andre ting her i livet.

Jeg skulle underseke og fjerne to gravhauger for veivesenet i
Akershus sist sommer,Haugene 14 p& gdrden Kringler Sendre i Nannestad.
Den ene inneholdt bare kull,mens den andre skulle gi mange overraske-
lser,

Utseende var ikke serlig spennende, Halvparten var allerede tatt
mye av overflatelaget var brukt til veiarbeide og i midten gikk det
en plyndringssjakt,Var ikke oppbygningen av haugen og innholdet skadd
ved plyndring, sd var den det ved veiarbeide. Og skulle vi finne noe,
madtte det bli et gravminne fra yngre jernalder 1lik 11 av de 14 tidli-
gere gravfunnene som hadde kommet inn til Oldsaksamlingen fra Nanne -
stad.

Men resultatene ble helt anderledes enn ventet. Haugresten skul-
le gi funn som ikke var av kostbar art,men med en sd& fin hdndverksmes-
sig og estetisk utferelse at de er verdt noen ord i Nicolay.

Under et lag av mindre stein og morenesand som m& ha vert 14m,
langt og ca. 10,5m bredt, 1& det et lag av bruddstein med usedvanlig
store dimensjoner, De sterste ble anslatt til & veie opp mot 400 kg.

Under dette laget igjen ble det funnet tre sammenhengende brann-
flak med kullkonsentrasjoner pd ca, 1 og med ca.1,5m avstand., Alle 3
pravene 1& pd rekke i NWp-1lig/35V-1lig retning og alle gravene inneho-
1dt gravgods som vanligvis tillegges kvinnebegravelser:kammer, spinne-
hjul og beinndler, dessuten keramikkskdr av ypperlig kvalitet,en ndl-
liknende gjenstand, endel andre ornerte beinfragmenter og brente bein
ikke bare av liket, men ogsi av dyr.

Det er svesielt kammene,ndlene og det ene sninnehjulet, alle la-
cet av bein os dekorert »pi en farsteklasses mate, jeg gjerne vil kom-
me inr pd her,

Liket som var blitti begravet i den nordligste graven (grav 1),
hadde fatt med seo en kam som md ha vert oienstand for bdde stolthet
og glede (fig,1), Dessverre har alle sider bruddflater,sd sterrelsen
or konturen pnia kammen kan iklke rekonstrueres.
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Handverket i kammen er meget presist., P4 det 3,9 cm. lange frag-
mentet har ingen tinner blitt saget forbi avgrensningslinjen.Sterrel-
sen p& tinnene varierer svert lite, Antallet tinner varierer mellom 8
og 8,5 pr. cm, De er alle omhyggelig saget i samme retning, dvs, til-
nermet parallelle,

Sikksakkb&rdens buer varierer ogs8 svert lite,kun med % mm., Bare
gjennom lupe kan man se at de uthulede trekentene i evre sikksakkbuer
er skdret med et skarpt, flatt redskap (kniv?), og ikke med et lite V-
formet hul jern,

Til sirkelmotivene md det ha vert brukt et passerliknende red-
skap.

Kvinnen som ble begravet i den midterste graven (grav 2), fikk
med seg bade spinnehjul, 2 ndler og 2 kammer av bein,alle fint dekor-
ert., Spinnehjulet er ganske fragmentarisk, men ser ut til 4 ha vert
dekket med punkt-sirkel dekor pad alle sider.

De to fragmentene som m& ha tilhert en flat, tresidig beinndl,vi-
ser en rikhet p& dekor som er sjelden (fig.2). Deh eneste upresishet
som kan sees,er at everste, heyre halvsirkelmotiv pa det sterste frag-
mentet ikke slutter ved avgrensningslinjen, men fortsetter +til mneste
linje.

I tillegg til den flate beinn&len ble det ogsd funnet fragmenter
av en rund beinndl, Denne m& ha vert dekorert, sannsynligvis ved hodet
med et felt som bestdr av diagonale linjer avgrenset pad begge sider av
doble, heltrukne linjer, alt fint innrisset.

Denne kombinasjonen av en flat,tresidig ndl og en rund ndl er van-
lig 1 eldre jernalder, Oftest finnes de sammen med ytterligere en flat,
tresidig ndl og en kam,

Kammen som kan ha vert brukt sammen med dette settet, er si frag-
mentarisk at bare kantmotivene kan sees(fig. 5), Derimot kan konturen
rekonstrueres, Den m& ha vert bortimot 10 cm. lang.

Handverket i kammen er mindre presist enn i kammen fra grav 1,Tin-
nenes tykkelse varierer med 5,5-7 tinner pr. cm, Hindverkeren har hel-
ler ikke vert sd omhyggelig med & f4 tinnene parallelle,

Bruksmaten av dette settet var usikkert inntil O,Nicolaissen fant
dem i uforstyrret tilstand ved utgravning av en gravhaug pa Bremnes i
Nordland i 1901, Her 18 kammen i midten under kraniet pd den dede kvin-
nen, Den runde beinndlen 14 under kammen og de fiate nadlene 14 med

spissene pekende innover som vist i fig, 6., Gjenstandene mA ha vaert
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brukt til & holde frisyren pa plass,

Th, Sjevold peker p& at de runde ndlene alltid har et hull og
foresldr at disse kan ha vert brukt i forbindelse med et hirnett, Jeg
synes dette heres fornuftig ut. Av egen erfaring vet jeg at runde nil-
er vanskelig kan holde hdr pd vlass, mens flate ndler er velegnet,Der-
imot blir runde ndler brukt til tekstiler, mens det m& vere en  meget
stormasket tekstil for ikke & bli gdelagt av de flate ndlene,

Jeg kan tenke meg at kvinnen i erav 2 lkan ha biret ndlene og den
ene kammen pd denne mdten: HAret ble samlet i en stor knute vd bakhod-
et, Xnuten ble dekket av et hdrnett. Hadrvalken ble festet inntil hodet
overst med kammen slik at dekoren stakk over harknuten, P4 sidene ble
knuten festet med de flate bein&lene siik at dekoren v& disse kunne
stikke ut fra hdret framover mot erene.,Forat hirnettet skulle sitte pa
ovlass, ble en snor som satt ytterst i nettet, strammet rundt harknuten
og festet til hullet »4 den runde beinndlen, Denne ble festet et styk-
ke ned vAd harknuten hvis je~ skal demme etter forholdet mellom den og
kammen pA Nicolaissens tegning, Den runde ndlen vil pad denne miaten yt-
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terligere feste hdrnett og harknute til bakhodet.

Men kvinnen i grav 2 med den fine frisyren oppsatt med kam og nd-
ler hadde fAtt med seg enda en kam (fig. 4), Flere kammer i et funn er
ganske vanlig i eldre jernalder.

Den andre kammen i gravfunnet foreligger i % fragmenter med brudd
flater p4 alle smalsider, Utforelsen av denne kammen er slurvete sam-
menliknet med kammen i grav 1. Det er ferre tinner pr. cm.,6 i forhold
il 8/8,5. Tinnene er dessuten ujevne i sterrelse og saget 1 ulike ret-
ninger. De doble halvsirklene stlr i ulik avstand til hverandre og ved
nest nederste linje over tinneraden er det et feilriss.

Bt forvirrende trekk ved funnet er at det ogsd ble funnet en 1li-
ten jernnagle, 0,95 cm, lang,festet til et beinfragment.

Usammensatte kammer bestdr bare av et stykke bein som er bearbei-
det, mens sammensatte kammer har et midtre beinstykke hvor tinnene er
saget inn, mens det ovenfor tinnene er festet en skinne pd hver side
som er dekorert. Disse skinnene er festet sammen med gjennomgdende na-
gler lik naglen i grav ?, Ingen av de to kammene som ble funnet kunne
ha vert sammensatt.Har det eksistert en tredje kam i denne graven hvor
bare naglen er blitt funnet? Bller kan kammen med relieffdekor (fip.4 )
ha vert en overgangstype mellom usammensatt og sammensatt hvor flere
beinstykker er skjett sammen med sm& nagler, Tykkelsen pa denne kammen
er 0,6 cm, Lengden »4 naglen er 0,95 cm, Nir en regner med at nagleho-
dene m& stukket 1itt ut, blir det lite igjen til det skjetende bein-
stykke,

1 den siste og sydligste graven (grav 3) ble det funnet et 1,1 cm
langt fraepment av en sammensatt kam hvor skinnene m& ha gdtt helt ut
til kanten (fig. 5).

Dateringen pd disse tre gravene kan vere 1itt problematisk.Paral-
leller til dekoren p& beinsakene har jeg bare funnet ndr det gjelder
den andre kammen (fis, 4) i erav 2, BArden med punkter oe halvsirkler
tett sammen over parallelle linjer som avgrensing av tinneraden finnes
ogsid »% en kam fra Voreim i Trendelag, Dette funnet er dessverre ikke
daterbart.,

Relieffdekoren som sees i overkanten av fragmentene pi denne kam-
men, fore kommer pA mange kammer pA kontinentet og i Skandinavia mel-
lom 50 e,Kr, og slutten av 200-tallet e.Xr,

To kammer fra Trendelag Har ogsd denne dekoren, Den ene kammen er
udaterbar, mens den andre synes 4 vere like tidlio som de kontinentale.
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I Sverige derimot ser det ut til at typén fortsatt er i bruk ut 300~
tallet,

Ser vi pd resten av funnet i grav 2, er frisyresettet generelt
datert til %00~tallet med enkelte eksemplarer for og etter dette hun-
dredret. Grav 2 kan derved ikke vere like tidlig som kammen i Trende-
lag og tilsvarende kammer pd kontinentet, men felge Sverige med en da-
tering til 300-tallet,

Grav 1 er dessverre forelepig udaterbar. Keramikkskdrene er av
fin kvalitet, men uwornerte.

Grav % kan jeg derimot si 1litt om. Det har blitt pekt pd at det
er en viss kronologisk forskjell mellom sammensatte og usammensatte
kammer, hvor de sammensatte skal vare 1litt yngre enn de usammesatte .
Begge typer forekommer riktignok samtidig gjennom lang tid. Generelt
ken man si at flest usammensatte kammer finnes i romertid og flest sam-
mensatte kammer i folkevandringstid, s& kammen i grav % kunne vere yng-
re enn de to andre, '

Graveteknisk kan dette underbygges akkurat i dette tilfellet her
pd Kringler, Grav 1 og grav 2 ble begge dannet ved at likbdlet ble sam-
let sammen og dekket med en liten haug med stein, Hvilke av disse to
som var ferst, er umulig & si da plyndringssjakten forstyrret topolag-
et p4d grav 2, Derimot md grav 3 ha blitt dannet sist fordi da dette
bdlet var blitt samlet sammen, ble ikke bare disse balrestene,men og-
g4 de to andre sm3haugene dekket med det enorme bruddsteinslaget, Til
slutt ble det hele dekket og jevnet til med morenesand og deretter en
kappe av smd morenestein, Dette betyr ikke at det gikk lang tid mellom
andre og tredje besravelse,

Denne nedgravningen i Nannestad viste seg ikke bare & kaste lys
over en spesiell graveskikk (jfr. kjempesteinene i fyllmassen, de tre
gravene pd rekke, alle kvinnebegravelser), men ogsd & gi oss opplysnin-
ger om eldre jernalder pd Romerike som men visste lite om fra fer av,

Fra denne vnerioden opg i dette omrddet var det overveiende i bruk
en branngravskiklk som levner minimalt av orsanisk materiale, o« ble ike
ke gravpodset brent, ville jordforholdene snart ta knekken pd det,Der-
for er det uhyre sjelden at si store fragmenter av beingjenstander som
kammene og n&lene fra Xringler blir funnet, ' ‘

spersmilet er bare om disse kvalitetssjenstandene er innfort til
byrda eller om det har vert et blomstrende hindverksmiljs for bein@jeg;
stander i lennestad, Hvem vet, kanskje har rantesi oz h&ndverkstra&i-
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sjoner vert langt rikere pa hele (stlandet enn oldsakene herfra vit-

ner om.
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SVULTANUT-
HELLEREN

Ulla - Ferre prosjektet i nordre del av Rogaland og Agder er en
tverrvitenskaplig undersekelse som er kommet i stand pd grunn av vass-
dragsutbyggingen i fylkene. Formilet med undersekelsen er & kartlegge
utnyttelsen av hei- og heyfjellsomrédet opp gjennom tidene.Det man en-
sker er & f& kunnskap om hvilke deler av omr&det man har utnyttet, og
hvorfor man har utnyttet enkelte deler av omrédet,bédde gjennom Arhund-
rene . '0og innen det enkelte ér,bg hvor omfattende demne bruken har vert.
Undersekelsen av Svultanuthelleren er en liten brikke i denne store og
viktige undersekelsen.
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Fig.,1 Kart over Sandsa-omridet, Omrddet ligger
wst for Sand 1 Ryfylket, (Kalkering av forf.)

Omrédet ved Svultanuten ble registrert i 1975. Det ble da regist-
rert 3 hellere og en innhegning p4 stedet.Var heller er den sterste av
disse tre,og ville antagelig blitt foretrukket som oppholdssted,

For vi gir over til selve undersekelsen av helleren som fant sted
sommeren 1976, skal vi se 1litt p& terrenget rundt den, Helleren ligger
ca, 800 m.o0.h. og pd nordsiden av Svultanuten, hvis heyeste punkt er
1010 m.o0.h, Ca. 2 km. nordvest for helleren ligger det store Sandsa-
vatnet, og ca. 1 km, est for helleren, Moavatnet med seteren Nedre
Moen., Terrenget faller bratt ned til disse to vannene, Helleren ligger
i sendre skréningen av et skar som har retningen gst-vest.Nordskrinin-
gen er kledd med fjellbjerk og vierkratt, mens sendre skréning har en
stenur. De fleste av stenene i denne uren er store som hus, og en av
dem danner taket i helleren. Andre store stener danner vegger og gulv.
I bunnen av skaret renner en liten bekk, og pd sydsiden av denne er
det flate, terre, lune plasser dekket med gress,

Helleren er svart vanskelig & oppdage fordi Apningen er svart li-
ten. Den er faktisk bare en sprekk mellom to stenblokker. Gulvflaten
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i helleren er ca. 15 kvm. totalt, og heyden under taket varierer mel-
lom 1,40 m, og 2,30 m, Helleren bestédr av to rom. Hovedrommet er I~
formet med lengderetningen NV - 50, I den minste delen av I~en er gul-
vet heyere enn i resten (Platdet). Noen steder s& det ut til at taket
og veggene hadde avflakninger, Det kan tyde p& at det har vert ildsted
her. Serlig i nordvestre del av helleren er det god trekk, noe som er
en betingelse for at et ildsted skal kunne fungere.Fra platdet kan man
klatre opp i det andre rommet, som vi kalte bakrommet, Adkomsten  hit
er vanskelig da inngangen er sperret av to ganske spisse stenér. Gulv-
flaten i rommet er kvadratisk ( 1,40 x 1,40 m.) og heyden under taket
er inntil 1,40 m. Hverken bakrommeit eller platdet hadde kulturlag.Der-
fog@le undersekelsen av helleren konsentrert til den sterste delen av
hovedrommet.

Helleren skulle totalgraves, Lengst i S@ 14 kulturlaget innenfor
en steinsirkel., P4 overflaten kunne det se ut som et oppbygget ildsted.
Jorden var her grébrunsort og les. Det fantes noen trekullbiter i jord-
en , men ikke nok til at steinringen kunne ha fungert som ildsted.

Vest i hovedrommet 14 den skerste og mest interessante delen av
kulturlaget, her var jorden sort og inneholdt mye kull.Dette jordlaget
var pé& det dypeste ca. 15cm tykt.Under kulturlaget 14 det smd og sto-
re sten -~ hvor av to store flate stener som kan ha dannet bunnen i et
ildsted. Stenene 14 oppé& en stor stenblokk som gikk innunder veggene i
helleren, Foruten kull inneholdt kulturlaget en del morkne - trerester
og en del sm&sten. Mellom stenringen og kulturlaget i vest 184 det en
ca, 30 cm bred stripe med kulturlag p& tvers av hovedrommet,

Alle de tre delene av kulturlaget inneholdt de samme typer funn .
De gjenstandene som ble funnet var, 5 biter av en skiferbakstehelle,
smd flintstykker, ildflint ? ,en syndl av jern og to jernfragmenter av
brukne syndler, og brente og ubrente ben.Syndlene ble funnet omtrent
15 cm under overflaten blant morkne +trerester.Noen av trerestene var
tydelig tilskiret og kan kanskje ha tilhert en liten eske,til & oppbe-
vare synélene i ?

Som beskrevet ovenfor er kulturlagenes farge og kongistens noe
forskjellig i de enkelte delene av helleren., Dette kan tolkes p&d den
méten at aktivitetene har foregitt i den vestlige delen. De to store
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Fig,2 Hellerdpningen
Selve &pningen er
overfor og til vens-
tre for det morkeste
partiet p§ bildet,

(foto forf.)

Fig.3 Platdet innerst
i helleren med kultur
-laget i forgrunnen,

foto forf,)




flate stenene som 18 i kulturlaget kan ha vert fundamentet for et ild-
sted. Mengden av trekull og avskallingene i tak og vegger tyder pd at
det har ligget et ildsted nettop her, og det eneste stedet som peker
seg ut er disse flate stenene. Grumnen til at trekullaget var spredt
over hele omrddet, kan vere at man har jevnet aske og annet avfall ut-
over for & f& en jevn overflate.l smr i stenringen var det spisse sten
under kulturlaget. Antagelig er Jjorden her fylt p& for & jevne ut.

Nar har helleren vert brukt - ? - Det er ingen forskjell pa typen
av funn i de forskjellige delene av helleren. Jeg vil derfor tro at
helleren har wert brukt en eller flere ganger i en relativ kort perio-
de. Helleren kan ikke ha wvert mye brukt, dertil er kulturlaget for
tynt. De eneste daterende gjenstandene er de 5 bitene av bakstehellen
og disse kan bare gi en vid datering, ILignende baksteheller er funnet
p& Lyngaland,som er en folkevandringstidsgird(Petersen 1936).I.Martens
har behandlet dateringen av denne gjenstandsgruppen i forbindelse med
en undersekelse av en hustuft fra middelalderen pd Nordre Valldalseter
i Reldal. Hun mener at man ikke har belegg for en sd tidlig datering.
(Martens 1973). Baksteheller av den type som vi fant i hellerem fore-
kommer svert ofte i utgravningene i vére middelalderbyer. 1 Gamlebyen
er de funnet i kulturlag fra 1100tallet og til 1400tallet.(pers. medd.
Peter Molaug).

Hvilken funksjon har helleren hatt, og hva slags mennesker har
brukt den ? - Materialet fra helleren kan pd det niverende tidspunkt
s8i svert lite om dette, Gjenstandene er svert f4 og tyder ikke pd at
helleren har hatt noen svert viktig funksjon i utnyttelsen av omridet.
Baksteheller er ikke akkurat det man venter & finne sé& langt tilfjells,
da disse antagelig ble brukt til flatbredbaking. Sammen med synélene
ville den tradisjonelle tolkningen vere at kvinnene har oppholdt seg
her, kanskje sammen med sin familie, Kanskje kunne vi vri 1itt péd tol-
kningen og si at sykyndige menn har oppholdt seg her. Det kunne vere
greit 4 ha med seg et syskrin i tilfelle man mistet en knapp i skjort-
en., Jeg vil dog ikke se bort fra den ferste tolkningen, De smd bitene
av bakstehellene kan ha hatt en sekundar funksjon som vi ikke kjenner
til. Kanskje barn har hatt dem med som leketey ? Eller de har simpelt-
hen vert brukt til det form&l de ble laget for 2

Det esteelogiske materialet er enda fﬁxe analysert,sd vi vet ik-
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ke om det stammer fra ville eller tamme dyr. Resultatene av disse vil
kunne si om menneskene har brukt helleren som jakthytte eller ikke.Det
er ogsd samlet opp en del forkullet materiale som ved en analyse av
eventuelle fre vil kunne fortelle om man har spist korn, bar eller an-
nen vegetabilsk kost.

Vi kommer alts& ikke s8 langt med materialet fra selve helleren.

Derfor skal vi i stedet se p&d miljeet rundt, og forseke & fin-
ne ut om dette kan si noe om hellerens funksjon, Omridet ved Svulta -
nuten er ikke noe egnet omrdde for reinsdyr, dertil er det for mye sne
om vinteren . De nermeste fiskevann er Sandsavatnet, Botnavatnet som
ligger like S¢ for Sandsavatnet, og Moavatnet, men adkomsten fra hel-
leren til disse vannene er bratt og derfor vanskelig.Jakt og fiske kan
da ikke ha vart primsrgrunnene for opphold ved Svultanuten, Da det er
gode beitemuligheter i omrddet, ser det ut til at dette har wvert den
primere grunnen for oppholdet her. W@ for helleren ligger innhegningen

Fig.4 Del av bakstenelle (foto R, Johnsrud).
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som ble omtalt innledningsvis. Denne er dannet av en lav steinmur mel-
lom 6 store steinblokker . Sterrelsen pé det omrddet som er innenfor
murene er ca,i0 x 20 m. og bestlr av sten med gress i mellom.Denne in-
nhegningen kan ha vert tilholdsstedet for tamdyr om natten.Ved sin be-
liggenhet gir den fin beskyttelse mot rovdyr, og det er god utsikt hit
fra hellerinngangen,

Det er ikke naturlig 4 velge skaret ved Svultanuten for ferdsel
over fjellet, 83 noe ofte brukt overnattingsted er helleren antagelig
ikke. Jeg tror derfor at vi skal holde fast ved beitemulighetene som
4rsak til at helleren er valgt som oppholdssted.Det finnes et utall av
hellere i Ulla - Fegrre omrddet. Kanskje har man flyttet fra heller til
heller med sine dyr om sommeren etter som beitene var oppbrukt? Beite-
mulighetene rundt Svultanuten er av relativt lite omfang og vil ikke
kunne ha vert tilstrekkelige for en buskap gjennom en hel sommer.

Anne Merete Knudsen
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UNNSKYLD- VAR Felv |

VI BEKLAGER I

Av den innkomne post til redaksjonen m8 vi dessverre ta inn et
brev angfende NICOLAY nr. 25. Brevet er sendt oss av Steinar Serensen
som var forfatter av artikkelen "Fortidsminner pd Hedemark". I brevet
heter det blant annet:

" Det var med liten glede at jeg nylig leste min artikkel om for-
tidsminner p& Hedemarken.""Jeg gjengir i det felgende en del feil som
jeg har funnet ved en gangs gjennomlesning, serlig slike som forandrer
meningen i det opprinnelige manuskript."

8,17 skal utgd, siden demne er identisk med ferste halvpart av side 19
Hedemark i overskriften skal vere Hedemarken

pd 8,16, linje 4 er skrevet funn i stedet for lewn.

péd 8.16, 3.avenitt, 3. linje er skrevet hovedirene i stedet for hoved-
velene.

P& 8.16, 3.avsnitt, 14.linje stdr skrevet for i stedet for p4d  denne
tiden,

péd 8,18, 2.avsnitt, 6.linje stdr etmmer istedet for et mer

pd samme side er lite symbare falt ut i setningen: felter med lite syn-
bare hauger og steinlegninger.

pd 8.20, 2. avsn.skal By i Veldre sleyfes.

péd s. 21 skal std tanken og ikke tankes,

pd 8.22, i siste avenitt skal st via i stedet for ved.

P& 8.23, 3.avsnitt er en linje falt ut. Her skal std: "-- rundhorisont
omkring seg. Her er ennd Apent beiteland som -- %,

pd 8.23,. 3.avsnitt, 7.linje: her skal std nerhet i stedet for merket.

Den ndverende redaksion av NICOLAY beklager pd vegne av den foregh -
ende redaksjonen de tabbene som er begdtt i Steinar Serensens artikke-
el., Vi skal forseke & forbedre oss,

VI BEKLAGER ITI

Det er kommet en del muntelige klager pd utformingen av NICOLAYs
middelaldernummer (nr. 26) Foruten enkelte trykkerimessige feil,bsrer
nummeret en del preg av 4 vere et hastverksarbeide, Dette md vi dess-
verre si oss enige i. VAr eneste unnskyldning er at det var en  helt
ny og fersk redaksjon som overtok utgivelsen av NICOLAY, og at redak-
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toren av middelallernummeret overskred tidsfristem for innlevering av
manuskriptene med o mineder. Skulle vi i det hele tatt lykkes 1 & f4
utgitt tre nummer av NICOLAY i &r mitte utgivelsen skje raskt. At den
kansje skjedde for raskt vil vi naturligvis beklage, men det er et an-
svar som redakteren av middelaldernummeret mé& vere med & dele.

NICOLAY
Tidskrift for mnordisk arkeologi.Utgis av studentene ved Universitetets
Oldsaksamling.
Adresse: Universitetets Oldsaksamling
Fredriksgt. 2, Oslo 1  Postgiro 2050250

Utgitt med ekonomisk stette av Kulturstyret
Utkommer 3 ganger i Aret, &rsabonnement n. kr. 15,-
Lessalg kr,7,50 pr. nr,
Redaksjonskomite: Tom Haraldsen
Per Haavaldsen (ansv.)
Ellen Anne Pedersen (ansv.)
Bidrag mottas med takk. Artikler ber vere illustrert med tegninger og
eller fotografier og ikke sterre enn 10 maskinskrevne sider (med illus-
trasjoner). Manuskriptene returneres ikke uten at det fureligger skrift-

lig onske om dette,
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CENHODELOSE MANNEN I MYRA:

Et "moselik" fra overgangen bronsealder/fgrromersk jernalder,

Hesten 1976 fant girdbruker Einar Westgaard pd Ry i Vang, Hedmark:,
et menneskeskjelett da han gravde en greoft i nsrheten det nesten
igjengrodde Rytjernet.Beinrestene 14 pA ca.1,5 m dyp,og da det ikke var
spor etter nedgravninger pd funnstedet, kunne alt tyde pd at skjelettet
var gvaert gammelt.Rester av vannplanter og sneglehus over og i = samme
lag som beinrestene antyder at den dede var senket ned i &pent wvann,
Over liket var det lagt grener og bjerkestammer,og for & hindre at den
dede skulle flyte opp var det hele dynget ned med store steiner. P4 en
av steinene ble det funnet et stykke tvunnet reip. Nesten hele skjelet-
tet var bevart og av store legemsdeler var det bare hodeskallen som

manglet.

Da forfatteren kom til funnstedet, var de fleste knoklene tatt opp
av myra. Det er derfor vanskelig & gi en beskrivelse av den dedes plas-

gsering, og mange spersmil omkring funnet m& derfor std ubesvart,

Skjelettet var ikke det eneste funnet fra myra pd Ry. Under opp-
renskning rundt funnstedet kom det ogsd for dagen to pinner med snitt-
merker og en stor flis hogd ut av en stokk.I masse tatt opp fra grefta
14 en stor knokkel som trolig stammer fra en hest ( Bestemt av byvete-
riner Erik Holager, Hamar) . Det er ikke mulig & avgjere om dette bein-

et har noen forbindelse med de evrige gjenstandene.

Det kunne ikke herske tvil om at funnet var meget gammelt, men &
angi ndr den dede havnet i myra, var vanskelig, Cand. real. Helge Heeg
har undersekt myrprever som ble tatt fra samme lag som skjelettet, og

hans resultat var overraskende { muntlig meddelelse fra Helge Hoeg den
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Fig.1 Skjelettdeler
og bjerkestammen in
situ

2%,11,1976). Ved & sammenligne pollenprever fra Ry med kjente pollendia-
grammer fra Hedemarken kom han fram til at den dede métte vere senket i

tjernet en eller annen gang ved overgangen bronsealder/ferromersk jern-
alder (ca. 500 - 400 f. Er,). Dette mesultatet ble senere bekreftet ved
NTH i Trondheim hvor man radiologisk har datert en bit av bjerkestammen
p8 figl +il 470 80 f.Kr. Dette betyr at det er 2/3 mulighet for at
bjerkestammen ble hogd ned og plassert over den dede en gang mellom 550
og 390 f.Kr, I dette tilfellet er det godt samsvar mellom den radiolog-
iske dateringen og dateringen ved hjelp av pollenanalyse. Det viste seg
at den dede fra Ry var en middelaldrende mann som mé ha vaert ca. 1,85 m
hey.linnd har det ikke lyktes meg & finne ut om han var halshogd fer han
ble lagt i myra.

Med moselik menes uidentifiserte mennesker funnet i myr. Da det er

vanskelig & finne et norsk ord som er dekkende foretrekker jeg & bruke
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moselik som allerede er et begrep i arkeologien. Myrlik eller myr-mann/
kvinne vil i tilfelle vere en ny betegnelse, I Dammark var det i 1965
kjent 166 moselik, mens det tilsvarende antall for Sverige var 16 og i
Norge 9 (Glob 1965:84). Moselikenes datering kan strekke seg fra stein-
alderen til det tyvende &rhundret, men hovedmengden av de som er datert
kan plasseres mellom 400 f.Kr. - 400 e.Kr. (Glob 1965:77).Bevaringsgra-
den kan variere. I Danmark er det funnet flere moselik som er fullsten-
dig bevart, mens det i andre tilfeller er bare skjelettet eller deler
av mennesket som er kommet for dagen. Den dede kan vmre plassert i myra
med eller uten klmr, Bak et moselik kan det skjule seg en forbrytelse ,

en henrettelse eller en ulykke.

Utenom moseliket fra Ry tok Oldsaksamlingen i 1976 ogsd hind om et
lignende funn fra Kolstad i Ringsaker, Hedmark. Etter funnomstendighet-
ene kan ogsd dette skjelettet vamre forhistorisk. Den dede,en eldre kvin-

ne, synes & ha fitt hodeskallen knust fer hun Havnet i myra. Bearbeidel-
gen av dette funnet er ennd ikke avsluttet.

Det er ogsd funnet moselik utenfor Norden, og fenomenet synes a
vere nordvestgermansk. Funnfordelingen kan vare tilfeldig.Den sier kan-
skje mer om i hvilke omrdder det er skfret ut mest torv i nyere tid enn

om fenomenets utbredelse.

I forbindelse med de forhistoriske moselikene er det et spersmil
som reiser seg: Hvorfor har man i Norden i1 eldre jernalder plassert men-

nesker i myrer ?

Den romerske forfatteren Cornelius Tacitus skrev omkring 4r 100 s.
Kr, et verk om germanerne ( De origine,situ,moribus ac populis Germano-
rum). Om deres rettsvesen sier han blant annet:" Man kan reise anklager

og fere prosesser som gjelder liv eller ded, p& tinget.Straffen skifter
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etter forbrytelsens art: landsformdere og overlepere blir hengt i trer-
ne; alle som er feige, Vil slippe unna krigstjeneste eller lever et
skamlest liv, blir druknet i selete myrer og dekket med kvist. Disse
forskjellige dedsdommer har den hensikt at selve straffen skal bringe
forbrytelsen for dagen, men skjule skjendige handlinger."(Stang 1967:22)
I anferte avsnitt beskriver Tacitus rettsvesenet hos de germanske folk
som romerne hadde lart & kjenne i det ferste Arhundret e. Kr,Tacitus er
i sitt verk ofte noe tendensies og moraliserende idet han bruker german-
erne som eksempler p& hvordan romerske borgere burde vare., Flere steder
trekker han fram gode egenskaper som han savnet hos samtidens romere .
Man m& derfor ikke se bort fra at Tacitus har lagt stor vekt pd at ger-
manerne hadde dedsstraff for visse "skjendige" handlinger. Kanskje det
4 leve " et skamlest liv" ikke ble ansett som skjendig hos romerne i 1.

4rhundre e.Kr,

Det er et langt sprang i1 tid og rom mellom germanerne ved Romerikets
grenser i ferste &rhundre e.Kr. og folk est for Mjesa i 4. eller 5.&4r-
hundre f, Kr.Likheter ¥ed myrfumnet fra Ry og den henrettelsesform Tac-
itus beretter om,kan vere tilfeldig. Det er ingenting som tyder pa at
mannen fra Ry er druknet i myra. Rester av reipet og at hodet mangler ,
kan tyde pd at han var henrettet feor han ble senket i tjernet. Noen av
de danske moselikene har hatt et reip eller en l®rsnor rundt halsen.Det-

te tyder pad at de var hengt eller kvalt fer de ble skjult i myr.

De deler av Europa som var bebodd av germanere i eldre jernalder,
omfatter store omrdder, Det er derfor lite trolig at retttsvesenet hos
germanerne langs Romerrikets grenser var helt det samme som hos stamm-
er 1 Norden. Trolig har det forekommet lokale forskjeller i héndhev-
elsen av lov og rett samt fullbyrdelsen av dedstraffen. Forhistoriske

moselik fra Norden viser at kvinner og menn,gamle og unge ble henret-
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Fig 2. Myrmannen, arkeologen og byveterinaren
(foto 0la Hoel)

tet p4d denne miten.

Det kan ogsd ligge andre grunner bak at mennesker ble plassert i
myr enn de Tacitus nevner, Man kan regne med at i eldre jernalder kan
mennesker ha omkommet ved ulykker og drapsmenn kan ha skjult sine ofre
i myrer. Fn annen mulig tolkning er menneskeofring. Moselik kan derfor
vere levninger etter rituelle henrettelser, De dede kan ha vert ofret

til heyere makter.

Mosefunnet fra Ry viser en ting: Bygdene gst for Mjgsa var ikke
Tolketomme i tidlig jernalder. Med unntak av en radiologisk datert flat
marksgrav fra Meystad i Vang er feorromersk jernalder ikke representert
i disse bygdene. Den tilsynelatende funntomheten kan skyldes liten ark-

eologisk aktivitet eller at de folkene som bodde her i Arhundredene for
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Kr. har satt spor etter seg som arkeologene ennd ikke har greidd & fin-

ne.

Per Oscar Nybruget

Litteratur:

Glob, P.V.1965: Mosefolket. Kebenhavn,

Stang, Nic. 1967:54 er sagt - 2,s8.16 =31, Norsk oversettelse av "De or-
igine, situ, moribus ac populi Germanorum",.

FORMILCLING -

plikt og ansvar

Enten vi har ensket det eller ikke, har arkeologene f&tt en vesen-
tlig,og til en viss grad makitfylt, posisjon i samfunnet. Den pkte ut-
byggingshastigheten i vArt land sammen med fornminnelovens forpliktel-
ser gjer at vi i stadig heyere grad er en naturlig og nedvendig del av
samfunnsmaskineriet. Men gjer dette det lettere & definere vart totale
sett av oppgaver, funksjoner og forpliktelser?

Anders Hagen sier det slik: " Til syvende og sist er arkeologens
fremste oppgave nemlig av samfunnsmessig art. Han plikter & granske
kulturverdier, bevare kulturverdier og formidle kulturverdier, slik at
det samfunn han hegrer hjemme i er mest mulig tjent med hans virksomhet."
(Viking XXXIV s8.160.0slo 1970).

De ferate to plikter Hagen nevner, gransking og bevaring, ivare-
tas i de fleste tilfeller direkte eller indirekte gjennom fornminne -
loven., Dette er samtidig b&de en stor fordel og en stor ulempe.Fordel-
ene skulle det vere unedvendig 4 komme inn pd her, Men det er Apen-
bart at den ogs& fegrer til en stor forringelse av selvvalgsmulighetene
nar det gjelder forskningsobjekter og potensielle prosjekter.
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Etter en nedgravning vil det ofte reise seg nye problemer det var
enskelig 4 f4 klarlagt gjennom videre undersekelse, Men for det forste
finnes det oftest ikke midler til det, og for det andre er det ofte
ikke tid: Stadig nye pilagte nedundersekelser ikke bare venter, men
direkte trenger seg pd. Dette md nedvendigvis fere +il frustrasjoner
hos h&ndheverne: Det blir verken tid, personlig overskudd eller midler
til & foreta nedvendige bakgrunnsstudier, oppfelgingsarbeider eller
formidling av resultatene, Dette vil vaere et like kjent som beklagelig
fenomen for de fleste, Mange har vel ogs& en forestilling om hvor feil-
en kan ligge,slik at Jeg ikke behover 4 komme nmrmere inn p& det her.

Men la oss gd et skritt videre. _Hagen avslutter artikkelen det
tidligere er sitert fra, slik: "Uten at faget er villig til & innse
dette (dvs. gransking, bevaring og formidlimg av kulturminner),vil det
bli en eksklusiv akademisk disiplin med begranset eksistensberettig-
else", :

Naturlig nok vil de mest presserende oppgaver som fornminnevern
og administrasjon mdtte prioriteres innen museenes néverende struktur,
Det beklagelige er at dette skjer pd bekostning av formidling.

En bok om museum og museumsvirksomhet er nylig kommet ut i Dan-
mark, Tittelen er "Hvad med museerne?", og forfatter er Torben Witt
(Wormianum forlag 1977).

Kjernen i boka er, hva vi har & tilby publikum, hvordan tilbyr vi
det, og hvordan ensker vi & tilby det? PA siste side i boka sier for-
fatteren om museenes form&l, nemlig "at stimulere den historiske sans,
og at sege at hjelpe den sentimentale fortidslamgsel over i eftertan-~
ke -=" (8,102).

Akkurat som "nostalgi" er blitt et moteord, er flukten fra nd-til-
standen blitt en populmr beskjeftigelse. Men nér den illusoriske drem
om den sedmefylte fortid gror til & bli en myte, er det grunn til &
vere p4d vakt, Denne dremmen kan i og for seg lett forklares.l et over-
teknifisert industrisamfunn vil nedvendigvis en ner og direkte kontakt
mellom menneske og natur virke som noe av en idealtilstand.Opplysnings-
tidens motto "tibake til naturen", kan tyde pd at drpommen om den "na-
turlige tilstand" ligger dypere i menneskesinnet enn industrialismens
smule goder., Se bare hvordan folk med henrykkelse ferierer i primitive
og trekkfylte hytter, med sure og rykende ovner, muselort i senga og
gselvfisket mat i steikepanna! Fller med hvilken glede vi vender kom-
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fyren ryggen og steker vAr mat over &pen ild!

Naturlighetsmyten trekker nok endel mennesker til museene. kan-
skje er det spesielt steinalderen, det fjerneste, det enkleste, det
som er mest ulikt vir egen levemAte, som appellerer.

Men hva skal vi da la publikum mete i vAre museer? V&r oppgave mé
vere 8 mete fortidslengslen med realisme, med utstillinger og materi-
ell som stimulerer "intellektets trang til at forstd forudsatninger-
ne", den historiske sans (s.40). :

Witt kbmmer med et instruktivt eksempel pd hvor dypt den nostal-
giske lengsel sitter i folk, En vandreutstilling med tittel "Fra vore
bmsteforeldres tid ", ble mett med begeistring overalt hvor den ble
besegkt. I originalutstillingen ble det imidlertid plassert en utstop-
pet rotte pd taket av en bakgirdsdo. Mens radikale, nermest marxist-
isk pregede tekster gikk updaktet hen, ble rotta mett med en strem av
protester. Rotta forstyrret det vakre bildet de gode borgere hadde av
livet i det forrige &rhundre (s.88-89).

Her har vi aldri
veert inne for!

MUSEUM?

Er det noe spen-
nende her da, tro?

Jeg blir
snart spro!




Dette eksemplet viser ogsé noe annet,nemlig at det er i sammen-
heng med noe kjent at museumsutstillinger virkelig appellerer. Ved &
gi forklaringer som relaterer det ukjente med det kjente, og som il-
lustrerer forholdet mellom mennesker og skiftende omgivelser, kan vi
bygge ganske vidtspennende forstéelsesbroer, Ogs8 et forutsetnings-
lest publikum har krav pd 4 f4 appellerende muligheter til & forsté
sammenhenger og forutsetninger,til & f4 stimulert dem fer nevnte his-
toriske sans. Dette berettigete krav md vi vere villige til & opp-
fylle.

Et spersmil som ber plage alle som arbeider innen rammen av et
museum, er hvorfor s& mange mennesker aldri, eller bare sporadisk,be-
seker vire museer, Verken Witt eller jeg mener det er publikum det er
noe i veien med. Fn ting er at det er vanskelig & konkurrere med ra-
dio, TV, beker, aviser, idrettsarrangementer og andre fritidsaktivi-
teter,men er egentlig andre rekreasjonsmedier definert som en utford-
ring av museumsarbeidere? Er i det hele tatt museet oppfattet som et
‘mulig medium? Det er imnlysende at vi feler vi har noe & tilby, at vi
884 8 si ensker & dele vir viten med folk vi deler en felles kulturarv
med. Kjerneproblemet er om vi har tatt videreformidlingen heytidelig
nok,om vi har innsett 'virt ansvar overfor publikum, og om vi har for-
midlet véir viten p& en riktig mite., En ting er at "den riktige méten”
nok knapt eksisterer. P& den annen side er det vel ikke lenger tvil
om at serieutstilling / raritetskabinett er klart uriktig idag.Svaret
pé& hvorfor sé& mange uteblir fra vire museer, er trolig at vi ikke er
inleressante nok, appellerende nok, aktuelle nok, i det hele tatt at
vi ikke felger nok med i hva folk er opptatt av i tiden. Hva vi kunne
tilby for 25 &r siden kan vi ikke tilby idag.

En vanlig innvending blant folk er at museene er sd kjedelige.
Sant nok,mange museer er virkelig usedvanlig kjedelige. Men Witt sier
gom riktig er : "Det underholdningsmmssige moment skal ikke undsiges,
genkendelsens gl:de som igangs®tter skal heller ikke overses, og al-
vorlighedens havede pegefinger mi ikke fjerne gemytligheden fra muse-
umsformidlingen., Sagen kan imidlertid godt behandles seriest uden at
blive hojtidelig eller kedelig."(s.36).

En sovepute for mange kan vere at jo ikke alle kan lage hver sin
utstilling., Men det alle forskere kan gjere, er &4 skrive og publisere
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artikler som folk forstdr, i aviser og tidsskrifter som folk leser;
videre kan forskerne formidle sine undersekelser og resultater gjen-
nom omvisninger, foredrag osv. En beklagelig ting er at formidling og
popularisering idag er lite meriterende aktiviteter i falig sammen-
heng. Dette kan skremme karriereforskerne vekk fra formidlingsoppgav-
ene, I artikkelen " Utstillingsteknologi " argumenterer forevrig A.W.
Martinsen for at utstillingsteknologien legaliseres som et eget fors-
kningsfelt (Museumenytt nr.2, Oslo 1973). Dette kunne ogs& bidra til
at formidlingen ble tatt mer heytidelig.

Witts bok ber bli lest av mange, for den er en kolossal tanke-
vekker og gir oss ddrlig samvittighet. Denne dérlige samvittigheten
ber vi s& utnytte til & oppfylle de plikter Anders Hagen slér fast at
vi har overfor det samfunnet vi fungerer i.

Anne~Sophie Hygen

Denne steinskrotsamlingen fra de gamle inkaruinene
i Peru har
ligget og samlet
stev i 60 ar -
tork stevet av

E=
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