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FORSTE DEL

1. Innledning og historisk bakgrunn for Landsloven

1.1. Innledning

Mitt mal med denne masteroppgaven er a klargjgre hvorvidt variasjoner mellom
kapitteltitlene i Magnus Lagabgtes landslov (L) kan tolkes som individuelle uttrykk for
skrivernes stasted innen skriftkulturen i Norge ca. 1300. Variasjoner mellom avskrifter av
samme tekst har etter tradisjonell tekstkritisk metode ofte blitt forklart som avvik i forhold til
forelegget, forarsaket av skriverens subjektive redigering, hans gnske om a forbedre teksten
eller feilskriving. Analysen av avvikene danner grunnlaget for a avgjgre det genealogiske
forholdet mellom handskrifter som overleverer samme tekst, og ved hjelp av et stemma kan
den mest opphavelige teksten identifiseres. Mitt anliggende er imidlertid & undersgke om
variasjonene kan representere individuelle valg som skriverne har gjort utfra deres forstaelse
av teksten og dens funksjon.

Variasjoner mellom handskrifter var det vanlige i middelalderen. Etter det gkte fokuset
pa New philology etter en samling artikler om emnet i Speculum i 1990, har de enkelte
handskriftene blitt viet stgrre oppmerksomhet. Middelalderens handskriftkultur representerer
”...the continual rewriting of past works in a variety of versions, a practice which made even
the copying of medieval works an adventure in supplementation rather than faithful imitation”
(Nichols, 1990, 3). Der en tekstkritisk utgave har som mal a gjengi en mest mulig opphavelig
tekst, retter New philology stgrre oppmerksomhet mot teksten slik den faktisk foreligger og pa
dens kontekst, visuelle virkemidler eller utfyllende marginalantegninger. Disse elementene er
individuelle representasjoner for den enkelte skriveren, som med sitt skriverarbeid ogsa var en
innovatgr som endret og tilpasset manuskriptet for best a fylle sin samtids behov. Dette bidrar
derfor til & gjgre et manuskript til et individuelt uttrykk for sin tids sosiale, kommersielle og
intellektuelle organisering (Nichols, 1997, 12). Samtidig var skriftkulturen 1 stadig endring, og
den ble pavirket av ulike faktorer knyttet til kommunikasjon menneskene imellom og
formidling og bruk av skrift. Forstaelsen av en teksts funksjon kan vere en faktor i en slik
sammenheng. L skulle vare lik for alle og ble reprodusert og distribuert i et stgrre antall
eksemplarer over hele landet, hvilket i seg selv kan ha fgrt med seg en endret forstaelse av

lovteksten og gitt den en egen legitimitet og autoritet. Det er i denne sammenhengen jeg



finner det interessant a undersgke om variasjoner mellom kapitteltitlene i loven kan vere
uttrykk for forskjellig forstaelse av lovtekstens funksjon og autoritet.

Nar variasjoner mellom handskrifter skal studeres ut ifra et perspektiv forankret i
skriftkulturen, er det bare gjennom en studie av de enkelte handskriftene at en undersgkelse av
kapitteltitlene kan gjgres. Literacy, forstatt som studiet av skriftkultur, blir utgangspunktet nar
jeg senere i oppgaven vil klargjgre hypotesen og premissene for en sannsynliggjgring av
denne. Ved hjelp av definerte faktorer innen skriftkulturen vil jeg etter analyse og
systematisering av titlene i fem ulike lovhandskrifter, ha et grunnlag for a diskutere om

variasjonene oppfyller premissene.

1.2. Historisk bakgrunn for Landsloven

Lite lovmateriale er overlevert fra perioden fgr L ble vedtatt pa de fire lagtingene i perioden
1274-76. Samlet utgjgr materialet fra perioden fgr 1250 noen fa fragmenter av
Gulatingsloven og Frostatingsloven, samt ett fragment som trolig har vert en del av den eldre
Borgartingsloven (Rindal, 1997, 24). Kristenrettene fra Borgarting og Eidsivating er
overlevert i handskrifter fra 1300-tallet, men Magnus Rindal har argumentert for at disse
kristenrettene inneholder rettsregler som er eldre enn rettsreglene i Gulatings kristenrett
(Rindal, 2004, 134). Gulatings kristenrett er overlevert i to redaksjoner, Olavstekst og
Magnustekst. Fgrstnevnte er tradisjonelt knyttet til Olav den helliges kristningsarbeid, mens
sistnevnte regnes som et resultat av lovrevisjonene rundt 1160-70 i Magnus Erlingssons
regjeringstid. En stgrre lovsamling, DonVar 137 qv, er datert til ca. 1250 (Eithun, Rindal og
Ulset, 1994, 20), og dette handskriftet inneholder rettsregler fra flere lovrevisjoner, blant
annet er bade Olavsteksten og Magnusteksten representert her. Frostatingsloven er i dag
overlevert i flere papiravskrifter etter det tapte hovedhandskriftet Codex Resenianus, som er
datert til 1260-1269 (Hagland og Sandnes, 1994, XXXIII).

En ny revisjon av lovene er knyttet til Magnus Hakonsson, som i perioden 1264-67
reviderte de fire landskapslovene. Den nye erkebiskopen, Jon Raude, fikk forhindret at
kristenretten, utarbeidet av kongen, skulle vedtas, og har trolig utarbeidet sin egen kristenrett,
Erkebiskop Jons kristenrett. Tross forsgk pa a bli enige, resulterte uenigheten mellom kongen
og erkebiskopen i at det aldri ble etablert en felles kristenrett for hele landet, og bade de eldre
kristenrettene og de reviderte kristenrettene ble viderefgrt. Det overleverte materialet av de
reviderte kristenrettene er benevnt Nyere Gulatings kristenrett og Nyere Borgartings

kristenrett 1. En senere redaksjon, datert til ca. 1370, er benevnt Nyere Borgartings kristenrett



I1. Bjgrg Dale Spgrck har imidlertid argumentert for en annen inndeling av materialet, slik at
tekstvitner som overleverer redaksjonen av Nyere Gulatings kristenrett og Nyere Borgartings
kristenrett I er et resultat av at Hakon Hakonsson innledet en revisjon av landskapslovene ca.
1250 i samarbeid med erkebiskop Sigurd, mens det gvrige materialet kan knyttes til Magnus
Hakonsson. Han viderefgrte revisjonsarbeidet som kong Hakon pabegynte, og det Spgrck
benevner Nyere Gulatings kristenrett Il og Nyere Borgar-tings kristenrett 11, er et resultat av
hans revisjon av lovene i 1264—67 (Spgrck, 2006, 264).

Magnus fikk imidlertid aksept for a begynne arbeidet med en felles lov for hele landet,
bortsett fra kristenrettene, og etter vedtakene i perioden 1274—76 ble Norge samlet til en
rettslig enhet. De eksisterende landskapslovene ble dermed erstattet av en samling rettsregler
som 1 prinsippet var like for hele landet. Referanser i lovteksten til de fire lagdgmmene
Gulating, Frostating, Eidsivating eller Borgarting gir likevel en indikasjon pa hvilket
lagdgmme det gjeldende lovhandskriftet er ment for. De 41 overleverte avskriftene av L er
derfor knyttet til fire redaksjoner, en for hvert av de fire lagdgmmene. 19 av handskriftene
knyttes til Gulating-redaksjonen, ni til Borgarting-redaksjonen, syv til Eidsivating-
redaksjonen' og fem til Frostating-redaksjonen, i tillegg til ett som ikke kan knyttes til et
spesielt lagdgmme. Det er ogsa bevart 31 fragmenter av L.

Loven er bygget opp pa felgende mate: Prolog, Tingfarebolken, Kristendomsbolken,
Landevernsbolken, Mannhelgebolken, Kvinnebolken, Arvebolken, Odelsinnlgsningsbolken,
Landsleiebolken, Kjgpebolken, Tyvebolken, retterbgter fra Hakon og/eller Magnus som
avsluttes med epilog. I lovteksten beskrives loven som inndelt i ni bolker, regnet fra og med

Kristendomsbolken.

! NGL 11 opererer med seks lovhandskrifter tilknyttet Eidsivating, men Magnus Rindal argumenterer for at ogsa
stgrstedelen av Holm perg 35 qv, i NGL II betegnet Ff, i hovedsak er et Eidsivating-handskrift (Rindal, 1981,
30).



2. Forskningshistorien, teori og metode

2.1. Forskningshistorien

Kapitteltitler i lovhandskriftene har i liten grad opptatt norsk forskning. Lovenes muntlige,
opphavelige forstadium har vert et sentralt tema i forbindelse med datering, med
utgangspunkt i lovsigemennenes utrop av lovene pa tingene. Absalon Taranger ga
lovsigemennene &ren for "lovenes formelle udarbeidelse og stoffets ordning i bolker og
kapitler” (Taranger, 1898, 41). Kapitteltitlene som sadan ble ikke omtalt.

Da L ble utgitt av Rudolf Keyser og P. A. Munch i Norges Gamle Love, Bind 11 (NGL
1), i 1848, fant de det mest hensiktsmessig a velge én av de 41 avskriftene, og vise avvikene
fra de andre avskriftene i variantapparatet. Som hovedhandskrift valgte de AM 60 4to, et
Gulating-handskrift som de mente utmerket seg ved blant annet ”... textens omhyggelige
behandling saa overordentlig fremfor de fleste gvrige” (Keyser og Munch, 1848, iv). De
mente ogsa at det var det mest ngyaktige. I variantapparatet ble det lagt vekt pa
meningsvarianter, mens ortografiske og grammatiske varianter, i tillegg til varianter i
kapitteltitler og innholdsfortegnelsene, ble slgyfet. Valg av hovedhandskrift er senere kritisert.
Blant andre Magnus Rindal har papekt at en tekstkritisk vurdering bgr legges til grunn for
valg av hovedhandskrift, ikke utseende, alder eller spraklige trekk (Rindal, 1997, 30). Han har
etterlyst bade en grundig tekstkritisk analyse som kan identifisere det handskriftet som ligger
originalen n@rmest, og en nyutgivelse av landsloven basert pa tekstkritiske prinsipper (Rindal,
1997, 30). Bjgrg Dale Spgrck har sluttet seg til kritikken, og har dessuten papekt at utgivernes
valg kan konstituere og avgrense lovmaterialet for dem som senere gnsker a studere tekstene
(Sperck, 2006, 24). Nar det gjelder kapitteltitlene kan jeg slutte meg til dette. Bade
kapitteltitlene og innholdsfortegnelsene foran hver bolk som mange av lovhandskriftene har,
varierte i sa stor grad at Keyser og Munch slgyfet dem sa a si helt fra variantapparatet fordi
... disse Titler i de fleste Haandskrifter ere meget slet redigerede og heel ofte feilagtige”
(Keyser og Munch, 1848, iv). For dagens brukere av utgaven av 1848 er det derfor umulig a
studere variasjonene 1 nettopp kapitteltitlene.

Magnus Rindal har i et upublisert arbeid drgftet hvorvidt de syv overleverte
handskriftene av Eidsivating-redaksjonen har fellestrekk som knytter dem sammen som en
egen gruppe. Rindal mener at dette er tilfelle, blant annet pa bakgrunn av spraktrekk som
ingen av handskriftene fra de andre redaksjonene har (Rindal, 1981, 33). I den forbindelse har
han ogsa sammenlignet kapitteltitlene fra Tingfarebolken og Kjgpebolken i de enkelte



handskriftene. Disse viste seg a vere svert ulike handskriftene imellom, bade i utforming og i
forhold til redigering. Tre av handskriftene mangler for eksempel kapitteltitler fullstendig i
Kjgpebolken. De to handskriftene AM 309 fol og NKS 1640 qv, som etter Rindals mening er
sgsterhandskrifter, har noen like titler, men de er for det meste forskjellige. Rindal forsgker
ikke a forklare variasjonene, men mener at de ikke rokker ved hans gvrige konklusjoner

knyttet til det tekstkritiske forholdet mellom handskriftene (Rindal, 1981, 50-51).

2.2. Teori

Begrepet literacy er gjerne definert som the ability to read and write” (Oxford Dictionary,
2006, 593), i motsetning til orality, som henspeiler pa muntlig kommunikasjon. Tidligere
forskning har fokusert pa hva som skjer idet skrift blir tatt i bruk i muntlig traderende
samfunn, der det a skrive og lese ble ansett som en teknologi som igjen kunne pavirke
mentalitet og tankeprosesser (Briggs, 2000, 400). I de siste tiarene har nye perspektiver pa
skriftkulturen i middelalderen apnet for flere nyanser knyttet til innfgring av et nytt skriftsprak
i et samfunn som for en vesentlig del var basert pa muntlig tradering og derigjennom andre
strategier for kommunikasjon og memorering av informasjon. Begrepet anvendes derfor 1 dag
i stgrre grad pa de mange aspektene som innfgring av en ny skriftkultur innebar. Charles F.
Briggs definerer literacy slik: “Literacy is not simply the ability to read, though it is partly
that. It is a complex cultural phenomenon with powerful ideological implications, which vary
depending on the time, place, and milieu one is looking at” (Briggs, 2000, 398). Literacy er
med andre ord et studium av skriftkulturen i et gitt samfunn der tekstene ma tolkes i forhold
til sin kulturelle, sosiale og politiske kontekst og ikke isoleres fra denne. Endringer i
konteksten vil derfor kunne medfgre endringer i forstaelsen og fortolkningen av tekstene.
Literacy kan pa denne maten gi seg ulike uttrykk avhengig av om man studerer skriftkulturen
i et klostermiljg pa 800-tallet, i et handelsmiljg pa 1100-tallet eller ved kongens kanselli pa
1300-tallet.

Ogsa fra et synkront perspektiv kunne skriftkulturen i middelalderen variere mellom
de forskjellige sosiale lagene, fra bgnder som ikke kunne lese, men som kjente til dokumenter
og deres innhold, til prester og andre utdannede fra universitetene som leste og skrev
regelmessig for ulike formal. Begrepet literacy favner derfor vidt og inneholder et mangfold
av aspekter knyttet til bruk av skrift. Lesing og skriving er fortsatt viktige komponenter ved

literacy-forskningen, men disse ma tolkes fra et bredt perspektiv.



Et viktig trekk ved skriftkulturen i middelalderens Europa, var at skriftspraket i
utgangspunktet var latin, som store deler av befolkningen ikke forsto. Dette skapte et
spenningsfelt mellom latin og morsmal, og dermed ogsa mellom skrift og tale. Det tyske
begrepet Verschriftlichung er anvendt for a beskrive prosessene knyttet til gkt bruk av latinsk
skrift, og deretter en gradvis overgang til a anvende det latinske alfabetet pa morsmalet.
Begrepet gjgr det mulig a definere ulike nivaer av literacy tydeligere, serlig i forhold til det
dynamiske forholdet mellom skriftlig og muntlig kommunikasjon (Mostert, 1999, 27).

I en studie av norske diplomer fra perioden 1350-1500 har Jan Ragnar Hagland
undersgkt “medvit uttrykt i tekstane sjglve, direkte eller indirekte, om kva skrift har a seia i
hgve til forhold som er tufta pa det talte ord” (Hagland, 2005, 14). Hagland bruker i denne
sammenhengen begrepet litterariseringsprosess. Begrepet, som uttrykker et eget
bevissthetsniva i forhold til teksten der skrift refererer til skrift, vil veere anvendelig i denne
oppgaven der jeg nettopp vil undersgke om lovtekstens autoritet har gitt fgringer for
utformingen av kapitteltitlene pa den maten at skrift refererer til skrift. Det er i den
forbindelse relevant a fa belyst og utdypet aspekter knyttet til formal og funksjonsomrader for
skriftbruk siden dette kan knyttes til forstaelsen av tekstens rolle i samfunnet. Jeg vil derfor
kort redegjgre for utviklingen av skriftkulturen i Europa frem til 1300. Jeg finner det mest

hensiktsmessig a dele perioden i to, den fgrste fra ca. 500—1100, den andre fra ca. 1100-1300.

2.2.1. Utviklingen av latinsk skriftkultur i Europa ca. 500-1100

Perioden kjennetegnes ved en destabilisering av samfunnsstrukturen som fglge av
Romerrikets sammenbrudd med en deretter gradvis etablering av stgrre politiske og
administrative enheter mot slutten av perioden. Det var fgrst og fremst kirken og de
forskjellige munkeordenene i Europa som holdt det latinske skriftspraket ved like gjennom
avskrifter av religigse tekster. Gjennom spredningen av kristendommen ble latin det
dominerende skriftspraket i Europa, siden det var fa mennesker utenfor kirken som kunne lese
og skrive (Janson, 2004, 78). Fra Karl den stores tid ble skriftbruk ogsa vanlig hos makteliten.
Karl reformerte utdanningen innen kirken og 1 klostrene, og knyttet til seg prester som bidro
til a revitalisere latin som et verktgy i sin administrasjon. Karls ideal var Romerriket, og bruk
av latinsk skrift, slik romerne brukte, styrket og legitimerte hans egen autoritet som hersker
over Frankerriket (Green, 1994, 43). Etter delingen av Frankerriket etter Karls dgd mistet

skriftkulturen midlertidig sin posisjon som administrativt verktgy i Europa. Dette endret seg
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pa 1000-tallet, forarsaket av flere faktorer, serlig pavedgmmets stadig sterkere stilling basert
pa en klarere styring uavhengig av verdslig makt, og pa en bedre organisering av kirken.

Kristendommen var en religion basert pa skrift, og Bibelen var den autoriteten
kristendommen hvilte pa. I Skandinavia og pa de britiske gyer, der morsmalet skilte seg fra
latin, inntok latin pa denne maten rollen som skriftsprdket, anvendt som et medium overfor
det hellige og opphgyde, mens morsmalet var falespraket, og de skrifttegnene som allerede
eksisterte for morsmalet, slik som det irske alfabetet ogam og runeskriften i Skandinavia,
tjente andre, mer pragmatiske, formal. A vere literatus betydde i middelalderen & kunne
skrive og lese latin, og denne kunnskapen var forbeholdt prester og munker som ble utdannet
ved domkapitlene og i klostrene (Clanchy, 1993, 231; Parkes, 1973, 555). Tekstene ble
fortsatt lest hgyt av latinkyndige pa morsmalet slik at en som ikke kunne latin, illiteratus,
kunne ta del i innholdet. Muligheten til a vere involvert i bruk av tekster og kjenne til
innholdet i bgker og andre skrifter, var derfor ikke bare forbeholdt dem som kunne lese og
skrive (Stock, 1983, 522).

Det er bevart oversettelser fra latin til morsmal pa 800-tallet, men disse var trolig fgrst
og fremst beregnet til hjelp for lesing, gjerne hgytlesing, av den latinske originalteksten
(Green, 1994, 51). I Irland, da irene ble kjent med kristendommen og latinske tekster pa 400-
tallet, tok de ikke umiddelbart i bruk det nye alfabetet pa morsmalet. Jane Stevenson har
papekt at selv om prestene og den nye kirkeorganisasjonen i Irland anvendte latin til kirkelige
formal, fikk dette lite fotfeste innen sekulaere formal, fordi de irske hgvdingene ikke ansa
latinsk skrift a fylle alle de funksjonene de hadde behov for (Stevenson, 1995, 14). Latin ble
dermed forbeholdt kirken, som pa denne tiden ikke ser ut til a ha hatt styrke til a fremtvinge et
skifte i de innfgdtes etablerte tradisjoner der ogam ble benyttet. Ogsa i England tok det tid fgr
bruk av skrift ble tillagt et funksjonelt aspekt utover det religigse og administrative. Selv
munkene, som gjennom flere hundre ar hadde representert de mest utdannede og beleste i
Europa, hadde pa 1000-tallet liten forstaelse for at skriftbruk ogsa kunne ha verdi innen andre,
for eksempel forretningsmessige, forhold (Clanchy, 1993, 2). A kunne lese og skrive latin var
dermed ikke en indikator pa at man brukte skriften til alle mulige formal.

Bgker fra denne perioden har liten grad av tekstlig organisering eller visuell
utforming, slik som kapitteltitler, fordi med lesevanene i tidlig middelalder, der leseren leste
en bok fra begynnelse til slutt, var ikke slike grep ngdvendig (Hamesse, 1995, 104). Skrift
skulle fgrst og fremst vaere en tilleggshjelp til hukommelsen og var ikke ment a erstatte den.

Nordmenn har trolig kjent til kristendommen, og derigjennom latinsk skriftsprak, i

flere hundre ar fgr kristningen av landet ble gjennomfgrt, bade ved at de reiste ut pa handels-
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og plyndringsferder, men ogsa gjennom misjon. Rundt 1070 beskrev Adam av Bremen i
Beretningen om Hamburg stift, erkebiskopenes bedrifter og ¢yrikene i Norden hvordan
misjonarer ble sendt fra erkebispesetet i Hamburg for a misjonere i Skandinavia pa 800-tallet.
Kristendommen fikk imidlertid forst feste pa 900- og 1000-tallet i Norge. Paven sendte brev
til Olav Kyrre og den danske kong Knut i 1079 og oppfordret dem til a sende unge menn av
gode familier til Roma for a leere latinsk skrift og litteratur a kjenne. Dette vitner om at ogsa
de norske kongene pa 1000-tallet hadde prester tilknyttet sin administrasjon som kunne lese
og skrive latin.

Produksjon og bruk av bgker og skriftlige dokumenter var i denne perioden derfor
forbeholdt de gverste administrative lag i samfunnet, kongen og kirken. Boken var fgrst og

fremst et fysisk objekt med en symbolsk funksjon, som et synlig bevis pa makt og autoritet.

2.2.2. Utviklingen av skriftkulturen i Europa ca. 1100—-1300

Perioden kjennetegnes ved en stadig sterkere kirkeorganisasjon og klarere statsdannelser.
Byer ble etablert som administrative sentra for kongemakten, og handelen ble bedre
organisert. Bruk av skrift var en viktig del av denne utviklingen. Fra slutten av 1000-tallet ble
stadig flere utdanningsinstitusjoner etablert, der ogsa andre disipliner enn de rent religigse ble
vektlagt. Universitetet i Bologna er antatt etablert rundt 1100, og fra midten av 1100-tallet var
det etablert leresteder i Koln, Lincoln, Pavia, Pisa og Paris der blant annet studier i romersk
og kanonisk rett sto sentralt (Winroth, 2006, 48). En stgrre andel av befolkningen fikk dermed
mulighet til & leere a lese og skrive.

Malcolm B. Parkes har registrert en tydelig segmentering og profesjonalisering innen
ulik bruk av skrift fra 1000- og 1100-tallet, na ogsa blant individer som ikke var utdannet som
prester. Parkes deler derfor literacy inn i tre kategorier: Profesjonell literacy, det vil si for
prester og utdannede skrivere, for eksempel knyttet til kongenes administrasjon; kulturell
literacy, hvilket innbefatter dem som benyttet skrevne tekster for rekreasjon; og pragmatisk
literacy, som innbefatter dem som etter hvert benyttet skrift til ulik forretningsmessig bruk,
herunder blant annet handel og jus (Parkes, 1973, 555). Dette indikerer et endret syn pa skrift
idet teksten 1 seg selv ble tillagt et funksjonsaspekt, noe som kan henge sammen med at det
latinske alfabetet ble tatt i bruk pa morsmalet. En slik utvikling forutsatte en grundig
forkunnskap i latinsk sprak og latinske skrifter (Clanchy, 1993, 233; Johansson, 2005, 173).
Skriftproduksjonen gkte fra 1100-tallet av, og studier av tekster fra denne perioden viser at det

ble vanligere a organisere teksten mer systematisk ved for eksempel nummerering og
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alfabetisk inndeling, og ved a ta i bruk visuelle grep i tekstene som avsnitt, initialer og
kapitteltitler for & hjelpe til med lesingen. Disse grepene var fgrst og fremst til hjelp for
leseren, ikke lytteren, og vitner om en gkende grad av stillelesing (Rouse og Rouse, 1982,
206; Hamesse, 1999, 103—104). Den endrede visuelle utformingen av tekstene indikerer
derfor en endret bruk av tekstene, idet de ikke lenger i samme grad ble lest hgyt fra
begynnelse til slutt, men innenat av en person som gnsket a lese bare en utvalgt del av teksten.
De bedrede utdanningsmulighetene og en gkt skriftproduksjon, slik at flere hadde tilgang til
bgker og annen skriftlig dokumentasjon, hadde skapt nye behov. Fokuset ble endret fra boken
som en symbolsk gjenstand med en tekst som fgrst og fremst var ment a vere til hjelp for
hukommelsen, til en bruk av tekst som et funksjonelt redskap til hjelp for flere
samfunnsformal. Teksten fikk med dette en selvstendig betydning, hvilket apnet for at den
symbolske autoriteten knyttet til boken som fysisk gjenstand kunne flyttes til bokens innhold,
materialisert i teksten. Visuelle virkemidler som for eksempel kapitteltitler er dermed et
konkret og synlig vitnesbyrd om et nytt stadium 1 litterariseringsprosessen..

Skriftkulturen var likevel fortsatt preget av samspillet mellom skriftlighet og
muntlighet. Parallelt med den gkende bruken av skrift bade innen etablerte skriftmiljger
tilknyttet kirken og utdanningsinstitusjonene og blant legfolk, 1a fortsatt den muntlige
traderingen og de strategier for memorering og kommunikasjon som var innarbeidet i
tradisjonen. Michael T. Clanchy har gjennom studier av diplomer og lovtekster 1 England vist
hvordan skriftlig dokumentasjon i begynnelsen ikke ble ansett a veere troverdig som bevis ved
for eksempel salgstransaksjoner, der pre-skriftlige vaner og ritualer ble opprettholdt. Et salg
var for eksempel ikke gyldig fgr en symbolsk gjenstand som kniv eller jord var overlevert. Et
dokument om salget var ikke nok fordi dokumentets innhold ikke hadde legitimitet (Clanchy,
1997, 260). Det tok med andre ord tid fgr det tekstlige innholdet ble tillagt samme bevisverdi
som de symbolske gjenstandene.

Utviklingtrekkene innen skriftkulturen i Europa kan ogsa spores i Norge. Opprettelsen
av erkebispesetet 1 Lund 1 1104, og senere 1 Nidaros i 1152/53, har trolig vert insitamenter for
en bedre organisering av kirken og derigjennom av domkapitlene som utdannings-
institusjoner. Flere klostre ble dessuten etablert fra begynnelsen av 1100-tallet, og pa 1200-
tallet ble kollegier etablert for en kapellgeistlighet. Magnus Hakonsson opprettet blant annet
et kollegium ved Apostelkirken 1 Bergen 1271-72, og grunnla en ny Apostelkirke 1 1275.
Dette har vert et skritt i retning av en selvstendig kapellorganisasjon med geistlige som var
forpliktet til a tjene kongen (Bagge, 1976, 85). Det ble totalt etablert 14 kapell rundt om i

landet, der Apostelkirken i Bergen og Mariakirken i Oslo var sentrale.
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Dette betyr at det ogsa i Norge ble etablert utdanningsinstitusjoner der nordmenn
kunne lere a lese og skrive latin fra 1100-tallet av. Det mgnsteret i skriftbruk og den
endringen i bevisstheten rundt skriftens funksjon som utviklet seg i Europa pa denne tiden,
bgr det derfor veere mulig a spore ogsa i Norge. Det eldste handskriftet pa norrgnt sprak fra
Norge er et fragment fra en helgensamling oversatt fra latin, datert til midten av 1100-tallet.
Norrgnt sprak er imidlertid skrevet med latinsk alfabet pa mynter fra Dublin og York pa 900-
tallet (Seip, 1954, 2). Flere kongesagaer refererer til nedskriving av lover pa morsmalet, blant
annet star det i Historia de antiquitate regum Norvagiensium, datert til ca. 1180, at Olav den
hellige lot lovene skrive ned pa morsmalet (kap. 16). Sverris saga, skrevet ca. 1200, refererer
til lovsamlingen Grdgds 1 Trondheim, som Magnus Olavsson skal ha latt skrive ned (kap.
117). Det er imidlertid ikke bevart materiale som kan bekrefte sagaenes pastander. Det eldste
handskriftet funnet i Norge er et psalter skrevet pa latin, trolig i England, fra midten av 1000-
tallet. Det finnes altsa materiale som viser at skriftlige dokumenter ble brukt i Norge pa 1000-
tallet, et materiale som imidlertid er pa latin. Fra midten av 1100-tallet finnes det materiale pa
norrgnt skriftsprak, i form av en oversettelse fra latin. Fgrst fra ca. 1200 er det belegg for en
skriftproduksjon direkte pa norrgnt.

Litterariseringsprosessen har kommet til uttrykk ogsa i det norske materialet fra denne
perioden. Terje Spurkland har undersgkt kongesagaenes referanser til bruk av brev og til
skriftlighet. Pa bakgrunn av hvordan skriverne av kongesagaene i Heimskringla, Fagrskinna
og Flateyjarbok refererte til formidling av brev og innholdet i disse, mente Spurkland at
Heimskringla hadde det minst litteraere perspektivet. I bade Heimskringla og Fagrskinna
fremgikk det at et brev fgrst og fremst hadde en symbolsk funksjon ved at det skulle gi
legitimitet og autoritet til et budskap som ble fremfgrt muntlig, uten at brevet ngdvendigvis
ble lest. I Flateyjarbok, derimot, fremgar det at brevet ble lest innenat og hgyt. Spurkland
argumenterte for at forskjellig bruk av uttrykkene "heyra’, ’lesa’ og ’rita’ reflekterte ulike
faser i litterer bevissthet (Spurkland, 2000, 63). Jan Ragnar Hagland gjennomfgrte en
tilsvarende undersgkelse, og konkluderte helt motsatt, idet han mente at det var Heimskringla
som i sitt ordvalg var mer skriftorientert, mens de to gvrige i sin ordbruk i stgrre grad refererte
til muntlig tradisjon. Hagland mente at et viktig argument i denne sammenhengen var
forfatterens egen, indirekte referanse til sin egen tekstlige fremstilling, som for eksempel sem
fyrr er ritat’ 1 Heimskringla 1 motsetning til *sem lengi hefir veret fra sagt’ i Fagrskinna. Dette
mente Hagland reflekterte en sterkere litterer bevissthet hos skriveren av Heimskringla. Han
refererer dermed til et stadium i litterariseringsprosessen der skriveren ikke bare er omformer

av en muntlig form for tradering, men ogsa gir uttrykk for at han opererer i en fase der skrift
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refererer til skrift (Hagland, 2002, 92-93). Dette kan tolkes som et uttrykk for at teksten i seg
selv var tillagt stgrre autoritet, og at skriveren etter hvert forholdt seg mer til det han hadde
lest og/eller skrevet enn til det han hadde hgrt. Tilsvarende trekk fant Hagland 1 sin
undersgkelse av diplomene i perioden 1350—1500, der han mener at det i den gitte perioden
utviklet seg en sterkere bevissthet rundt bruk av skriftlig dokumentasjon, og at brev ble gitt
stgrre autoritet (Hagland, 2005, 108-109).

Rundt 1300 eksisterte med andre ord en over hundrearig skrifttradisjon i Norge som
var utviklet under stadig pavirkning av sentrale faktorer som hjemlige muntlige og etter hvert
skriftlige tradisjoner, og europeisk skriftkultur. Den nye loven utgjorde etter min mening et
nytt, innovativt grep innen skriftkulturen og ble en ny faktor i litterariseringsprosessen. Fra &
ha en symbolsk funksjon knyttet til kongens person, bidro mangfoldiggj@ringen og
utbredelsen til a privatisere bruken av lovboken, noe som dermed skapte nye behov hos

leseren for funksjonelle hjelpemidler.

2.3. Metode

Hagland argumenterer for at lover og forskrifter har hatt ”ei overordna stilling i det vi her
kaller litterariseringsprosessen” (Hagland, 2005, 34). Samtidig mener han at lovgivningen pa
1300-tallet fgrst og fremst refererer til et stadium der rettslige handlingar enda i hgg grad
kviler pa det talte ord og med vitne fysisk til stades” (2005, 33). Han mener derfor at
lovgivning fra 1300-tallet i liten grad kan benyttes for a spore eventuelle endringer knyttet til
bruk av skrift. Hans utgangspunkt for a hevde dette er de faste formularere som L og
retterbgtene innledes med. Disse formularene er imidlertid en del av konvensjonen knyttet til
lovens skriftlige utforming pa den maten at det var et poeng a skrive dem av ord for ord.
Innledningsformularere er derfor kanskje det siste sted endringer knyttet til litterariserings-
prosessen vil gi seg utslag i et slikt materiale. Det er da heller ikke innledningsformularene
han ellers konsentrerer seg om i sin studie, men de deler av retterbgtene og diplomene der
skriverne har formulert seg friere. Det samme blir utgangspunkt for min studie, der den delen
av teksten som tilsynelatende varierer mest, kapitteltitlene, star i sentrum for min

oppmerksombhet.
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2.3.1. Hypotese

I oppgaven vil jeg diskutere fglgende hypotese:

- Variasjoner mellom kapitteltitlene i Landsloven reflekterer skrivernes ulike,

individuelle stadier i litterariseringsprosessen.

Et grunnleggende premiss for a underbygge hypotesen er at skriverne har statt friere i
formuleringen av titlene enn i formuleringen av lovteksten. Titlene er dermed ikke en del av
selve lovteksten, men utgjor et strukturerende element i utformingen av boken. En slik
selvstendig rolle for titlene kan sannsynliggjgres ved a klargjgre hvorvidt variasjonene
mellom titlene er stgrre enn variasjonene mellom lovtekstene. Det ma derfor undersgkes i
hvor stor grad titlene som undersgkes reflekterer et felles opphav, og hvis dette ikke synes a
vere tilfelle, kan forklaringen pa variasjonene knyttes til skriverens selvstendige utforming av
titlene.

Et annet premiss er at variasjonene kan systematiseres slik at det blir mulig a male
sertrekk ved titlene mot sartrekk knyttet til de ulike stadiene 1 litterariseringsprosessen. Jeg
vil undersgke variablene struktur og innhold med tanke pa a identifisere fellestrekk som igjen
kan danne et grunnlag for kategorisering. Kategorier gir mulighet for systematisk a relatere
struktur og innhold til tilsvarende trekk ved de sentrale faktorene i skriftkulturen som muntlig
tradisjon, etablert skriftkultur og aspekter knyttet til den nye lovtekstens egen autoritet, s@rlig
funksjonalitet. Muntlig tradering og den eksisterende skriftkulturen representerte et etablert
stadium 1 litterariseringsprosessen, mens den nye loven representerte en innovasjon innen
skriftkulturen med en organisert mangfoldiggjgring og distribusjon over hele landet. Disse
faktorene vil dermed fungere som forklaringsmodeller for de trekkene eller kategoriene som
kan identifiseres i mitt materiale. Pa denne maten vil en sammenstilling av de enkelte
skrivernes valg av kategori avdekke hvilke faktorer som har pavirket ham pa det tidspunktet
han skrev av loven. I denne sammenhengen er det ogsa en forutsetning at innovasjonen
knyttet til mangfoldiggjgringen av den nye loven tiln@rmet ord for ord gir seg utslag i at
lovbokens autoritet gker og at skriveren er seg bevisst den nye lovteksten. Det faktum at
mange personer over hele landet etter hvert var 1 besittelse av en tekst som var lik for dem
alle, har etter min mening vert en enkeltfaktor som har utlgst endringer i synet pa tekstens

innhold. Det betyr at det bgr vaere mulig a vise hvorvidt skrift indirekte refererer til skrift,
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med andre ord i hvilken grad titlene refererer til lovteksten. Det betyr ogsa at det bgr veaere
mulig a vise skriverens forstaelse av titlenes funksjon.

Ogsa andre faktorer i skriftkulturen kan ha pavirket skriverne, slik som for eksempel
oppdragsgivers gnsker. Sa lenge vi ikke kjenner til hvem som har eid de forskjellige
lovbgkene og hvilke gnsker de har hatt, blir en slik faktor hypotetisk. De nevnte tre faktorene
er derimot sentrale og overordnede komponenter i middelalderens skriftkultur uavhengig av

tid og sted, og kan etter min mening diskuteres i forhold til et bredt materiale.

2.3.2. Handskriftene

Jeg har valgt et synkront perspektiv pa min undersgkelse, og avgrenser derfor materialet til de
fem antatt eldste handskriftene av L: AM 302 fol, AM 305 fol, AM 56 qv, Holm perg 34 qv
og NKS 1640 qv. Opphavet er nert i tid, bare noen tiar, og avvikene kan derfor antas a vare
feerre mellom handskriftene, bade hva gjelder kapitteltitlene og brgdteksten, enn mellom
handskrifter som er skrevet med opptil 100 ars mellomrom. Dette kan belyse og hjelpe til med
a identifisere spesifikke kjennetegn pa et gitt tidspunkt.

Min undersgkelse er ikke en spraklig analyse, men vil i hovedsak undersgke

variasjoner relatert til prosesser i skriftkulturen ca. 1300.

AM 302 fol (302) inneholder landsloven og Erik Magnussons alminnelige retterbot.
Handskriftet er signert av *Thorgerus Haquini’. Handskriftet maler 28,5 x 20,5 cm. Det er
antatt skrevet pa “begyndelsen af 14de Aarhundrede” (Storm, 1885, 473), "fra 13. hundrear”
(Seip, 1955, 91), Grgtvedt daterer det til ’ca. 1300 (1939, 14). Epilogen er rettet til Gulating,
og det er antatt at forelegget har vert et Gulating-handskrift (Seip, 1955, 94; Aa, 1981, 132).
En marginalantegnelse fra ca. 1400 omtaler ’leirh@&ims skogh’ (Lgrenskog). En annen fra
forste halvdel av 1500-tallet viser at handskriftet i 1523 var i Hans Eriksens eie, han var
hgvedsmann pa Bohus. Senere kan det knyttes til Eske Bille. Arne Magnusson kjgpte
handskriftet av en kaptein Jul, som Arne Magnusson mente hadde fatt tak i det i Kristiansand.
302 kan knyttes til Borgarting lagdemme og har i NGL II betegnelsen Bd.

Teksten er uten spaltedeling. Bolkene innledes med rikt ornamenterte seks-linjers
initialer, disse seks linjene fylles med de innledende ordene av pafglgende lovtekst i versaler.
Kapitlene begynner med to- eller tre-linjers initialer. Kapitteltitlene begynner pa tradisjonelt
vis der foregaende kapittels utgangslinje slutter, og det er deretter satt av plass pa hgyre side

av forste linje 1 kapittelet. I svaert mange tilfeller er disse to linjene like lange. I andre tilfeller
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er det satt av to—tre cm av de fire-fem fgrste linjene. Dette gjennomfgres uansett tittelens
lengde. Mange av de rgde kapitteltitlene er svekket og de har derfor vert noe vanskelige a

tolke.

AM 305 fol (305) inneholder foruten L en rekke retterbgter fra kongene Erik Magnusson,
Hakon V Magnusson og Hakon VI Magnusson. Det inneholder ogsa Farmannsloven og
Magnus Hakonssons Bylov for Oslo. Epilogen i L er rettet til Gulatinget, og enkelte steder i
teksten nevnes ogsa Gulating. Forelegget har derfor trolig vert et Gulating-handskrift (Seip,
1955, 94; Aa, 1981, 132). Handskriftet er datert ”fra 14de Aarhundrede,” (Storm, 1885, 477);
’ca. 1300 (Grgtvedt, 1939, 14). Marginalantegnelser i Tingfarebolken knytter handskriftet til
Skien, der det trolig har vert allerede pa 1300-tallet. Det var i bruk av lagmann i Skien Hans
Jakobssgn Loe i 1569. Arne Magnusson kjgpte handskriftet av kansellirad Moth. 305 knyttes
til Borgarting lagdgmme og har i NGL Il betegnelsen Be.

Teksten er tospaltet. Bolkene innledes med seks- til atte-linjers initialer etter samme
mgnster som 302. Kapitlene innledes med to- eller tre-linjers initialer. Titlene er rgde, og
begynner der foregaende kapittels utgangslinje slutter. Deretter er det satt av én eller to hele
linjer til tittelen. Det er sjelden at det er satt av plass til tittel i neste kapittels fgrste linje.
Skrevet av samme hand som 302. Handskriftet har flere lakuner, det mangler et blad mellom
blad 5 og 6, mellom blad 39 og 40 og mellom blad 40 og 41. Blad 70 har manglet, men er

erstattet med et blad skrevet av en yngre hand.

AM 56 qv (56) bestar av bare Magnus Lagabgters landslov, og er datert til ”c. 1300” (Storm,
1885, 539), “fra 13. arhundre” (Seip, 1955, 91); 1300 (Grgtvedt, 1939, 14).
Pergamenthandskriftet maler 27,5 x 20,7 cm, og bestar av 76 blad. Handskriftet er tilknyttet
Gulatings lagdgmme, og er i NGL II betegnet Gf. Prologen henviser til ’frosta pings lagum”,
men skriveren har strgket “frosta” ut og skrevet ”gula” istedenfor. Dette kan tyde pa at
forelegget har vart et Frostating-handskrift, men at dette handskriftet var ment for Gulatings
lagdgmme (Seip, 1955, 94; Aa, 1981, 132). To blad tilfgyd foran av Arne Magnusson forteller
at handskriftet i 1577 ble gitt til Anders Nielsson i Krogen av Anne Kruckuo dotter. Senere
har det tilhgrt Hans Theste pa "Huedt” og i 1682 har M. Scanchius hatt handskriftet.

Teksten er tospaltet. Bolkene innledes med seks- til atte-linjers ornamenterte initialer
etter samme mgnster som 305 og 302. Kapitlene har to- eller tre-linjers initialer. Titlene er
rgde, og deres vanlige utforming er at de begynner der forrige kapittels utgangslinje slutter,

deretter er det satt av to—tre cm plass pa hgyresiden av de tre eller fire fgrste linjene av
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kapittelet, slik det ogsa gjgres for en stor del i 302. Storm bemerker for dette handskriftets del
at titlene "ofte er noget ordrige” (1885, 539). 56 er skrevet av samme hand som de to

ovenstaende lovhandskriftene.

Holm perg 34 qv (34) inneholder Gulatings nyere kristenrett, Landsloven, Byloven for
Bergen, Farmannsloven og Hirdskraen med retterbgter, totalt 128 blad, i tillegg til ni
papirblad foran og ti bakerst i boken. Handskriftet maler 25 x 18,3 cm. Kristenretten og
Hirdskraen med retterbgter er skrevet av to forskjellige islandske hender, mens L, Byloven og
Farmannsloven er skrevet av samme hand. Det er en gjennomfgrt henvisning til Frostatinget
der tingtilhgrighet blir nevnt i L. De tre lovhandskriftene kan ha vert samlet allerede ca. 1400,
sikkert er det at de var samlet 1588, da lagmannen Pros. Lauritssgn pa Ngrholm fikk dem i
hende og la til papirbladene. L er skrevet av en norsk hand som avslutter med “en perssa bok
ritade Eirikr prondar son”. Datert til “omtr. 1300 eller maaske endog lidt fgr”” (Storm, 1885,
668); for 1300,” (Seip, 1955, 94); ca. 1300 eller litt fgr” (Skaug, 1977, 129). Skaug har
konsentrert sin undersgkelse til den delen av handskriftet som inneholder Byloven, og
konkluderer med at malfgret her er nordvestlandsk, og at det trolig er skrevet i Bergen (1977,
132-134). I NGL 11 er handskriftet betegnet Fa. Malfgret er nordvestlandsk, og skriveren har
trolig sittet 1 Bergen (Skaug, 1977, 133).

Teksten er uten spaltedeling. Bolkene innledes med fire-linjers initial, mens kapitlene
innledes med to-linjers initial i vekslende rgde, gronne og bla farger, unntaksvis er initialene
tre-linjers. Kapitteltitlene er i rgdt. Titlene begynner pa tradisjonelt vis der utgangslinjen til
foregaende kapittel slutter. Deretter er det satt av plass pa hgyre del av fgrste linje i neste
kapittel. Denne plassen er tilpasset tittelens lengde. Det er liten bruk av abbreviaturer, men

noe mer 1 titlene enn 1 lovteksten.

NKS 1640 qv (1640) inneholder Magnus Lagabgters landslov, to retterbgter fra 1291,
Farmannsloven og Bjarkgyretten. Handskriftet maler 24 x 17,4 cm og bestar av totalt 113 blad
skrevet av fem hender. Landsloven gjelder for Eidsivatings lagdgmme. Den delen av
handskriftet som omhandler Landsloven, er skrevet av to hender, a og b, og er datert til “omtr.
1300 eller maaske lidt fgr” (Storm, 1885, 423); "iallfall a (...) er eldre enn 1300,” (Seip, 1955,
92). Marit Christoffersen bekrefter dateringen, men problematiserer forholdet mellom hand a
og hand b. Etter hennes mening er ogsa bladene 30r — 36r linje 16, som Storm mener er
skrevet av hand b, skrevet av samme hand (Christoffersen, 1978, 16). Handskriftet har vert i

bruk i Tgnsberg pa 1300-tallet. En hand fra 1700-tallet har skrevet inn ’S. B. Schigtz’ pa

19



innsiden av tredje forsatsblad. 1640 knyttes til Eidsivating lagdgmme og har i NGL 11
betegnelsen Ec.

Teksten er uten spaltedeling. Fire-linjers initialer innleder bolkene, to-linjers innleder
kapitlene. Det er satt av plass til titlene pa samme mate som i 34, men ofte er en hel linje satt
av i tillegg til den plassen som gjenstar av foregaende kapittels siste linje. Det er derfor gjerne
god plass til titlene, som ikke alltid fyller den tildelte plassen. Det er lite bruk av
abbreviaturer, hverken i lovteksten eller i titlene. Lovhandskriftet har lakuner etter bladene 8,

20 og 47. Det er ikke fgrt inn titler pa 5r og 6v.

2.3.3. Skriverne

De fem handskriftene jeg har valgt a studere er altsa skrevet av tre skrivere. I den videre
diskusjonen benevner jeg skriveren av 302, 305 og 56 som hand a, skriveren av 34 som hand
b og skriveren av 1640 som hand c.

Hagland regner det som sannsynlig at lovarbeid har blitt utfgrt ved kapellene
(Hagland, 1986, 80). Det er flere referanser til latinske uttrykk og vers i handskriftene, og
dette vitner om at skriverne har vert tilknyttet institusjoner der de kunne l@re a lese og skrive
latin.

Det er kjent fra flere stgrre skriftsentra fra middelalderen, som for eksempel klostre, at
brgdteksten ble skrevet av én skriver, mens initialer og titler ble skrevet av en annen.
Skriveren av brgdteksten satte av apen plass til titler og intialer, og anmerket den bokstaven
som skulle settes inn som initial i margen til hjelp for den som skulle tegne inn initialen.
Ingen som tidligere har studert de lovhandskriftene jeg har valgt i min oppgave, har drgftet
muligheten for at titlene kan ha blitt skrevet av en annen hand enn skriveren av brgdteksten.
Det er ikke "hjelpebokstaver” i margen pa noen av handskriftene. De tre AM-handskriftenes
initialer har karakteristiske forsiringer, og hver bolk innledes med at de linjene som settes av
til initial, ogsa fylles ut av de f@rste bokstavene eller ordene i versaler i den pafglgende
setningen. En slik praksis krever at hand a har samarbeidet med den samme skriveren
vedrgrende initialer og kapitteltitler pa alle de bevarte avskriftene fra hans hand. Det er
imidlertid ingen paleografiske trekk 1 titlene som peker mot en annen skriver, unntatt 1 tittelen
til Erik Magnussons alminnelige retterbot i 302. Elin Aa drgfter hvorvidt denne tittelen er
skrevet av Torgeir Hakonsson, og sammenligner den med titlene i Landevernsbolken i 302,
305 og 56. Hun papeker i den forbindelse hvordan titlene i Landevernsbolken “gar i ett” med

skriftbildet for gvrig (Aa, 1981, 135), og forutsetter med andre ord implisitt at samme hand
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har skrevet bade titler og brgdtekst. Hand a og hand b har avslutningsvis i henholdsvis 302 og
34, med rgdt blekk som i titlene, skrevet sitt navn. Ogsa for 34s del synes titlene skrevet av
samme hand som brgdteksten. Storm har ingen anmerkninger om at andre skrivere kan ha
tegnet inn initialer eller titler (1885, 668). Paleografisk og ortografisk er det etter min mening
ikke grunnlag for a hevde at en annen har skrevet titlene i 34. Dette kan begrunnes
paleografisk med samsvar i den s@regne utformingen av blant annet den insulere f, der
gverste sidestav er et punkt som ikke henger sammen med hovedstaven, mens underste
sidestav er tegnet som en strek som lgper ut fra hovedstaven. Ortografisk kan det nevnes at
den naermest gjennomfgrte skrivematen av determinativet “perss’ ogsa gar igjen i titlene.
Samme konklusjon gjelder for titlene i 1640, som ifglge Storm er skrevet av handskriftets
héand a (1885, 424). Mitt utgangspunkt for den videre undersgkelsen er derfor at det er de

samme skriverne som har skrevet bade brgdtekst og titler i handskriftene.

2.3.4. Om lovtekstene

En grundig studie av lovtekstenes syntaks er gjennomfgrt av Marit Christoffersen (1993).
Hvert kapittel bestar av én eller, som oftest, flere rettsregler. Rettsregelen er som oftest
sammensatt av to hovedledd: Vilkaret, eller kasus, det vil si den juridiske forutsetningen for
rettstilfellet, og dernest rettsbestemmelsen (Christoffersen, 1993, 14). I noen tilfeller er disse

leddene byttet om, slik at rettsregelen begynner med rettsbestemmelsen.

2.3.5. Valg av titler

En gjengivelse av alle titlene i de fem handskriftene star i en egen tabell i appendiks. Det
fremgar hvilke titler som mangler pa grunn av lakuner i teksten eller fordi skriveren ikke har
skrevet en egen tittel til kapittelet, men har latt teksten Igpe i ett med foregaende kapittel.
Enkelte handskrifter har ogsa delt inn i to kapitler det som i de gvrige er ett kapittel. En
nummerering tilsvarende NGL IIs nummerering av titlene ville derfor vare vanskelig, fordi
det finnes kapittelinndelinger med tilhgrende titler i tabellen som ikke star i NGL II. Jeg har
derfor valgt en fortlgpende nummerering av samtlige titler i hvert handskrift. Av de grunnene
jeg har nevnt ovenfor, er det derfor ingen av handskriftene som har 254 titler, selv om det er
nummeret pa den siste tittelen. Antall titler i hvert handskrift vil av samme grunn variere.

Uleselige tegn er registrert med x.
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Materialet i de fem handskriftene utgjgr til sammen 1153 titler fordelt slik: 302: 239;
305: 234; 56: 243; 34: 239; 1640: 198. Innenfor rammen av denne avhandlingen ma antallet
titler som skal analyseres begrenses. Jeg har i utgangspunktet gnsket a analysere titler som
reflekterer et representativt utvalg av variasjoner, men har funnet det vanskelig a avgjgre
kriteriene for representativitet. Det er fa tilfeller der en tittel er formulert helt likt, ord for ord,
i de fem lovhandskriftene, selv om flere av titlene formidler samme innhold, slik som for
eksempel titlene til arvetallene (nr. 93—-104). Det forekommer ogsa ofte at to handskrifter har
relativt likt formulerte titler, mens de gvrige har stgrre variasjoner. Jeg har derfor valgt fem
enkelttitler utfra kriterier knyttet til at titlene er hentet fra ulike bolker for & unnga at
eventuelle sertrekk knyttet til en bolk blir brukt til & generalisere og tillegge samtlige titler
disse trekkene, dessuten har jeg ogsa lagt vekt pa a velge titler som ut ifra et fgrste blikk bade
varierer og er like hva gjelder formulering, lengde og ordforrad. De valgte titlene er nr. 63 i
Mannhelgebolken, nr. 85 som innleder Kvinnebolken, nr. 135 i Odelsinnlgsningsbolken, nr.
171 fra Landsleiebolken og nr. 212 i Kjgpebolken. Et utvalg pa fem titler vil etter min mening
vere tilstrekkelig til a vise tendenser i formuleringene av titlene, men er naturligvis for lite til
a trekke klare konklusjoner. Derfor har jeg i punkt 3.3.5. trukket inn samtlige titler i de fem
handskriftene i tallmaterialet, og under punkt 4.4.6. har jeg valgt a sgke understgttelse for en

tendens ved a trekke inn en stgrre del av titlene i 34.

2.3.6. Oppgavens oppbygning

I oppgavens andre del vil jeg 1 kapittel 3 analysere og sammenligne de utvalgte kapitteltitlene
med hverandre, og deretter sammenligne de tilhgrende lovtekstene med hverandre. Dette vil
utgjgre grunnlaget for neste ledd i undersgkelsen der jeg sgker fellestrekk i utformingen av
titlene og systematiserer disse.

I kapittel 4 drgfter jeg de nevnte faktorene innen skriftkulturen — muntlig tradisjon,
etablert skriftkultur og aspekter ved den nye lovtekstens autoritet — for a identifisere trekk ved
disse faktorene som ulike forklaringsmodeller for variasjonene. Jeg vil blant annet undersgke
kapitteltitlene i den eldre Gulatingsloven slik den er overlevert i DonVar 137 qv (137) som
representant for en lovtekst i1 den etablerte skriftkulturen. Ved diskusjonen av lovtekstens
autoritet, vil jeg undersgke titlenes relasjon til lovteksten og bade sammenligne ordlyden i
titlene med lovteksten, samt trekke inn det funksjonelle aspektet knyttet til titlenes

informasjonsverdi.
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Avslutningsvis vil jeg i kapittel 5 drgfte hvordan mine funn sa langt kan knyttes til den
enkelte skrivers stasted i skriftkulturen. Utgangspunktet i den sammenhengen er skrivernes

frekvens av de ulike kategoriene.

2.3.7. Andre opplysninger

Sitater fra handskriftene gjengis i den form de har i handskriftet. Uttrykk pa norrgnt generelt
gjengis i normalisert form etter normen i Norrgn ordbok (Heggstad, Hadnebg og Simensen,
4. utgave, 2004).

Jeg har undersgkt handskriftene pa bakgrunn av sort/hvitt-fotografier av originalene,
som befinner seg i Kgbenhavn og Stockholm. Studiet av titlene i 137 er foretatt pa bakgrunn
av utgaven Den eldre Gulatingslova (Eithun, Rindal og Ulset, 1994).

De latinske lovtekstene har i hovedsak blitt studert ut fra Corpus iuris canonici
(Friedberg og Richter, 1959), samt en utgave av Consuetudines Lundenses (Buus, 1978).
Utfordringen ved disse utgavene er at de til en viss grad er restituerte tekster basert pa flere
avskrifter, gjerne fra ulike tidsepoker, og det er vanskelig a fastsla fra hvilket handskrift

kapitteltitlene stammer.
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ANDRE DEL

3. Analyse

3.1. Innledning

Kapittel 3 bestar av to deler. I den fgrste delen vil jeg undersgke om graden av variasjon
mellom titlene skiller seg fra graden av variasjon mellom de tilhgrende lovtekstene for a
klargjgre om skriverne har formulert seg friere 1 titlene. I den andre delen drgfter jeg titlenes
struktur og innhold med tanke pa a finne fellestrekk som kan gi grunnlag for den videre

diskusjonen i kapittel 4 knyttet til faktorene som har pavirket skriverne.

3.2. Variasjon mellom titlene i forhold til variasjon mellom lovtekstene

Til hvert av de fem eksemplene vil jeg forst presentere og diskutere variasjonene mellom de
fem titlene, deretter lovtekstene 1 det tilhgrende kapittelet. Viktige parametre jeg vil
sammenligne er tittelens lengde, det vil si antall ord. Jeg vil ogsa sammenligne innholdet for a
avgjgre om titlene beskriver de samme bestemmelsene fra kapitlene, og jeg vil sammenligne
ordforradet. Understrekingene i lovtekstene er lagt til av meg for a fremheve avvik. Avvik der
for eksempel et enkeltord mangler i ett handskrift, er markert med understreking av dette

ordet i de andre handskriftene. Ulike malmerker blir ikke markert eller diskutert.

3.2.1. Eksempel 1

Mitt fgrste eksempel er tittel nr. 63, som tilsvarer kapittel 9 i Mannhelgebolken i NGL II (54—
55). Kapittelet inneholder to rettsregler, fgrst om drap begatt av en sinnssyk person, og

hvordan drapet skal bgtes. Deretter omtales bgtesatser hvis en sinnssyk person sarer en annen

mann.
AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm perg 34 qv_ | NKS 1640 qv
ef 0dr madr brytz or | her saeghir vm 0dz , , Ef 00r madr uzerde
; vm odz manz vigh vm 00z mannz vig .
63 | bandom oc gerer manz vigh oc band oc capitulus Cabitulus manz bane eda seerir
monnom nokott ilt abyrghd a honom. P P mann

Figur 1: Eksempel nr 1, tittel nr. 63.
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Alle titlene er relativt korte, men 56 og 34 er kortest. De sistnevnte titlene er i dette tilfellet
helt like, ord for ord: >vm 00z manz vig capitulus.” Tittelen gir en angivelse av innholdet, men
det er imidlertid ingen mer konkret beskrivelse av den forbrytelsen det er snakk om. Dette
skiller seg fra tittelen i 305 som har mer informasjon: "her s@ghir um 08z manz vigh oc band
oc abyrghd a honom.” For en som ikke kjenner lovtekstens innhold kan deler av tittelen synes
litt diffuse angaende hva lovtekstens bestemmelser egentlig handler om. Hvilken betydning
har for eksempel ’band’? Tittelen i 302 har flere detaljer: ef odr madr brytz or bandom oc
gerer monnom nokott ilt’. Sammenlignet med 305 settes informasjonen na inn i en
sammenheng som utgjgr et kasus. Andre leddet i tittelen, ’gerer monnom nokott ilt’, indikerer
at skadeverket mot andre menn kan omfatte mer enn bare drap. Dette er spesifisert i 1640 som
har en ytterligere nyansert tittel: ’Ef o0r madr u@rde manz bane eda s@rir mann’. Her nevnes
ikke noe om bgtelegging, slik som i 305, eller om band, som bade 302 og 305 refererer til,
men to grader av skadeverk blir angitt; bade drap eller om en mann blir skadet/saret. Felles for
alle titlene er begrepet *0dr madr’, men skriverne har formulert seg pa ulike mater. Pa tross av
ulik formulering av tittelen, er imidlertid betydningen i hovedsak den samme, forskjellen
bestar i grad av detaljer i tittelen, og ulik vektlegging av forhold som er omtalt i lovteksten.
Selve handlingen er omtalt med ulike begreper, som ’vig’, 'manz bane’/’s@rir mann’ og
’gerer monnom nokott ilt’. Bare 305 nevner spesielt *abyrghd’. Titlene varierer med andre ord
ikke vesentlig i lengde, men vektlegger ulike forhold, og benytter ulike synonymer for a
beskrive forbrytelsen. Spgrsmalet blir om ogsa lovteksten reflekterer en tilsvarende variasjon i

formulering.

302: Nv veerdr madr sua odr at han brytz or bandom oc veerdr manz bane. pa skal arfe baess oda bgta after been man

gioldum ef till er. En ef fe er eeighi till oc vaerdr han heeill pa fare han orlendes peer til er han heefir bgt fullum botom firir sik. .

En ef men sea fulla gde a honom pa bindi sa er vill oc hafe till pings oc biode frendom oc lgysi beer oc seeghi af sina abyrghd

oc take kostnad sinum af fe hins oda vaukmenn ef till er. En allum monnum adrum zeigu men vord at veeita at vsackiu. En
0dr madr er vmaghe arfa sins oc po aighi fyr en han veeit at han er 0dr oc han ma koma haftum a han ef han vill. En ef sakar
abere kenner peett arfa hins oda at han vill aighi varduaeita honom pa halda han firir sein &idi. En ef 0dr madr saerer man pa
a han vppi at lata veera sar bgtr oc laecknes fe af fe hins oda. En konungr a aekki a pui Nu er paet pui at ains 08z manz veerk
at han brytz or bandum eda skynsamer men vita eda meta sanna @de a honom.

305: Nv veerdr madr sua odr at han brytz or bandom oc veerdr han manz bane. pa skal beta af fe hans fullum botom ef till er.
En ef fe er eighi till oc veerdr han heeill pa fare han orlendes peer til er han hefir bett fulum botom firir sik. En ef men sea

fulla @de a honom pa bindi sa er vill at vseekkiu oc hafe till pings oc lgysi beer oc biode frendom oc saeghi af sina abyrgd oc
take af fe hans kosnad sm vaukmenn ef till er. En allum monnom adrum aigu menn vord at veeita at vsaekkiu En odr madr er

vmaghe arfa sins oc po eighi fyr en arve veeit at han er odr oc han ma bandom a han koma ef han vill En ef sakar abere

25



kenner peett arfa hins oda at han vill aighi varduaeita honom halde firir &eins aeidi. En ef o8r madr seerer mann pa a arfe vppi
at lata uera sarbgter oc leeknes fe af fe hins oda en konungr a akki a pui Nv er paett pui at e&eins 00z manz veerk at han
briotez or bandom eda skynsamer menn vita eda meta sanna gde a honom

56: Nv ueerdr [mader* sua odr at han brytz or bandom. oc ugerdr han manz bane pa skall han bgta af fe hans fullum bottom.

ef till er. En ef fe er eeigi till oc vaerdr han heeill. pa fare han orlendes peer till er han hafir batt fullum botom firir sik En ef men

sea fulla @de a honom bindi sa er uill at u seekkiu. oc hafe till pings oc biode frendom. at I@ysa baer oc saeghi af sina albyrgd
oc take af kostnad sin u aukin af fe hins oda. ef till er. En alum odrum monnum aeighu men uord at uita a usackiu. En odr

madr er umaghe arfa sins. en po &igi fyr en arfe hans seer fulla gde a honum oc han ser at han er 0dr oc han ma koma

haftum a han ef han uill. En ef sakar abere kenner paett arfum hins oda. at han uil aigi han varduzeita. halde firir seins idi.
En ef 0dr madr seerer man. pa a arfe upi at lata uera sarbgtr oc leeknes fe af fe hins oda. en konungr a akki a pui. Nu er paet
pui at eeins 08z manz veerk ef han bryz or bandom. eda skynsamer men uita eda meta sanna gde a honom.

* tilfeyd av yngre hand.

34: Nv veerdr madr suo odr at hann brytzt or bondum oc vaerdr hann mannz bane pa skal bgta af fe hanns fullum botom ef til

er En ef eigi er fe til oc veerdr hann heeill pa fare hann orlendes par til er hann hefir bgtt fullum botom firir sik En ef menn sia

sanna gde a honom bindi sa er vill at orseckiu oc hafe til pings oc biode frendom oc Igysi bar oc seg af sina abyrgd oc take

kostnad sin oaukin af fe hins eda ef til er oc ollum monum odrum odom eigu menn vord at veita at oseckiu E o8r madr er

omage arfa sins oc po eigi fyr en fudnin er gde a honom oc hann ma koma hoptum a hann ef hann vill En ef sakar abere

kenner pat arfa hanns at hann vili eigi vardueita honom hallde firir ein eidi En ef odr madr seerer mann pa skal arfe uppi lata
sar batr oc leeknes fe af fe hins 0da en konungr a ecki a pui Nu er pat pui at eins 08z mannz veerk at hann briotezt or

bondum eda skynsamer menn viti eda mete sanna gde ahonom

1640: Nv uzerdr madr sua odr at hann bryst or bondum oc ugerdr manz bane. pa skal bgta af fe hans fullum botum ef til er.
en ef fe er eigi til fare hann orlendis par til er hann hefir bgtt fullum botum firir sik. en ef menn sia fulla gde a honum. bindi sa

er uill oc haue til pings oc biode frendum oc Igysi bar oc segi af sina abyrgd oc take kosnad sin aukin af fe hins oda ef til. en

ollum odum (sic) monnum eigu menn uord at ueita at usekkiu. en odr madr er umage arfa sins oc po eigi fyrir en arfi hans
ueit at hann er 0dr oc hann ma koma hoftum a hann ef hann uill. En ef sakar abere kennir pat arfa hins oda. at hann uill

Lakune - blad er skaret ut.

Den fgrste setningen i lovteksten er for fire av handskriftenes del like. Fgrste leddet i
setningen som avsluttes med *'manz bane’ er likt ord for ord i alle fem handskrifter, unntatt i
302 og 1640 som ikke har anfgrt "han’ foran 'manz bane’. Dette innebarer en sideordning av
de to finitte verbene, mens de tre gvrige handskriftene ved a gjenta *han’ er strukturert som to
helsetninger. Det neste leddet i setningen, der boten for handlingen blir angitt, er ogsa lik for
alle unntatt 302, som angir ’arfe pass oda bgta after p&n man gioldum’. Innholdet gjelder
bateleggelse, men med en annen formulering. Det er ikke referert til fe hans’, men "arfe pass
0da’, og heller ikke *fullum botom’, men ’gioldum’. Ifglge variantapparatet i NGL er dette det

eneste av samtlige overleverte handskrifter som har denne variasjonen, hvilket er interessant
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siden denne handen ogsa har skrevet 305 og 56, som pa sin side samsvarer med de gvrige
handskriftene. Dette kan derfor tolkes som en fritt formulert setning, med valg av synonymer
som kan ha passet best der og da. 302 er knyttet til Borgartings lagdgmme, men ingen av de
gvrige handskriftene tilknyttet Borgarting har denne formuleringen. Brgdteksten videre er
ogsa relativt lik. I eksemplenes linje tre er de to uttrykkene ’1gysi par oc biode frendom’
byttet om 1 forhold til de @vrige. I linje fem er det en del variasjoner 1 setningen som begynner
“en po @igi fyren ...” for alle handskriftene og avsluttes °... ef hann vill’. Setningen bestar av
to ledd, der variasjonene bestar i at ett eller begge leddene er endret. 56 har tre ledd, der forste
leddet "arfe hans seer fulla gde a honum’ har et visst samsvar med 34s ’fundnin er gde a
honom’, som ingen av de gvrige har.

Selv om de siste setningene i 1640 mangler, er det i den delen av kapittelet der teksten
er overlevert, ingen tillegg eller utelatelser som avviker vesentlig fra de gvrige.

Variasjoner i brgdteksten forekommer fgrst og fremst i forhold til enkelttillegg eller
utelatelse av uttrykk, slik som for eksempel 302 og 1640 som mangler ’at usekkiu’ 1 linje tre.
Imidlertid er setningen ellers der denne frasen star, lik ord for ord i de to handskriftene. Dette
kan forklares med at frasen kan ha manglet i forelegget, slik at skriverne har fulgt dette, enn at
det representerer at skriverne har friheten til & omformulere setningen. Det er to forskjellige
skrivere som har utelatt frasen, og dette avviket kan etter min mening ikke regnes som en
variasjon basert pa frihet til a formulere setningen slik skriverne selv gnsket, fordi det ikke
innebarer noen form for omformulering av setningen. Utelatelsen skiller seg derfor fra
avvikene som fremkommer i titlene. Likheten mellom setningen for gvrig i handskriftene, og
det faktum at utelatelsen gjelder det samme uttrykket, taler heller for en styrt handling knyttet
til avskrift av forelegget. Det samme kan sies om variantene som fremkommer i linje fem.
Avvikene forekommer innenfor rammen av samme setning, og de leddene som setningen er
sammensatt av, kan gjenfinnes i mer eller mindre samme form i ett av de andre handskriftene,
selv om ingen av setningene er identiske ord for ord. Avvikene kan derfor ikke regnes som
samme grad av fri formulering slik som var tilfelle med titlene.

Antallet avvik i lovteksten er derfor fa i forhold til tekstmengde, og i forhold til graden
av avvik mellom kapitteltitlene. De representerer dessuten ikke den grad av fri formulering og
setningskomposisjon som avvikene mellom titlene gjgr. Kapitlene er like lange, og alle
forhold er med i alle handskriftene, med det forbehold at siste del i 1640 er ukjent. Det er liten
bruk av synonyme uttrykk. For dette kapittelets del synes det derfor som om skriverne har
statt fritt i utforming av tittelen, mens de har vert bundet av forelegget ved nedskriving av

lovteksten.
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3.2.2. Eksempel 2

Eksempel nr. 2 tilsvarer kapittel én i det som i NGL innleder Arvetallet (NGL 11, 74).
Kapittelet omtaler en rekke bestemmelser knyttet til kvinners giftemal. Blant disse er hvem
som skal bestemme hvem kvinnen skal gifte seg med (’giptingar madr’), hvordan avtale om
festemal skal inngas, hva kvinnen skal ha i medgift og hva mannens familie skal gi i gave
(’tilgiof”) og nar bryllup skal sta. Bestemmelser knyttet til arv blir ogsa behandlet, og dessuten

hva som skal gjgres hvis noe er gitt i medgift som egentlig var lant av en annen.

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm perg 34 qv_ | NKS 1640 qv

Her heefr kuena
giptingar med pui
fleeiru sem pui hafer

her hefr kuena oc seegir i fyrsta

Her haefr kuenna infingar o saeqir i kapitulo huer at lagum

giptingar oc seaeghir i ?yfstagkapitulo h%ersu er giptingar madr oc | vm gipting oc huat Fadr oc modr skulu
85 | fyrsta kapitulo vm beer skal loghlegha vm fe kono eda heiman skal gefa i giptingum rada dettra

skildagha kono oc gneg meyiar oc vm giftinger | kledom sina ef pau ero til

gera oc huer rettr

baess er faxx giftingar maor er

vitni oc um brulaups
gerd oc gripu pa sem
leder ero till. haeiman
fylgiu oc vm iafnad

haeman fylgiu

Figur 2: Eksempel nr. 2, tittel nr. 85.

Denne tittelen innleder en ny bolk, og de tre AM-handskriftene innleder titlene med en egen
orientering om dette: "her hafr kuenna giptingar oc saghir 1 fyrsta kapitulo ...”. 302 og 305
fglger opp innledningen med a fortelle om to forhold som vil fglge i kapittelet, men dette er
forskjellige forhold, henholdsvis *vm skildagha kono oc pass er fexx’ og "huersu par skal
loghlegha gera oc huer rettr giftingar madr er’. 56, derimot, har en svart lang tittel, og
refererer til syv forhold som kapittelet skal handle om. Kontrasten til 34 og 1640 er med dette
stor. Disse to handskriftene innleder kapittelet med en 4-linjers initial, slik de gjgr ved hver ny
bolk, men titlene inneholder ingen informasjon om bolkens begynnelse for gvrig. 34 innleder
med en generell beskrivelse *vm gipting’ og tilfgyer deretter ett forhold fra lovteksten, "huat
heiman skal gefa i kledom’, en formulering som ikke er benyttet i de andre handskriftene.
1640 skiller seg ut ved ikke a innlede med uttrykket *gipting” overhodet, og tittelen gjengir

lovtekstens innledende bestemmelse.
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De fem titlene fremstar som svert forskjellige. Den enkle, korte tittelen i 34 star i stor
kontrast til 56. Det er dessuten store avvik 1 hvilke bestemmelser i lovteksten som blir
fremhevet i tittelen. 56 nevner nermest alle, mens 1640 vektlegger bare den fgrste
bestemmelsen. Et konkret forhold som blir nevnt i tre av handskriftene gjelder hvem som skal
bestemme eller rade over hvem kvinnen skal gifte seg med, det vil si vere *giptingar madr’.
Dette beskrives 1 305 som ’... huer rettr giftingar madr er’, 1 56: ... huer at lagum er giptingar
madr’ og i 1640: "Fadr oc modr skulu giptingum rada dgttra sina ef pau ero til’. De to fgrste
utgjgr semantiske enheter, selv om skriveren har valgt a knytte to forskjellige begreper,
henholdsvis ’rettr’ og "at lagum’, til beskrivelsen. 1640 er enda mer konkret ved ogsa a nevne
hvem som er ’giptingar madr’ allerede 1 tittelen. Denne tittelen utgjgr dermed en helsetning.

At de nevnte tre handskriftene fremhever dette konkrete forholdet i tittelen, betyr ikke
at de gvrige har utelatt bestemmelsen fra tittelen. Uttrykkene "kvenna giptingar’ og ’gipting’
er generelle, og kan romme alle bestemmelser som har med giftemal a gjgre, inkludert
bestemmelsen om ’giptingar madr’. A fremheve denne bestemmelsen konkret synes dermed a
ha vert et individuelt valg skriveren har hatt frihet til a ta.

Lovteksten i det tilhgrende kapittelet er formulert slik i de fem handskriftene:

AM 302: FADER OC MODber skulu rada giptingum dottra sinna. ef pau ero till. En ef peira missir pa skulu fadur frendr hinir
nanasto giptinum rada. Giptingar menn skulu skilia haeiman fylghiu oc tilgiof firir frend kono sinni sua sem paeim kemr i samt.
beir skulu pa oc &indagha ner brullaupp skall vera. En ef pa skilla vm maldagha . pa late faestar madr bera .ij. manna vitni
vm haiman fylghiu huat maelt var En ef pa skill a vm till giof. ba niote giptingar madr vatta sinna med fyrra skilorde. Eigi skall

j klzedom maeira haeiman gefaz med kono en pridiunger. En paet sem meeira er pa skall veera j paeim lutum at paeim veerdi till

afla er kono feer. Enga haeiman fylghiu ma arfe giptingar manz pa rufa en sua er gor sem nu er meelt. En ef dettr userda fadur
sins arfar eda modo eda brodor eda hueers arfar sem paer vaerda sumar giftar en sumar vgiptar. ba skulu peer er vgiptar ero
taka iamykit af vskiptum arfe sem paer hafdu en haeiman voro giptar. En po at allar se haeiman giftar. Oc er eeighi skipt
haeiman fylghiu till iafnadr med baeim pa take peer af vskiptum arfe iammykit sem su er mest hafde haeiman s medan fe vinz.
Gripir peeir aller er leder ero ill haeiman fylghiu oc ero paeir metner oc myndir j hendr paeim er kono feer pa a han pa

iamhaeimola sem fader oc moder leet haeiman fylghia En ef madr kallaz eeigi till baess let hafa paen gripp. ba suzeri eein aidi

sua karl sem kona. oc sgke till iamykils giftingar man kononnar oc skaerdi peett haeiman tilgiof kononar aftir rettre till talu.

AM 305: FADER oc moder skulu rada giptingum dgttra sinna. ef pau ero till. En ef paeira missir vid pa skulu fadur frendr hinir
nanasto giptingum rada. Giftingar madr skall skilia haeiman fylghiu oc till giof firir frendkono sinni sua sem paeim kemer a
samt. Paeir skulu pa oc &indagha ner brullaupp skall vaera En ef pa skill a vm malda | pa late faestar madr bera .ij. manna
vithni vm haeiman fylghiu huat meelt var En ef pa skill a vm till giof pa niote giftingar madr .ij. vatta med fyrra skilorde Eighi

skal i klleom maeira haeiman gefa en pridiungr. En paett sem maeira er paer skall veera j paeim lutum at paeim meghe veera fill

afla er kono feer. Enga haeiman fylghiu ma arfe giptingar manz riufa pa er sua er gor sem nu er skilt. En ef dgttra veerda fadur

sins arfar eda modor eda brodor eda hueers arfar sem paer vaerda sumar giftar en sumar vgifta pa skulu peer er vgiptar ero
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taka sua mikit af vskiptum arfe sem peer hafdu er haeiman ero giftar En po at allar se haeiman giftar oc er geighi skipt haeiman

fylghiu till iafnadr baeira a millum pa take peer af vskiptum arfe sua mikit sem su er mest hafde haeiman & medan fe vinz.

Gripir paeir aller er leder ero til haeiman fylghiu oc ero paeir metner oc myndir i hendr paeim er kono feer pa a han pa

iamhaeimola sem fader eda moder lete haeiman fylghia. En ef madr saghir at han lede aighi till baess ba gripu. pa sueeriu

han eeins idi firir sua karimadr sem kona oc seke till iamykils giptingr mann kononnar oc skeerdi peet tilgiof hennar eeftir

rettre tiltalu.

AM 56: FADER OC MOBER skulu rada giftingum dgttra sina. ef pau ero till. En ef paeira missir uid pa skulu fadur frendr hinir
nanasto giptingum rada Giptingar madr skal skilia haeiman fylghiu oc tilgiof firir frendkono sinni sua sem paeim kgmr a samt
baeir skulu pa oc &indagha ner brullaupp skal ugera En ef pa skill a um maldagha pa late faestar madr bera .ij. manna uitni
um haeiman fylghiu. huat meelt uar pa er pzer uoro i hia En ef pa skill a um tillgiof pa niote giftingar madr .ij. vatta med fyrra

skilorde. Eigi skall meeira i kleedom haeiman gefaz med kono en pridiunger. En paet sem giptingar madr gefer meeira pa skall

uera i paeim lutum paet meghe veerda peeim til parfa er kono feer eda auinnings. En genga heeiman fylgiu ma arfe giptingar

manz riufa. pa er sua er gor sem nu er gort eda skilt. En ef dgttra vaerda fadur sins arfar eda modor eda brodor eda huzers
arfar sem paer veerda sumar giptar en sumar ugiptar. pa skulu paer sem ugiptar ero taka sua mikit af uskiptum arfe sem peer
hafdu er haeiman uoro giptar. En po at allar se haeiman giftar oc er aigi skipt haeiman fylghiu till iafnadr. paeira a millum pa
take peer af uskiptum arfe iamykit sem su er mest hafée haiman a medan fe uinz. Gripir peeir aller er leder ero till haiman
fylgiu oc ero paeir metner oc myndir. j hendr paeim er kono faer pa a han iamhaeimola sem fader eda moder lete haiman

fylghia. En ef madr seeqir at han lede eigi till baess. pa sueeri firir ein &idi sua kall sem kona. oc sgke till iam|mikils giptingar

man kononnar oc skeerdi peet til giof hennar eeftir rettre til talu.

Holm 34: Fader oc moder skulu rada giptingum dgttra sina ef pau ero til En ef peira missir vid pa skulu fodur frendr hinir
nanasto giptingm rada Giptingar madr skal skilia heiman fylgiu oc til giof firir frenkono sina suo sem peim kemr asamt peir
skulu pa oc eindaga ner brullap skal uera En ef pa skill a um maldaga pa late faestar madr bera .i. manna vitni vm haeiman
fylgiu huat er meelt var peir er i hia varo. En ef pa skill a um til giof pa niote giptingar madr tueggia vatta med fyrra skilorde

Eigi skal I kleedom meira heima gefazt med kono en pridiungr En pat sem giptingar madr gefr meira pa skal uera i peim lutum

er verdi beim nokot til aflla er kono feer eda til avinings. En enga heiman fylgiu ma arfe giptingar mannz riufa pa er suo er gorr

sem nu er meelt En ef detter vaerda fodur sins arfar modor eda brodor eda hveerss arfar sem pau veerda sumar gipttar en

sumar ogiptar pa skulu paer sem ogiptar ero taka iam mikit af oskiptum arfe sem peer hoféu er heiman var giptar En po at

allar se heiman giptar oc er eigi skipt heiman fylgiu til iafnadar med peim pa take paer af oskiptum arfe iam mikit sem su
hafoe er mest hafde | heiman fylgiu heiman & medan fe er oskipt Gripir peir aller er leder ero til heiman fylgiu oc ero peeir
metner oc myndir j hendr peim er kono feer pa a hann iamhaeimola sem fader eda moder lete heiman fylgia En ef madr segir

at hann lede eigi til bess ba gripi pa sueri hann ein eidj firir suo karll sem kona oc sgke til giptingar mannz kononnar oc skerdi

pat til giof hennar eptir rettre il tolu

NKS 1640: FADER oc moder skulu giptingum rada dgtra sinna ef pau ero til. En ef paeira missir vid pa skulu faudur frendr oc
modor frendr hinir nanaztu giptingom rada Giptingar madr skal skilia haeiman fylgiu oc til giof frendkono sinni. sua sem paeim
kemer asamt. Paeir skulu pa oc a&indaga ner bryllaup skal uera. En ef pa skil a vm aindaga pa late faestar madr bera tueggia
manna vitni vm haeiman fylgiu huat maelt var paeir er hia uaro. En ef pa skil a vm til giof. pa niote giptingar madr tueggia uatta

med fyrra skilorde. Eigi skal oc klzeden meeiri haeiman gefvazt med kono en pridiungi. En pat sem giptingar madr gevr meeira.
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pat skal vera j paeim lutum er paeim mege uera til auinnings er kono feer. En enga hasiman fylgiu ma arve giptingar manz oc

riuva pa sem sua var gorer sem nu er skilt En ef dettr veerda faudur sins arvar eda modor eda brodor eda hueers arvar er
baer verda sumar giptingar en smar vgiptar. pa skulu paer sem vgiptar ero taka sua mikit af vskiptum arve sem paer hofdu er

haeiman varo giptar En po at allar ugere haeiman giptar oc er aigi skipt haeiman fylgiu til iamnadar peeira a milli. pa take af
uskiptum arve jam mikit sen su er mest hafde haeiman fylgiv medan fe vinzt til Gripir peeir allr er ledrer ero til haeiman fyligiu
oc ero peaeir metnir oc myndir i hendr paeim sem kono feer. pa a han iamhaeimola sem fader eda moder lete haeiman fylgia.
En ef madr seeigir at han lede eeiqi til bess ba gripi. pa sueerri han aein aidi firir sua karl sem kona. En sgki pa til jam mikils

giptar mann konunnar oc skerdi pat til giof hennar eptir rettre til tolu.

Variasjonene mellom teksten i de f@grste setningene i dette kapittelet er sma. 302 bruker
flertallsform pa ’Giptingar menn skulu’, de gvrige entall. Dette handskriftet har ogsa utelatt et
’vid’. 1640 har verbet 'rada’ satt etter ’giptingum’ og ikke foran slik de gvrige har, dessuten
tillegget *oc modor frendr’ i annen linje. Ifglge variantapparatet til NGL mangler dette
tillegget i de fleste handskriftene, men det blir ikke oppgitt hvilke. En neermere undersgkelse
av de handskriftene dette gjelder kan avslgre om det er et genealogisk slektskap mellom disse,
eventuelt om det skyldes en lokal tilpasning basert pa skikk og bruk i det aktuelle lovomradet,
det vil si i Eidsivating lagdgmme.

Setningen som begynner i 5. linje med "En pat sem ..., har to tilfeller av variasjon.
Det fgrste er formuleringen som i 302 og 305 skrives "'meira er’, mens 56, 34 og 1640 har
varianten ’giptingar madr gefr meira’. Det er vanskelig a se at det skyldes fri formulering nar
de to variantene begge foreckommer i mer enn ett handskrift. Det andre tilfellet er avslutningen
av setningen med enten 'mege uera til aflla er kono faer’ 1 302, 305 og 1640, sistnevnte med
"auinnings’ istedenfor “aflla’, eller *verdi peim nokot til affla er kono far eda til avinings’,
som star i 34, mens 56 har varianten *'meghe verda paim til parfa er kono faer eda auinnings’.
Uttrykkene ’afla’, *avinning’ og ’parfi’ har alle beslektet betydning: nytte, vinning. Enten ett
eller to av uttrykkene blir benyttet, bare 56 benytter "parfa’, men da sammen med "auinnings’.
I nest siste linje 1 setningen som begynner 'En ef madr segir ...” er alle unntatt 302 formulert
likt, bortsett fra at 56 har utelatt *pa gripu’. 302 synes her a ha et mer fritt formulert
setningsledd.

Kapittelet er langt og bestemmelsene er mange. Tekstmengden tatt i betraktning, er
ikke avvikene mange, og teksten er i stor grad skrevet av ord for ord. Avvikene skyldes ogsa i
dette eksempelet fgrst og fremst tillegg eller utelatelser av enkeltord og uttrykk. Det er i liten
grad fritt konstruerte setninger slik de respektive titlene er konstruert. Kontrasten til
variasjonene mellom kapitteltitlene er etter min mening stor, og jeg vil konkludere pa samme

mate som med eksempel 1.
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3.2.3. Eksempel 3

Eksempelet tilsvarer kapittel 13 i Odelsinnlgsningsbolken (NGL II, 100-101). Kapittelet
inneholder to bestemmelser. Den fgrste omhandler lysing av jord, mens den andre beskriver

hvordan en enke eller ugift kvinne skal ga frem nar de skal lgse inn jord de har krav pa.

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm perg 34 qv__ | NKS 1640 qv

her saeghir vm lysing | vm lysing a iordum oc | Er jord liggr .x. veeter
135 | aior du oc sua vm vm umbod a soknom | lysigar laus oc at
bod a kuenna oc mgyia konor &igu bod a iord

Um lysing a iordu

capitulus Vm lysing a iordu

Figur 3: Eksempel nr. 3, tittel nr. 135.

Titlene i eksempel 3 er alle relativt korte og tilsynelatende like, bade i lengde og innhold. 34
er kort og generell: "Um lysing a iordu capitulus’, som er tilsvarende 1640, men her uten
“capitulus’. 302 beskriver to forhold: "her s@ghir v lysing a iordu oc sua vm bod a’, det
samme gjgr 305, men har fgyd til ytterligere detaljer: *vm lysing a iordum oc vm umbod a
soknom kuenna oc mgyia’. Disse to eksemplene viser til begge forhold i lovteksten, der den
sistnevnte tittelen er mer klargjgrende i forhold til informasjonen om at den andre
bestemmelsen i kapittelet gjelder spesielt kvinner. I 302 heter det: "Er jord liggr .x. vaeter
lysigar (sic) laus oc at konor @igu bod a iord’. Denne tittelen beskriver konkret og mer
detaljert enn de andre hva s@rlig den fgrste bestemmelsen dreier seg om. Samtlige titler er
bygget opp rundt begrepet ’lysing a iordu’, mens tre av dem ogsa beskriver ytterligere et
forhold knyttet til hvordan kvinner skal forholde seg nar de har lovbud pa jord. Dette
forholdet er formulert pa forskjellig mate av hand a i de tre AM-handskriftene. 302 knytter det
ikke til kvinner, mens 305 og 56 har konstruert titler der de syntaktisk har tildelt kvinnene
ulike roller, henholdsvis genitiv og nominativ. Hva gjelder ordvalg, har 305 benyttet
uttrykkene ’kuenna oc mgyia’, mens 56 bruker *konor’. 305 er uten verbal, mens 56 benytter
verbal bade i tittelens forste ledd, ’liggr’, og i andre ledd, *aigu’. Pa tross av at titlene i 302,
305 og 56 er tilnermet like lange, og dessuten refererer til to forhold i lovteksten, er
setningskonstruksjonen og ordvalgene forskjellige. Det tilhgrende kapittelet er kort og
omhandler bare de to bestemmelsene som er nevnt i AM-handskriftenes titler. Tre av
handskriftene har altsa referert til disse to bestemmelsene i tittelen, men de er formulert pa

ulike mater. Lovteksten i de fem handskriftene lyder som fglger:

32



302: Nv liggr jord .x. veetr oc er peer &ngi lysing a pa liggr hon til fulra aura paeim sem atte En lysing er at engu nyt nema
bader iatte kaupi oc sale. oc ef annar huar neeittar pa niote han vatta sinna. paeira er j hia varo skilorde paeira oc kaupi. Nu a
a&kkia eda meer bod a iordu fultida pa skulu peer fa vmbods man iafnan at rette paeim er veeria skall oc sgke sua sem huaer

var vndan adrum. Oc sua skulum ver vndan paim brigda

305: Nv liggr iord x veettr oc er eeighi lysing a pa liggr hon till fulra aura paeim sem atte. En lysing er a sengu nytt nema baede
iatte kaupi oc sale oc ef annar iat neeittar pa niotte vatta sinna pa er i hia varo skilorde paeira oc kaupi Nv a aekkia eda maer
bod a iordu fultida. pa skulu paer fa vmbods mann iafnan at rette paeim er veeria skall oc sgke sua sem huaer vaar vndan

adrum oc sua skulum ver vndan paeim brigda.

56: Nv liggr iord .x. useter oc er peer a&ngi lysing a. pa liggr hon till fulra aura paeim er atte. En lysing er at engu nyt nema
baede iatte kaupi oc sale. oc ef annar uar neeittar pa niote han uatta sinna er i hia uaro skilorde paeira oc kaupi Nu a aekkia
eda meer bod a iordu fultida pa skulu paer fa umbods mann iafnan at rette paeim er vaeria skal. sgke sua sem huaer uar

undan adrum. oc sua skal hueer var vndan adrum brigda

34: Nu liggr iord x. uetr oc er par engi lyssing a. pa liggr hon til fullra aura sem atte En lysing er at engu nyt nema baede iatte

kaupi oc sale En ef annar huar neittar pa niote hann vatta sina er kaupi er kaupi (sic) beira var ihia oc skil orde Nu a kona

eda meer fultida bod a iordu pa skulu peer fa umbodes mann iamfnan at rette peim er veria skal oc sgke suo sem hveeir var

vndan odrum oc su skulum ver vndan peim brigda vndan

1640: Nv liggr iord .x. ueter oc er par engi lysing a. pa ligger hon til fullra aura paeim er atte. En lysing er at engu nyt nema
badr jatte kaupi oc sale oc ef annar uar neittar pa niote hann vatta sinna er hia varo skilorde peeira oc kaupi Nu a ekkia eda
meer bod a iordu fulltida. pa skulu paer fa vmbods mann iamnan at rette. paeim er veria skal. sgke sua sem huarr var vndan

odrum oc sua skal hugerer varer vndan odrum brigda

34 har i annen linje stokket om pa ordene i leddsetningen som har blitt ’er kaupi er kaupi (sic)
peira var ihia oc skil orde’. Den innledende dittografien peker mot at omstokkingen kan vere
et resultat av feilskriving. Ingen av handskriftene for gvrig har serlige tillegg eller utelatelser
av betydning som avviker fra de gvrige. Mindre avvik kan registreres i blant annet 305 som 1
linje 2 har ordet ’iat’, som for gvrig er overstrgket i handskriftet, og i 302 og 305 der et "oc’ er
lagt til i tredje linje. I siste setning, siste linje, i gjengivelsen ovenfor som innledes "oc sua ...,
er det noen fa mindre avvik, blant annet at 56 og 1640 anvender den generelle entallsformen
“skal huar var (...) adrum ...” mens 302, 305 og 34 benytter flertallsform: ’skulum ver (...)
peim ...". Setningen er likt konstruert, og er semantisk like, men avviket bestar av forskjellig
valg av pronomen. Som forholdet var i eksempel 1 med tillegget *at usaekkiu’, er avvikene
like for handskrifter med ulike hender, slik at nar 56 og 1640 begge har valgt entallsformen,
og dermed innbyrdes har formulert setningen likt ord for ord, vil jeg ikke tolke dette som en

fritt, individuelt formet setning, men heller at forelegget har brukt denne formen. Hand a har
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benyttet flertallsformen i 302 og 305, slik ogsa 34 har gjort, noe som kan tolkes som en
avskrift av et forelegg som har vert formulert nettopp slik.

Et sapass kort kapittel, med bare to lovbestemmelser, burde ikke apne for altfor store
variasjoner mellom titlene. Det er det heller ikke, men hand a har referert til begge
bestemmelsene i de tre handskriftene han har skrevet. Nar han likevel har formulert seg pa tre
forskjellige mater knyttet til den andre bestemmelsen i lovteksten, er det grunn til a holde fast
pa konklusjonen fra de fgrste eksemplene om at han har statt fritt i a formulere kapitteltitlene,

men har holdt seg tett til forelegget ved skriving av selve lovteksten.

3.2.4. Eksempel 4

Eksempel nr. 4 tilsvarer kapittel 38 i Landsleiebolken (NGL II, 128). Kapittelet behandler for
det fgrste gjeterens plikt til & passe pa buskapen og bgtesatser nar buskapen stanger hverandre.
Deretter beskrives hvordan man fastslar at buskapen har stanget eller skadet hverandre, og

avslutningsvis bgtesatser for om en hund biter buskapen.

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm perg 34 qv__ | NKS 1640 qv
Her saeghir huat
hirdingi ma bera vitni | ef hiord stangaz oc | her saegir ef naut .

178 | vm bu fe paett sem vm vitnis burd stangaz. eda hundr Eifzi)auzstangazt e0a Eﬁgg?sg;r;’&n hiord
han geeter ef peett hirdingia bitr fenad. manz. g
stangaz Capitulus

Figur 4: Eksempel nr. 4, tittel nr. 178.

I dette eksempelet varierer lengden pa titlene. Kortest er 34 og 1640, mens 302 er over
dobbelt sa lang som disse. Den mest generelle tittelen har 1640: "her segir vm hirddinga ok
hiord’. Den angir kapittelets tema, men gir ikke mer informasjon om hvilke forhold knyttet til
gjeter og buskap som er omtalt. De gvrige titlene gir opplysninger om dette formulert
kasuistisk, men med ulik detaljgrad. Der 34 refererer til "ef bu stangazt eda biztaz’, presiserer
56: ... ef naut stangaz eda hundr bitr fenad manz’. Begrepsparet "hjord’ eller "hirdingi’ er
ikke benyttet i disse titlene. Det er de derimot 305: ’ef hiord stangaz oc vm vitnis burd
hirdingia’. Gjeterens rolle er dermed klarere definert i denne tittelen enn den var i 1640. 302
fremstiller 1 sin tittel en lengre kasuistisk beskrivelse: ’... huat hirdingi ma bera vitni vm bu fe
patt sem han gater ef pett stangaz ...”. "Hjord” og "hirdingi’ er i denne tittelen ikke brukt
sammen, bare sistnevnte, mens ’bu fe’, har erstattet "hjord’. Synonymene for buskap varierer

for handskriftene: "bu’ (34), ’bu fe’ (302), 'naut’ (56) og "hiord’ (305 og 1640). Hand a har
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med andre ord brukt forskjellige synonymer i hver av de tre titlene. Det fgrste leddet i de tre
titlene 1 305, 56 og 34 er med unntak av de nevnte synonymene like, men neste ledd er ulikt.
56 og 34 trekker inn biting av buskapen, der 34 har fremstilt forholdet i passiv form, ’biztaz’,
som er sidestilt med ’stangaz’, mens 56 har brukt en aktiv konstruksjon med "hundr’ som
subjekt. 305 trekker derimot frem et helt annet forhold i det siste leddet, knyttet til gjeterens
vitnemal.

Undersgkelsen viser at ogsa titlene i eksempel 4 er forskjellige fra hverandre. Titlene
varierer i lengde, og de omtaler innholdet pa ulike mater. Ulike forhold blir vektlagt i de ulike

handskriftene, i tillegg til at ulike begreper blir brukt. Lovteksten er formulert slik:

302: Nv feerr alt saman hiord oc hirdingi pa skall hirdingi vita huat af iorduni veerdr oc bera vm bokat vitni ef han er vattbeer
vm patt mall. En ef vxi stangar vxa paett er halfgildi. en ef vxi stangar ku peet er algildi. En ef oll bau naut en yngri ero en

priveetter pa er algildi a. oc a allum kollottom nautum. Nu er naut stangat pa skal menn till Izeida oc lata sea oc ef paeim syniz

at naut hafe stangat pa skal hyggia at nautum oc at hiord beeiri er med peeim hafa genget. Oc ef eit hugert naut haefer ben a

homom. gor eda blod eda haar pa er paett likastr till oc bote sa er paen fenad a zftir laghum sem adr saeger En ef hundr bitr
fenad manna eda eltir a forad. Bate sa er hund a halft fyrsta sinni en alt iafnan sidan ef vitni ero till. En ef &igi ero_loghlegh

vitni till halde firir seins &idi at sinni vitand firir huaeria graein pessa.

305: Nv feer alt saman hiord oc hirdingi oc skall hirdingi vita huat af hiordu veerdr. oc bera vm bokat vitni ef han er vatbaer vm
pbeett mall En ef vgsi stangar vgsa peet er halfgildi En ef vgsi stangar ku peett er algildi oll pau naut en yngri ero en preugettr
pa er algildi a paeim allum oc a allum kollottom nautum. Nv er naut stanget pa skall menn till lzeid oc ef paeim syniz at naut
hafe stangat pa skal hyggia at nautum paeim er med hafa genget oc ef eit hugertt naut heefir ben a hornom gor eda blod eda
haar pa er peet likleghazt till oc bate sa er paeim fenad a zftir lagum sem adr seeghir. En ef hundr bitr fenad manna eda altir

a forad bgte sa er hund a halft fyrsta sinni en alt iafnan sidan. Ef vitni ero till eda halde firir aeins aidi firir huseria graein pessa

56: Nv feer alt saman hiord oc hirdir. pa skal hirdingi vita huat af hiordu veerdr oc bera vm bokat vitni. ef han er vatbeer vm
baet mall. en ef vgsi stangar vxa. peaet er halfgildi. En ef vxi stangar ku peet er algildi. Oll pau naut er yngri ero en preuzetr pa

er algildi a oc a allum kollottom nautum. Nu er naut stangat pa skall men till Izeida. Oc ef paeim syniz at naut hafe stangat pa

skall hyggia at nautum oc hiord peeiri er med | beeim hafa genget. En ef it hugert naut heefir ben a hornom gor eda blod eda
har. pa er paet likazt till. oc bate sa er paen fenad a. eftir laghum sem adr saegir. En ef hundr biter fenad manna eda eltir a
forad. bate sa er hund a halft fyrsta sinni en alt iamfnan sidan. ef vitni ero till. En ef aeighi ero vitni till. halde firir zein 2eidi at

sinni vitand firir hueeriu a graein pessa.

34: Nv feerir alt saman hiord oc hirdir pa skal hirdingi vita hvat af hiordene vaerdr oc bera vm bokar vitni ef hann er vitnis baerir
vm pat mal Ef vxi stangar uxa pat er half gilldi En uxi stangar ku pat er algilldi oll pau naut er elldri ero en priu preuetr pa er
algilldi a peim ollum oc ollum kollottom navtum Nu er naut stangat pa skal menn til leida oc ef peim synizt at naut hafe
stangat pa skal hyggia at nautum peim eda hiord er med peim hefir genget oc e feitt hveert naut hefir ben a hornom gorr eda

blod eda har pa er pat liklegazt til oc bgte sa er pann fenad a eptir pui sem adr segir En ef hundr bitr fenad manna eda elltir
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firir berg bete halft fyrsta sin en alt iamfnan sidan ef vitni ero til En ef eigi ero vitni til hallde firir eins eidi at vitend sini firir

hueria grein perssa

1640: Nv feerer alt saman hiord ok hirdir pa skal hirdingi uita huat af hiordone ugerdr oc bera um bocar uitni ef hann er uitnis
beer vm pat mal. En ef uxi stangar uxa pat er halfgilldi. en ef uxi stangar ku pat er algilldi. Oll pau naut er yngri ero en preuetr.
pa er allgilldi a paeim oc ollum collottum nautum. Nu er naut stangat. pa skal menn til Izeida oc ef naut heeifir stangat. pa skal
hyggia at hornum a nautum oc at hiord beeirri er med paeim hava genget oc ef it huaert paeira haeifir gor a hornum eda blod

eda har. pa er pat likazt til. oc bate sa er pann fenad a at logum sua sem adr er sagt. En ef hundr biter fenad manna. eda
elltir firir forad. bate sa er hund a halft fyrsta sinni. en alt iamnan sidan ef uitni ero til En ef gigi ero logleg uitni til hallde firir

ains idi at sinni uitend eptir hueria graein pessa

En gjennomgang av lovteksten avslgrer i fgrste omgang flere avvik enn de tidligere
eksemplene. Setningen som begynner i tredje linje i gjengivelsen ovenfor med 'Nu er naut ...’
har flere variasjoner handskriftene imellom. 302 er alene om tillegget ’lata sea’. Dette
mangler i de fleste avskriftene av Landsloven (NGL 11, 128, note 17). Videre 1 setningen er
1640 alene om & utelate *peim synizt’,” men legger rett etter til *at hornum a nautum’ der de
gvrige har ’at nautum’. Det er bare dette handskriftet og det Rindal (1981) mener er et
sgsterhandskrift, AM 309 fol, som har denne varianten (NGL II, 128, note 19). Deretter er det
samsvar mellom 302, 56 og 1640 som har tilfgyd det sidestilte leddet *oc at hiord peiri’. 34
har ogsa denne tilfgyelsen, men er noe forskjellig i formuleringen, ’eda hiord’. 305 nevner
ikke "hjord’ eller andre synonymer i tillegg til *nautum’. Fgrste ledd av siste setning i teksten
mangler i 305, bare et ’eda’ binder sammen foregaende setning og neste. Semantisk kan jeg
ikke se at denne setningen skiller seg fra de gvrige, siden ’eda’ nettopp viser til alternativet til
“ef vitni ero til” i foregaende setning, nemlig at det ikke er noe vitne til hendelsen. Dette
avviket er ikke anmerket i NGL II, og det er derfor vanskelig a avgjgre om dette avviket bare
gjelder dette handskriftet eller om det forekommer i flere. Nar det gjelder de fire gvrige
héandskriftene som har det fgrste leddet i siste setning, har 302 og 1640 tilfgyd ’loglegh’ foran
“vitni’. 1640 benytter avslutningsvis preposisjonen "eptir’ der de fire gvrige har ’firir’.

Den variasjon i synonymene for buskap som kom til uttrykk i titlene, er ikke til stede i
lovteksten. Uttrykkene 'bu’/’bufe’ blir ikke anvendt i lovteksten i det hele tatt, der blir bare
"hjord’ eller "naut’ brukt. Alle stedene i teksten der disse uttrykkene star, bortsett fra det
tillegget som er nevnt i avsnittet ovenfor, er det samsvar mellom handskriftene. Hva gjelder

synonymer for gvrig skriver 34 og 1640 ’vitnis berir’, i motsetning til ’vattbar’ i de gvrige.

? Ikke anmerket i NGL I1.
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Forskjellige begreper er ogsa brukt i bestemmelsen om hunder som biter eller jager buskap
enten ’a’ eller firir forad’, her benytter 34 ’firir berg’.

Konklusjonen blir at ogsa i dette kapittelet synes titlene formulert individuelt og fritt.
For lovtekstens del er det ikke like entydig som i de tidligere eksemplene at teksten er gjengitt
ord for ord i alle handskriftene. Variasjonene er flere, men samtidig er det som regel mulig a
gjenkjenne samme type avvik i de forskjellige handskriftene, ogsa de som er skrevet av
forskjellige hender. Ved bruk av synonymer eller ulike begreper, eller ved tillegg av for
eksempel adjektiv som ’lggleg’, er setningsstrukturen likevel lik i handskriftene. Variasjonene
synes derfor ikke & vere en individuell og fri utforming av de setningene der de forekommer,
de fremstar heller som individuelle uttrykk som skriveren har ment har vart best egnet,

kanskje knyttet til lokale uttrykk i lagdgmmet.

3.2.5. Eksempel 5
Eksempel nr. 5 tilsvarer kapittel 4 i Kjgpebolken (NGL 11, 152—-153). Dette kapittelet handler

om innbetaling av gjeld og hvordan man gar frem nar man gnsker a betale gjelden. Det star

ogsa om fremgangsmaten hvis man har utestaende gjeld som det ikke er vitner pa.

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm perg 34 qv__ | NKS 1640 qv
ef sa kamer eeighi er | Vm lan fe oc demtfe | her sagir vm sokn a Um bat fe er eigi er
211 | heeimta eda hin er oc altt paet er vattar | vita fe allu. oc huersu g vm lan fe

luka a capitulus vitu synia skal vidr genget

Figur 5: Eksempel nr. 5, tittel nr. 211.

Ingen av titlene til dette kapittelet er s@rlig lange. 1640 er kortest og mest generell: vm lan
fe’, det angir tema for lovteksten, men formidler ingen spesifikke bestemmelser knyttet til
lante eiendeler eller gjeld. De gvrige formidler mer eller mindre ulike beskrivelser av
kapittelets innhold. Et fellesbegrep som gar igjen i fire av handskriftene er *fe’, her i
betydningen gjeld/lant gods eller gjenstander. 1640 og 305 benytter uttrykket ’lan fe’, men
305 fyller ut med flere typer "fe’. 302 benytter ikke substantivet *fe’, men henspeiler gjennom
verbet "luka’ pa nedbetaling av gjeld. 56 og 34 fremhever ogsa gjeld som skyldner ikke vil
vedkjenne seg, men dette uttrykkes pa ulike mater: 56 med uttrykket ’synia’, 34 ved ’eigi er
vidr genget’. Pa tross av de relativt korte titlene, er det likevel liten grad av like formuleringer

og begrepsbruk. Lovteksten har fglgende utforming:
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302: Nv er lan fe oc demt fe oc alt peett fe er vitni vitu. eda sa gengr vid er luka a. pa skal sua sgkia sem nu er saght. Alt paet
fe er vitni vitu at eeindaghat er pa skaltu sua niota vitna pinna j eindagha sem pu haefir honom haeim steefnt Nu kemr sa
ighi er fe skuldi taka. en sa kemer er raeida skal. pa skal sa bioda fe j eeindaha oc spyria ef sa se nokor paer en vm se
bodet vid at taka med vattom oc ef sa er fill pa skal paeim j hond szelia en ef sa er eengi pa skall han seeghia af sina abyrghd
oc hafe sa er adr hafde oc abyrghiz vid sinum handuommonm till paess er sa kemr zeftir er a pa skal honom j hond fa Nu a
madr fe at manne peett er eigi uitu vattar pa skal steefna honom haeim till kuadu oc kugedia han fear paess er han kreefer af

honom hin skal annat tuseggia feesta fe eda_synia. En skal gyris synia oc sua sem adr seeghir. En ef vaeriande vill huatke fe

feesta ne aeid vinna. ba sannar han ser skuld a hende at fyrri sokn.

305: Nu er lanfe oc domt fe oc alt peet fe er vattar vitu eda vidr genget er pa skall sua sgkia sem nu er saght. En alt peett fe

er vithni veeit at eeindaghat er. pa skalt pu sua niota vatta pinna j eeindagha sem pu heefir honom haeim steefnt Nv kemr sa
®ighi er fe skuldi taka en sa kemr er reeida skall pa skall. [pa ske* han bioda fe j eindagha. oc spyria ef nokor er sa paer er
vm se bodet med vattom at taka vid pui fe. pa skall han paeim j hond seelia En ef &engi er paersa pa skall han seeghia af sina
abyrghd. oc hafe sa fe er adr hafde oc abyrghiz vid handvommom sinum aeinum till paess er sa kamr eftir er a. pa skal
honom j hond szelia. Nv a madr fe at manne peett er aighi vitu vattar pa skall steefna honom haeim till kuadu oc kreefia fiar
sins paess er han a. hin skal annat tuseggia feesta fe sem fyr seeghir eda synia med lyritar &idi. En ef veeriande vil huatke fe

feesta ne aeid vinna pa sannar han ser skuld a hende med fyrri sokn.

56: Nv er lan fe oc demt fe oc alt peett fe er vitni veeit eda sa genger vid er luka a pa skall sua sgkia sem nu er saght. Alt paet

fe er vitni veeit at eeindagat er pa skaltu sua niota vatta pinna i eindaga sem pu heefir honom haeim steefnt Nv kemer sa igi
er fe skildi taka en sa kemr er reeida skall pa skall bioda fe i aeindagha er nokor er sa peer er vm se bodet med vattom at taka
pa skall paeim j hond selia. En ef &ngi er sa pa skall han szelia or sinni abyrgd oc hafe sa er adr hafde oc abyrgiz vid
handuommom sinu till paess er sa kemer &ftir er a. pa skall honom i hond fa. Nv a madr fe at manne peet er &igi uitu vattar.
ba skall steefna honom heeim til kuadu og kuaedia han fear paess er han kraefer af honom. Hin skall annat tuseggia fe feesta

eda_dylia. pui at eein skall gyris synia oc sua sem adr seeqir. En ef vaeriande vill huatke fe faesta ne &id vinna. pa sannar han

ser skuld a hende

34: Nv er laan fe oc demt fe oc alt fe pat er vattar vitu eda sa gengr vid er lua a pa skal suo sgkia sem nu er sagt alt pat fe er

vattar vitu at ein dagat er pa skalt pu suo niota vatta pina i eindaga sem pu hefir honom him staemt Nu skylldi sa koma en ef

hann kemr eigi er fe skylldi taka en hinn kemr er reida skal pa skal fe bioda j eindaga ef nokorr er sa par er vm er bodet med
vattom vid at taka pui fe pa skal honom i hond selia En ef engi er pa skal hann segia or sinni abyrgd oc hafe sa er adr hafde
oc abyrgizt vid handvomum sinum einum til perss er sa kemr eptir er a pa skal honom i hond selia Nu a madr fe at manne

pat er eigi vita vattar pa skal stamfna heim til kvodu oc kvedia hann fiar perss er hann krefr af honom hinn skal annat tveggia

feesta fe eda synia En ein skal gyris synia en .ii. tveggia en prir priggia En bo at fe se meira syni bo eigi meira en lyritar eidi

En ef veriande vill huarke fe faesta ne €id vina pa sannar hann ser skulld a hendr at fyri sokn

1640: Nv er lan fe oc dgmt fe oc allt pat fe er vitni veeit eda sa gengi uid er luka a. pa skal sua luka sem nu er sagt. allt pat fe

er vitni veeit at eeindagat var. pa skallt pu sua niota vatta i seindaga sem pu heefir peim steemft Nu kemer sa eigi er fett atte

at taka en sa kamer sem reeida skal. pa skal bioda fe i eeindaga oc vita ef sa se nokorr parer er vm se bodet med vattum vid
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at taka ok paeim skal fe i hond selia. En ef engi er sa par komm pa skal hann szigia or sinni abyrgd. oc haue sa sem adr
hafde oc abyrgist vid handuommum sinum til pess er sa haeimtir er a. pa skal honum i hond selia. Nu a madr fe at manne pat
er eigi vitu vattar. pa skal steefna honum haeim til kuodu. oc krefia hann fiar pess. hinn skal annat huart fe feesta eda synia.

En ef ueriande uill huarke fe feesta eda id vinna pa sannar hann skulld ser a hendr at fyrir sokn

Ogsa dette kapittelet avdekker flere avvik mellom handskriftene. I de to fgrste linjene i
gjengivelsen ovenfor er det mest igynefallende at uttrykkene ’vitni’ og ’vattar’ veksler. 302
bruker bare ’vitni’, og 34 bare 'vattar’. De tre andre veksler mellom begge uttrykkene. 305
har satt adverbet "vidr’ foran ’genget er’ og slutter deretter setningen der de andre fortsetter
med ’luka a’. 1640 skriver "luka’ der de gvrige har ’sgkia’. 34 innleder neste bestemmelse
med "Nu skylldi sa koma en ef ...” Ingen av de gvrige handskriftene har denne innledningen,
og ut fra den videre sammenhengen synes dette a vaere en ungdvendig opplysning. 302 og 56
avslutter bestemmelsen med *fa’, de gvrige ’selia’. Neste bestemmelse, som innledes med *Nu
amadr ... viser mer signifikante avvik handskriftene imellom hva gjelder beskrivelsen av
fremgangsmate hvis en skyldner nekter gjeld ved innkreving. 34 beskriver mest detaljert
hvordan edsavlegging skal forega, og 302 og 56 samsvarer i en mindre detaljert beskrivelse.
305 har knyttet fremgangsmaten inn i foregaende setning, ’faesta fe sem fyr seghir eda synia
med lyritar ®101’. 1640 mangler helt beskrivelsen av edsavleggingen.

I tillegg er det enkelttilfeller i teksten der ord eller uttrykk er utelatt, ord er stokket om
eller forskjellige synonymer er benyttet. Grunnstrukturen i setningene og formuleringene er
imidlertid i hovedsak lik, men enkelte variasjoner, s@rlig hva gjelder beskrivelsen av
fremgangsmate ved innkreving av gjeld, er stgrre enn i resten av kapittelet, og minner mer om
variasjonene som kommer til uttrykk i kapitteltitlene. Dette kunne forklares med at lokale
fremgangsmater i de enkelte lagdgmmene har kommet til uttrykk i lovteksten, men de to
lovtekstene 1 mitt materiale som er fra samme lagdgmme, 302 og 305, har to ulike
formuleringer av dette forholdet. Det kan ogsa spekuleres i om skriverne har blitt mindre
aktsomme pa a fglge forelegget jo lenger ut i handskriftet de har kommet, men materialet i

denne undersgkelsen er for begrenset til a gi noen klare indikasjoner pa det.

3.2.6. Oppsummering

I de fem eksemplene jeg har drgftet ovenfor, er det til dels markerte variasjoner i titlene bade i
antall ord, i forhold til hvilke forhold i lovteksten som blir referert og til dels i forhold til
ordforrad. Dette gir seg ogsa utslag pa titlenes utforming. I flere av eksemplene har noen av

handskriftene relativt like titler. Lengden varierer heller ikke alltid sa mye, selv om den ogsa
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kan variere sterkt, slik som i eksempel 2. Lovteksten, derimot, kontrasterer titlene ved a vare
sveert like 1 setningsstruktur og oppbygning. Variasjonene her representerer fgrst og fremst
tillegg eller utelatelser av begrenset karakter, eller bruk av synonymer, slik som
“vitni’/’vattar’. Eksemplene 4 og 5 tenderer til en noe friere formulering av lovteksten, men en
omstrukturering av teksten slik det er gjort i kapitteltitlene, har, med enkeltunntak, ikke blitt
gjennomfgrt 1 formuleringen av lovteksten.

Den pafallende likheten mellom avskriftene av lovteksten reflekterer etter mitt syn en
avskrivingspraksis der forelegget har vart skrevet av med relativt stor ngyaktighet. Dermed er
lovteksten i stor grad representativ for det skriftlige utgangspunktet for loven, det vil si den
lovteksten som Magnus Hakonsson lot utarbeide. Kapitteltitlene, derimot, reflekterer i mindre
grad et felles opphav. Ikke bare ulik bruk av begreper og uttrykk, men ogsa formulering og
valg av ulike forhold som blir nevnt i titlene, vitner om dette. Dette gjelder ogsa ved en
sammenligning mellom de tre handskriftene skrevet av hand a. Skriverne synes a ha statt fritt
1 utformingen og valg av innhold i titlene, og dette kan tolkes dit hen at titlene ikke har vert
regnet som en del av den legitime lovteksten, men heller som et frittstaende hjelpeverktgy.
Dette utelukker naturligvis ikke at det har forekommet enkeltskrivere som har skrevet av
titlene ord for ord, slik som med lovteksten. Variasjonene i disse handskriftene, som alle er
skrevet bare fa tiar etter at loven ble vedtatt, er likevel sa store mellom titlene at de i stgrre
grad kan knyttes til individuell formulering fremfor avskriving av en fiksert tekst.
Kapitteltitlene synes derfor a vere individuelle setningskomposisjoner som skriverne har hatt

frihet til & formulere mer uavhengig av forelegget enn de har hatt med lovteksten.

3.3. Fellestrekk ved kapitteltitlenes utforming

Neste skritt blir & undersgke titlenes utforming for a sgke hovedtrekk som er felles for alle de
fem handskriftene. I undersgkelsen ovenfor har enkelte titler vist stgrre likhetstrekk med
hverandre enn andre, og spgrsmalet blir om det er kjennetegn som er felles for disse, som for
eksempel strukturell oppbygging. Felles trekk ved titler som tilhgrer ulike kapitler kan

deretter legge grunnlag for en kategorisering av titlene.

3.3.1. Hovedtrekk

De korte titlene, slik som 56 og 34 i eksempel 1:’'um 00z manz vig capitulus’, gir en generell

karakteristikk av ugjerningen. Motstykket fra samme eksempel er "ef odr madr brytz or
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bandom oc gerer monnom nokott ilt’, der tittelen er formulert som en leddsetning som mer
detaljert beskriver det som er omtalt i kapittelet. Tilsvarende trekk trer frem ved undersgkelse
av titlene i de andre eksemplene. I eksempel 2 har flere av titlene mange detaljer om
kapittelets innhold, s@rlig 56, samtidig som 34 er mer generell og presiserer bare ett forhold
fra lovteksten. I eksempel 3 er 34 og 1640 generelt formulert, og ogsa i dette eksempelet har
56 en tittel med detaljerte beskrivelser av kasus. Selv titler som er tilsynelatende like lange,
kan vare formulert med varierende grad av detaljer, slik som i eksempel 4, der 56 og 34 angir
handlingen, men 56 er mer detaljert og angir "hundr’ som subjekt for handlingen.

Et hovedtrekk som trer frem ved sammenligning av Kapitteltitlene, synes derfor a vaere
en forskjell 1 graden av detaljer og handlinger som blir beskrevet i tittelen. Titlene varierer fra
a gi en generell beskrivelse av lovtekstens innhold, gjerne med bare ett ord, til mer detaljerte,
kasuistiske beskrivelser av kapittelets emner. Den generelt beskrivende tittelen *um 0dz manz
vig capitulus’ i 56 og 34 tilsvarer strukturelt 34 i eksempel 3 "um lysing a iordu capitulus’.
Titlene er formet som en preposisjonsfrase med substantivfrase som utfylling. Nominalleddet
er generelt formulert i det at det gir en angivelse av de fglgende lovbestemmelsene som kan
favne flere forskjellige former for handlinger. De mest detaljerte titlene i eksempel 1 var ’ef
0dr madr brytz or bandom oc gerer monnom nokott ilt’ (302) og ’Ef 0dr madr uerde manz
bane eda s@rir mann’ (1640), mens den detaljerte tittelen 1 eksempel 3 var ’Er jord liggr .x.
vaeter lysigar laus oc at konor @igu bod a iord’ (56). Titlene kjennetegnes ved at de er
leddsetninger der et verbfrase, det vil si en beskrivelse av handlingen, utgjgr kjernen.
Preposisjonsfrase eller verbfrase kan gjenkjennes i alle titlene i handskriftene og synes derfor

a vare faste konstruksjonsformer.

3.3.2. Innledende fraser

Et kjennetegn ved alle preposisjonsfrasene er at de har preposisjonen ’Um ..." som kjerne.
De kasuistiske titlene innledes derimot som oftest med konjunksjon, adverb eller pronomen
som 'Ef ...”, "Hversu ...” eller "Hvat...”. I mange titler er dessuten begge konstruksjons-
formene brukt i samme tittel, slik som 56 1 eksempel 5: "her s@gir vim sokn a vita fe allu. oc
huersu synia skal’ (min understreking). De formelpregede innledningsfrasene blir med andre
ord brukt enten hver for seg eller i kombinasjon. Det er derfor grunnlag for a betegne de
innledende frasene som standardiserte formularer som blir utgangspunktet for tittelens

setningskonstruksjon.
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Flere av titlene er bygget opp som preposisjonsfraser, men er sammensatt av flere
slike, som 1 305, eksempel 3: *vm lysing a iordum oc vm umbod a soknom kuenna oc mgyia’.
Denne tittelen er ikke sa detaljert som de kasuistiske titlene, men nevner likevel opp flere av
bestemmelsene i det felgende kapittelet. Mange titler er ogsa sammensatt av flere
leddsetninger bygget over verbfraser. En slik tittel finnes ogsa i eksempel 3, i 56: *Er jord
liggr .x. vaeter lysigar laus oc at konor @igu bod a iord’. Unntaksvis kan titlene vare
konstruert som helsetning, slik som 1640 1 eksempel 2: ’Fadr oc modr skulu giptingum rada
dgttra sina ef pau ero til’.

A formulere titlene som preposisjonsfraser innledet med *um’, eller som leddsetning
med verbfraser innledet med adverb, konjunksjon eller pronomen som ’ef’, hversu’ eller
“hvat’, er hovedtrekk ved utformingen av titlene. Dette kan tolkes som en norm eller formular
som skriverne har forholdt seg til, samtidig som de har statt fritt i a velge hvilke handlinger,
detaljer eller begreper de har gnsket innenfor rammen av normen. En norm med klare rammer
for formulering av titlene kan derfor vare et grunnlag for a danne kategorier som titlene kan

deles inn i utfra hvilke fraser eller setningskonstruksjoner de er formulert etter.

3.3.3. 'Her hefr’ og 'Her segir’

Flere av titlene innledes med frasene "Her hefr’ eller "Her segir’ for deretter a fortsette etter
mgnsteret som er beskrevet ovenfor. Jeg vil undersgke hvilken rolle disse har i forhold til de
nevnte konstruksjonsformene. Fordelingen av antall titler som innledes slik er vist i figur 6

nedenfor, der prosenten er avrundet til n&ermeste hele tall:

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm 34 qv | NKS 1640 qv
Her hefr 11 9 11 14 d)
Her segir 99 99 46 9 37
Totalt antall titler 239 234 243 239 198
% Her segir 25 25 19 4 19

Figur 6: Figuren viser antall ’Her hefr’ og "Her segir’ i de fem handskriftene, og nederste rad
viser hvor mange prosent av titlene som innledes med Her segir’.

"Her hefr’ benyttes fgrst og fremst i titlene som innleder bolkene, men dette er ikke
gjennomfgrt i alle handskriftene. 302, 305 og 56 innleder alle bolkene med denne frasen,
inkludert prologen, men aldri noen av enkeltkapitlene. Pa grunn av lakuner ved innledningen

til Kristendomsbolken og Landsleiebolken har 305 ni "Her hefr’, mens 302 og 56 begge har
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elleve. 34 og 1640 bruker frasen til innledning av bolkene henholdsvis syv og fem ganger. 34
innleder dessuten med denne frasen i syv av de 13 kongens arvetall i Kristendomsbolken. 34
markerer for gvrig ikke alltid nar en bolk begynner, for eksempel er Odelsinnlgsningsbolken
ikke markert med fire-linjers initial, og det er heller ingen opplysninger i denne tittelen om en
ny bolk. 1640 mangler fgrste kapittel i Landevernsbolken, og anvender for gvrig fgrst og
fremst "Her segir’, ogsa i titlene som innleder bolkene. Hand a er derfor gjennomfgrt i sin
bruk av "Her hefr’ som innledning til titler som markerer en ny bolk, slik at frasen synes a
vaere brukt bevisst som et ledd i struktureringen og organiseringen av lovteksten. 34 og 1640
bruker ikke frasen sa systematisk.

Bruken av "Her segir’ er mer omfattende enn ’Her heftr’ for nesten alle handskriftene.
34 har en beskjeden bruk av frasen, bare ni tilfeller, eller fire prosent av titlene, som er ferre
enn antall "Her hefr’ for dette handskriftet. Det fremgar av figur 6 at 302 og 305 har flest
titler, begge 59, som innledes etter dette mgnsteret, hvilket utgjgr en fjerdedel av titlene. Ogsa
56 og 1640 har en del, henholdsvis 46 og 37, det vil si nermere en femtedel av titlene. Det ma
bemerkes at det sistnevnte handskriftet har flere stgrre lakuner. Pa tross av at 302 og 305
innleder med "Her segir’ i like mange titler, er det imidlertid bare ved 17 av 59 tilfeller at
samme kapittel innledes med en slik tittel i begge handskriftene. En gjennomgang av alle
titlene viser at det er ingen titler der denne innledningsfrasen blir benyttet samtidig i samtlige
handskrifter, og det er bare i én tittel, nr. 184, at fire av handskriftene innleder samme tittel pa
denne maten. I 14 tilfeller innledes tre av titlene til samme kapittel slik. Av disse 14 tilfellene
er det bare fire som gjelder de tre AM-handskriftene, mens det er fem tilfeller der 1640, 56 og
305 innledes likt. Det er tre tilfeller som gjelder 1640, 302 og 305, og bare to tilfeller som
gjelder 1640, 302 og 56.

Der skriverne innleder tittelen med *Her hefr . . .” eller "Her segir ...” formuleres den
videre med 'um’ eller ’ef’/’huersu’-formularene. Dette vises i eksempel 4 der 302, 56 og 1640
innleder tittelen med “her saghir/sagir’ for deretter a fortsette med henholdsvis ’ef’, “huat’ og
‘um’. Totalt sett er det imidlertid et flertall av titlene som etter "Her segir’ fortsetter med
preposisjonsfrasen bygget pa 'um’. Eksempelvis gjelder dette for 302 i 40 av 59 titler, for 305
gjelder det 36 av 59 titler. Tittelen utgjgr dermed en helsetning, og tilfgyelsen av verbfrasen
her kan tolkes som et gnske om a konstruere en fullstendig setning. Dette kan imidlertid ikke
forklare at frasen ogsa innleder de kasuistisk formulerte titlene, som allerede inneholder en
verbfrase.

Det er vanskelig a se et fast mgnster i bruken av "Her segir’. Tendensen for enkelte av

handskriftene er at frasen brukes mest i de fgrste bolkene, for deretter a benyttes sjeldnere
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etter hvert. For eksempel har 305 denne innledningen i nesten alle titlene i Tingfarerbolken og
Kristendomsbolken — her er det bare titlene til kongens arvetall og ombudsmennenes eder som
ikke innledes slik — mens den siste bolken, Tyvebolken, ikke har noen titler med "her segir’.
Det manglende samsvaret handskriftene imellom gjgr at frasen i hovedsak fremstar som et
innledningsformular som skriveren tilsynelatende har brukt fritt, uavhengig av titlenes innhold
for gvrig. I en videre kategorisering av titlene velger jeg derfor a ta utgangspunkt i den frasen
som fglger etter dette innledningsformularet, slik at ogsa titlene som begynner med 'Her

segir’ deles inn etter innledningene "um’ eller ’ef’/’huersu’/’huat’.

3.3.4. *Capitulus’

Et annet uttrykk som benyttes i flere av titlene, er *Capitulus’ (n) eller *Capitulum’ (a).
Uttrykket er som regel plassert sist i kapitteltittelen, men er i 302, 305 og 56 ogsa benyttet
initielt ved innledningen til bolkene, som for eksempel tittel 2 i 305: *Her hafr pingfara bolk
oc seghir i fyrsta kapitulo v n&fnd till loghpingis oc ner loghpingi skall vera. Capitulum
primum’. Spesielt for nettopp denne tittelen er at uttrykket benyttes to ganger, bade i den
innledende her s@ghir’-frasen, og avslutningsvis, der henvisningen til *fgrste kapittel’
gjentas. En slik nummerering av kapitlene foreckommer bare 1 denne tittelen. Det er for gvrig
et mgnster at AM-handskriftene innleder bolkene med henvisning til *fyrsta kapitulo’.

Fordelingen for gvrig vises i figuren nedenfor:

AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm 34 qv | NKS 1640 qv
Antall 43 15 34 101 3
Totalt antall titler 239 234 243 239 198
% Capitulus 18 6 14 42 2

Figur 7: Figuren viser antall ’Capitulus’ i de fem handskriftene, og nederste rad viser hvor
stor prosentandel av titlene dette utgjor.

Mens AM-handskriftene har en moderat bruk av uttrykket, er det ofte brukt i 34. I dette
handskriftet star uttrykket alltid etterstilt. I de tre tilfellene der 1640 benytter *Capitulus’, star
det alltid foranstilt i forbindelse med den innledende frasen "Her segir’. To av de tre tilfellene
er ved innledning til bolker (titlene 92 og 123), mens det tredje tilfellet er en vanlig tittel (nr.
233), i formuleringen: ’I pessum capitulum saigir vim ...” AM-handskriftene bruker uttrykket

bare innledningsvis i tittelen ved fgrste kapittel i bolkene, de andre gangene star det etterstilt,
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slik det alltid gjgr i 34. Bruk av uttrykket ’fyrsta capitulum’ innledningsvis i tittelen synes
derfor & ha vert brukt bevisst ved innledning til bolkene av hand a.

Nar det gjelder det etterstilte *Capitulus’, er det som med "Her hefr’ og "Her segir’
ikke umiddelbart mulig a registrere en systematikk eller en idé som kan ligge til grunn for nar
uttrykket blir brukt og nar det ikke blir brukt. Det mest igynefallende er den omfattende
bruken i 34 mot den mer moderate bruken 1 302, 305 og 56, og mot 1640, der det ikke brukes
etterstilt i det hele tatt. Med unntak av det ene eksempelet 1 tittel nr. 2 i 305, ser det ikke ut til
a veere benyttet for a nummerere, og dermed strukturere, rekkefglgen av kapitlene. I den
videre kategoriseringen vil jeg derfor ogsa for dette uttrykkets del se bort fra bruken av

“capitulus’. Jeg vil imidlertid komme tilbake til problemstillingen 1 kapittel 5.

3.3.5. Kategorisering av kapitteltitlene

Som undersgkelsen sa langt viser, har samme kapitteltitler fatt ulik utforming i de fem
handskriftene, men det er mulig a identifisere faste rammer som er brukt for a konstruere og
forme tittelen. Undersgkelsen har vist at de generelt beskrivende titlene er konstruert som
preposisjonsfraser bygget opp etter kjernen 'um’, uten verbal, mens de detaljerte, kasuistiske
er leddsetninger med en verbfrase, og de kan innledes med adverb, konjunksjon eller
pronomen som ’ef’, "hversu’ eller "hvat’. Flere titler er dessuten sammensatt av flere ledd, der
begge konstruksjonsformene er brukt. Analysen av konstruksjonsform gir grunnlag for a dele
titlene inn i tre kategorier. De generelle preposisjonsfrasene utgjgr en egen kategori, kategori
1 (K1), der ogsa de som er sammensatt av flere preposisjonsfraser hgrer hjemme. I kategori 2
(K2) har jeg plassert de titlene som er sammensatt av bade et setningsledd innledet med *um’
og et kasuistisk setningsledd innledet med adverb, konjunksjon eller pronomen. Disse titlene
gjengir ofte flere av rettsreglene i kapitlene, men ikke alltid. Kategori 3 (K3) bestar av de
titlene jeg vil betegne som rent kasuistiske leddsetninger med en verbfrase, og ogsa her kan
titlene besta av enten ett eller veere sammensatt av flere kasuistiske ledd.

Ved a definere kategorier etter de tre konstruksjonsformene (1) preposisjonsfrase, (2)
preposisjonsfrase og leddsetning med verbfrase eller (3) leddsetning med verbfrase, kan
samtlige titler i de fem handskriftene plasseres i en av disse tre kategoriene. Frekvensen av

kategoriene i hvert handskrift fremgar i figur 8 nedenfor.
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Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Totalt
AM 302 fol 72 85 82 239
AM 305 fol 101 72 61 234
AM 56 qv 74 87 82 243
Holm Perg 34 4to 146 28 65 239
NKS 1640 qv 109 31 58 198
160
140 [
120
100 —
O Kategari 1
an W Kategori 2
O kategori 3
B0 +—
40 41— -
20 +— —
o ; ; ; .
AM 302 fol AM 305 fol AMSB oy HolmPerg 34 4o MKS 1640 oy

Figur 8: Tabellen og det tilhgrende spylediagrammet angir fordelingen av de tre kategoriene
i de fem handskriftene med arvetallene inkludert.

Figuren viser at bruken av de ulike formene varierer fra handskrift til handskrift. Serlig 34,
men ogsa 1640, formulerer i signifikant grad et flertall av sine titler som preposisjonsfraser
med "um’ som kjerne, og det er mer enn dobbelt sa mange K1-titler som K3-titler. Det er fa
K2-titler, hvilket betyr at skriverne av disse to handskriftene har valgt a forholde seg til enten
en generell formulering eller en kasuistisk. Kombinasjonen, K2, har ikke vert vanlig. 1640
har imidlertid en lakune der de gvrige handskriftene refererer de 13 arvetallene knyttet til
kongerekken og edene som skal sverges ved innsetting av en ny konge. Disse titlene har for
de gvrige handskriftenes vedkommende gjennomgaende K1-titler, slik at lakunen i 1640 gir et
misforhold mellom handskriftene vedrgrende andelen K1-titler. Taranger (1915) har i sin
oversettelse ikke regnet disse som selvstendige kapitteltitler overhodet, og har regnet de 13
titlene som undertitler. At hand a har gjennomfgrt et innledende *Her segir’ i alle titlene i

Kristendomsbolken i 305 unntatt ved nettopp kongens arvetall og dessuten innsettingsedene,
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peker mot at heller ikke han har vurdert disse som selvstendige kapitler, men har regnet dem
som underordnede sekvenser av den stgrre enheten “@rfda tall’. Det samme forholdet gjelder
oppramsingen av arvetallene i Arvebolken, som bare angir ’fgrste arvetall’, ’andre arvetall’ og
sa videre. Disse titlene kan derfor regnes som en form for nummerering av en rekke
bestemmelser som star i et kronologisk avhengighetsforhold og til sammen utgjgr et kapittel,
og ikke som selvstendige kapitler hver for seg. Hvis jeg korrigerer tabellen over titlene for de

to rekkene av arvetall, blir oversikten som fglger:

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Sum
AM 302 fol 51 85 82 218
AM 305 fol 80 72 61 213
AM 56 qv 50 87 82 219
Holm Perg 34 4to 121 28 65 214
NKS 1640 qv 97 31 58 186
140
120 —
100 —
&0 O Kategori 1
W Kategori 2
&1 OKategari 3
40 1+ ==
20 1+ —
o . . . .
AM 302 fol AR 305 fol AMSE v Holm Perg 34 4to  NKS 1640 gqv

Figur 9: Spylene angir her fordelingen av de tre kategoriene etter at arvetallene er tatt ut.

I denne oversikten blir det synliggjort at 34 og 1640 etter korrigeringen av arvetallene fortsatt
har en markert overvekt av K1-titler, mens 302, 305 og 56 far en signifikant endring i

forholdet mellom de tre kategoriene. Titlene som er knyttet til oppramsing av arvetallene,
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utgjorde mer enn en tredjedel av K1-titlene i 302 og 56, og K1-titler er etter korrigeringen
bare benyttet i noe over en femtedel av titlene.

Ogsa andelen K2-titler varierer mellom de fem handskriftene. I 34 utgjgr denne
kategorien litt over en tidel av titlene, mens 302 og 56 har over en tredel av titlene konstruert
pa denne maten. K2 er dermed den minste kategorien i 34 og 1640, mens den er den stgrste i
302 og 56.

Det er ogsa variasjon i bruken av K3-titler, men ikke i like signifikant grad som for de
to andre kategoriene. 305 har nermest like stor andel K3-titler som 34 og 1640, mens 302 og
56 har en noe hgyere frekvens.

Seylediagrammet viser at kategorifordelingen for 302 og 56 er tilnermet like.
Analysen av titlene under punkt 3.2. viste imidlertid at samme titler i disse to handskriftene
ikke ngdvendigvis er formulert etter samme kategori. I eksempel 1 er tittelen formulert etter
henholdsvis K3 og K1, i eksempel 2 er de formulert etter K1 og K2, i eksempel 3 etter K1 og
K3, i eksempel 4 etter K3 og K3 og i eksempel 5 etter K3 og K2. Det betyr at hand a, som har
skrevet bade 302 og 56, har valgt samme kategori for samme tittel i bare ett av de fem
eksemplene. Fem eksempler er imidlertid et lite materiale a trekke konklusjoner ut ifra, og jeg
vil derfor undersgke naermere kategorifordelingen for hver bolk i de to handskriftene. Figur

10 viser alle titlene inkludert arvetallene.

AM 302 fol
Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Totalt

Prolog 0 0 1 1
Tingfarebolken 3 4 2 9
Kristendomsbolken 20 1 0 21
Utfarerbolken 3 11 4 18
Mannhelgebolken 4 15 11 30
Kvinnebolken 1 4 1 6
Arvetallene 16 4 11 31
Odelsinnlgsningsbolken 2 8 6 16
Landsleigebolken 10 32 21 63
Kigpebolken 5 8 15 28
Tyvebolken 6 1 9 16
Sum 72 85 82 239
Prosentfordeling pr kategori 30 36 34 100
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AM 56 4to

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Totalt

Prolog 0 0 1 1

Tingfarebolken 2 3 4 9

Kristendomsbolken 17 3 2 22
Utfarerbolken 5 9 4 18
Mannhelgebolken 6 13 11 30
Kvinnebolken 0 1 S 6

Arvetallene 17 4 10 31

Odelsinnlgsningsbolken 6 5 6 17
Landsleigebolken 12 36 16 64
Kigpebolken 3 11 15 29
Tyvebolken 5 2 9 16
Sum 74 87 82 243
Prosentfordeling pr kategori 30 36 34 100

Figur 10: De to tabellene viser kategoriene fordelt pa bolker i 302 og 56.

Oversikten synes i utgangspunktet a vise at hand a har fulgt et likt mgnster ved valg av
konstruksjonsform i 302 og 56, selv om det er fa tilfeller der antallet er eksakt det samme. En
naermere undersgkelse peker imidlertid mot noe annet. Titlene i en av bolkene, Mannhelge-
bolken med 30 kapitler, viser at av titlene 1 K1 er det av henholdsvis 4 og 6 titler bare i to
tilfeller at samme kapittel har en tittel 1 denne kategorien. Av de henholdsvis 15 og 13 titlene i
K2 er det ni kapitler som har titler som samsvarer i denne kategorien, og for de 11 titlene i K3
som begge handskriftene har, er det samsvar i 7 tilfeller. Av 30 titler er det med andre ord
samsvar i konstruksjonsform i 18 tilfeller, mens 12 har avvikende form. Dette tenderer i
retning av at hand a, som har skrevet begge handskriftene, har variert bruken av
formuleringskategorier handskriftene imellom, selv om det totale antallet i hver kategori gir
inntrykk av a ha samsvar i bruk av kategorier. Bildet av et fast mgnster for bruk av de ulike
kategoriene som sgylediagrammet i figur 9 gir, er dermed ikke entydig.

Hvis man ser alle titlene i de fem handskriftene under ett, er hovedtendensen at de tre
AM-handskriftene har en jevnere fordeling av de tre kategoriene enn 34 og 1640, som
utmerker seg med en stor andel K1-titler og tilsvarende faerre K2-titler. Det er ikke
ngdvendigvis overraskende, siden disse tre handskriftene er skrevet av samme hand. Som
analysen under punkt 3.2. ovenfor indikerer, er titlene likevel ikke like hverandre ord for ord

selv om de er formulert etter samme prinsipper. Hand a har heller ikke brukt samme kategori
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pa samme tittel innbyrdes i handskriftene, selv om handskriftene totalt sett har en relativt lik
fordeling av kategorier. Dette kan peke mot at konstruksjonsformene, som her av meg er
definert som kategorier, har vert regnet som aksepterte eller anerkjente rammer som skriverne
forholdt seg til, og at skriverne ogsa har statt fritt i valg av kategori. Kategoriene kan regnes
som en norm eller tradisjon for utarbeidelse av lovbgker, samtidig med at innholdet innenfor
disse rammene ikke har vart underlagt samme fgringer. Spgrsmalet om maten skriveren har
formulert seg pa kan knyttes til et individuelt uttrykk for en fase i skriftkulturen, blir derfor
aktualisert. I forhold til 34 og 1640 er reduksjonen av K1-titler og nesten tilsvarende gkning i
K2-titler i AM-handskriftene pafallende.

De tre handskriftene av hand a skiller seg derfor som gruppe fra 34 og 1640, men 305 i
noe mindre grad. Det er fgrst og fremst fordelingen av K1- og K2-titler som avviker fra 34 og

1640.

3.3.6. Oppsummering

Undersgkelsen viser at det er en sammenheng mellom graden av detaljer som beskrives i
tittelen og hvordan den er formulert. Titlene som beskriver innholdet med generelle uttrykk,
er formulert som en preposisjonsfrase med 'um’ som kjerne. De mer detaljerte og kasuistisk
beskrivende titlene er formulert som leddsetninger med en verbfrase, og de er oftest innledet
med adverb, konjunksjon eller pronomen, som ’ef’, "hversu’ eller "hvat’. Konstruksjonen av
titlene gir grunnlag for a dele titlene inn i tre kategorier, én for preposisjonsfrasene, én for de
kasuistiske leddsetningene, og én der begge konstruksjonsformene er brukt i samme tittel.
Bruken av de ulike kategoriene varierer stort mellom enkelte av handskriftene. En
hovedtendens er at 34 og 1640 har et visst samsvar i fordelingen av kategorier, og at 302, 305
og 56 har et visst samsvar. Men ogsa for handskriftene med en relativt lik fordeling av
kategorier er det innbyrdes ikke alltid samsvar 1 kategorivalg for de enkelte titlene. Alle titlene
i de fem handskriftene er formulert etter kriteriene til de tre kategoriene, men den innbyrdes
fordelingen dem imellom er signifikant forskjellige fra handskrift til handskrift. Dette peker
igjen mot at skriverne har formulert titlene fritt, men innenfor standardiserte rammer for
konstruksjon av titlene. Hvilken ramme, eller kategori, som er valgt, synes a ha vert
gjenstand for et individuelt valg fra skriverens side, og undersgkelsen av fordelingen av
kategorier understgtter dermed mine konklusjoner fra punkt 3.2.

Inndelingen i kategorier og pavisning av en standardisering i formuleringen av titlene

er viktige funn som jeg vil benytte i den videre diskusjonen. For a tilnrme meg en forstaelse
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av skriverens valg, vil det neste skrittet bli & diskutere variasjonene opp mot de faktorene i
skriftkulturen som jeg har nevnt under punkt 2.2.2. I neste kapittel vil jeg diskutere om trekk
fra muntlig tradering, fra normene i den allerede etablerte skrifttradisjonen og fra det
innovative grepet ved a mangfoldiggjgre samme tekst, kan settes opp mot de tre kategoriene

som forklaringsmodeller for kapitteltitlenes utforming og variasjon.
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4. Forklaringsmodeller for kapitteltitlenes utforming og variasjon

4.1. Innledende betraktninger

En forutsetning for at hypotesen om variasjoner som gjenspeilinger av ulike stadier i
litterariseringsprosessen kan sannsynliggjgres, er at struktur og innhold er variabler som kan
males mot de sentrale faktorene i skriftkulturen som muntlig tradering, eksisterende
skrifttradisjon og den nye lovtekstens egen autoritet. De tre kategoriene jeg har definert 1
foregaende kapittel er en systematisering av struktur og innhold som det med andre ord ma
vare mulig a identifisere innenfor rammen av de nevnte faktorene, slik at grad av samsvar
eller avvik i mitt materiale kan vise hvilken av disse faktorene som har pavirket skriverne i
stgrst grad. Jeg har argumentert for at produksjon av en lik lovtekst var et nytt, innovativt grep
i skriftkulturen som kan ha pavirket og endret eksisterende normer og tradisjoner. Fgrst og
fremst mener jeg at en reproduksjon av loven har gitt innholdet i seg selv en stgrre autoritet,
og at mangfoldiggjgringen og distribusjonen til et stgrre antall personer har skapt nye behov
knyttet til privat stillelesing av lovteksten. Kriteriet for lovtekstens autoritet knyttet til
formuleringen av kapitteltitlene vil i denne sammenheng vere 1 hvilken grad lovteksten har
gitt fgringer for formuleringen av tittelen, og hvor bevisste skriverne har vert lovteksten. I
dette kapittelet vil jeg derfor fgrst drgfte de to faktorene som har dannet grunnlaget for den
allerede eksisterende skriftkulturen, det vil si muntlig tradering og eksisterende skrifttradisjon.
Deretter vil jeg relatere titlene til lovteksten for a klargjgre i hvilken grad skrift refererer til

skrift.

4.2. Muntlig tradering

Forestillingen om at muntlig tradering har vart utgangspunktet for blant annet de nedskrevne
lovene og diktene fra 1200-og 1300-tallet, har statt sterkt i norsk forskning. Rudolf Keyser
regnet de gamle diktene som “overlevert muntlig uforandret fra Slegt til Slegt,” (Keyser,
1866, 4). Sagaenes beskrivelser av kongenes lovgivning og en organisert tingordning fra 900-
tallet der en lovsigemann fremsa lovene pa lagtingene, har befestet forestillingen om at det
ligger en muntlig tradisjon ogsa bak lovene, og at de dermed er gamle. Blant annet Absalon
Taranger mente at lovsigemennene sgrget for lovenes overlevering fra slekt til slekt

(Taranger, 1898, 41).
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Synet knyttet til muntlig tradering gjenspeiles ogsa i dagens forskning (Eithun m.fl.,
1994, 7; Hagland og Sandnes, 1994, XIX; Helle, 2001, 30; Nedkvitne, 2004, 81). Dette er for
en stor del basert pa det som regnes som muntlige trekk i lovtekstene. For eksempel er frasene
"Um ...” og ’Ef ...” betegnet som muntlige uttrykksmater, og de er derfor regnet som spor
etter den muntlige tradering som lovene ble formidlet gjennom i tiden fgr latinsk skrift ble tatt
i bruk i Norge (Helle, 2001, 30). Helle refererer blant annet til den stadige innledningen *Nu
ef ...” 1 lovtekstene og til formuleringen i kapittel nr. 314 fra Den eldre Gulatingslova (Eithun
m.fl. 1994) der *Atle talde firi’, som tegn pa den muntlige overleveringskulturen fra tiden fgr
lovene ble skrevet ned (Helle, 2001, 39).

Ogsa formelpregede fraser og allitterasjon i det skriftlige materialet er fremhevet som
en overlevering fra muntlig tradering (Taranger, 1898, 4; Helle, 2001, 40; se ogsa Foley,
1985). Dette skulle vere til hjelp for lettere a huske lovteksten under muntlig fremfgring, og
slike hjelpemidler peker saledes mot et eldre lag i lovteksten. Grgtvedt har papekt en rekke
eksempler pa allitterasjon i L som etter hans mening barer preg av en muntlig opprinnelse,
slik som ’frials ok fulltida’, *vattar vitni’ og ’ stund ok stad’, og viser til eksempler der hele
setningsstrukturen ofte er pavirket av de allittererende uttrykkene: ’standa skulu soknir i
silldfiski’ (Grgtvedt, 1939, 12). Etter Grgtvedts mening har retterbgter og kristenretter et
sterkt preg av det han kaller en laerdere stil og med bruk av leerde lanord, forst og fremst
hentet fra kirkelig vokabular, mens L har fa fremmedord og et mer tradisjonsbundet
uttrykkssett (Grgtvedt, 1939, 13). Helle har imidlertid papekt at allittererende rettsuttrykk er
vanligere i yngre enn i eldre nordiske lovtekster, serlig i kirkelig pavirkede lovtekster (2001,
40). Nils Jorgensens studie av de eldre nordiske landskapslovene avdekker at lovtekstene er
preget av a vere produsert i et skriftmiljg, de er reprodusert uten kontakt med mottaker.
Tekstene synes heller a vaere patenkt en lesekyndig fagjurist (Jorgensen, 1987, 167). Det betyr
at han ikke finner noe muntlig opphav til lovtekstene. Marit Christoffersen har problematisert
begrepet muntlighet og utfordringene knyttet til & bruke begrepet vitenskapelig. Muntlighet
blir for vagt sa lenge begrepet ikke kan baseres pa syntaktiske konstruksjoner som skiller seg
fra skriftspraklige (Christoffersen, 1993, 12). Slike perspektiver viser at det ma knyttes
varsombhet til kategoriske slutninger om hva muntlighet innebarer og, ikke minst, hva som
skiller det fra skriftlighet.

Christoffersen tror at en undersgkelse av blant annet brevmateriale kan gi noen svar.
Michael T. Clanchy har undersgkt nettopp et slikt materiale fra engelsk middelalder. Han
mener at en skriftlig tekst ble formulert slik man ville uttrykt seg muntlig til et publikum.

Presentasjonen var viktig, siden bade den som leste hgyt og tilhgrerne matte forsta innholdet.
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Dette innebar at en fremfgring av samme semantiske innhold kunne variere fra gang til gang
(Clanchy, 1993, 265). En slik muntlig formuleringteknikk var derfor en del av skriftkulturen
som vedvarte helt frem til trykkpressen ble introdusert pa slutten av 1400-tallet (Clanchy,
1993, 265). I overgangen fra et samfunn med en muntlig formidlingskultur til et samfunn der
man ogsa formidlet seg gjennom skrift, ble vanene fra det muntlige overfgrt til det skriftlige
(Clanchy, 1993, 260). Et eksempel er diplomenes innledende *Qllum mgnnum peim sem petta
bref sja eda heyra’, som kan gjenfinnes 1 de engelske charters med “all who shall hear and see
this charter’ og derfra spores tilbake til det latinske ’legere aut audire’, her i betydningen ’lese
eller hgre’, brukt i skrifter tilkjent Augustin (Green, 1994, 29). En skriftlig tekst ble regnet
som en muntlig ytring, og dermed formulert slik man ville uttalt den verbalt i en gitt kontekst.
Dokumentene ble for eksempel aldri tid- eller stedfestet, siden hvert dokument ble regnet som
en individuell ytring der og da (Clanchy, 1993, 295). Forstaelsen av teksten som en
individuell, muntlig ytring apnet derfor for at en tekst kunne omformuleres ved avskriving og
skriveren kunne formulere og tilpasse teksten til det publikum som skulle hgre pa
opplesningen. Dette endret seg imidlertid etter hvert som forstaelsen av skriftens ulike
funksjoner endret seg. Clanchy papeker hvordan skriftlige formuleringer pavirket av muntlig
tale gradvis utviklet seg til a bli standardiserte mater a formulere seg pa (Clanchy, 1993, 253—
254). Det ble ikke slutt pa hgytlesning, men visse utsagn ble standardisert i det de ble fiksert i
skrift, og dermed gjort uavhengig av den konteksten de ble fremfgrt i. Skrifttradisjonen
utgjorde dermed en symbiose av muntlighet og lante, tilpassede skriftlige normer. Det antatt
muntlige trekket "Nu ef ..."” som er gjennomgaende sarlig i lovmaterialet, kan derfor sees i lys
av denne symbiosen, og lik ’Qllum mgnnum ..." vaere en 1 utgangspunktet muntlig
formulering som siden har blitt en normert formulering i skrifttradisjonen. Slike formularer
kan derfor ikke brukes som et argument for lovenes alder, men gjenspeiler snarere aspekter
ved skriftkulturen i den samtiden da teksten ble skrevet ned. Bade en muntlig formulert tittel i
K1 og en tittel i K3 kan saledes vere et uttrykk for hvordan skriveren gnsket a uttrykke seg
idet han skrev tittelen ned. Som Eithun m.fl. har papekt, er uttrykket lpgmadr ikke nevnt i 137
(1994, 8). Den omtalte Atle i kapittel nr. 314 i 137 kan med andre ord vel sa gjerne ha vert en
samtidig lovsigemann som har lest hgyt for tingmennene fra et dokument pa den tiden da
loven ble skrevet ned pa 1200-tallet.

Diskusjonen ovenfor viser at muntlig og skriftlig tradering og kommunikasjon har
operert side om side. Rouse og Rouse (1981, 207) har imidlertid vist at strukturering av
teksten og visuelle hjelpemidler som initialer og kapitteltitler er en innovasjon innen

skriftkulturen hvis utvikling eskalerte i Igpet av 1100-tallet som et resultat av en gkt
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skriftproduksjon der flere fikk tilgang til skriftlige tekster og flere kunne lese disse tekstene.
Kapitteltitler har tilfredsstilt et nytt behov, der privat stillelesning og skriftens nye funksjoner
skapte behov for hjelpemidler for lettere a finne frem i teksten. Eksempelvis er Hdakonarbok,
den islandske lovboken fra begynnelsen av 1270-tallet, helt uten kapitteltitler, noe som kan
vaere et argument for at dette var en lovbok som nettopp skulle leses hgyt. Kapitteltitler i
lovbgkene er derfor ikke et resultat eller bevis for hgytlesning pa lagtingene, og er heller ikke
et argument for lovenes hgye alder. De er snarere et resultat av den prosessen som en stadig
mer omfattende bruk av skrift fgrte med seg. Det er derfor vanskelig & argumentere for at
skrifttradisjonen knyttet til organisering av lovstoffet i bolker, kapitler, initialer og
kapitteltitler har et utspring i den muntlige traderingen av lovstoff fra gammel tid. Det kan
eventuelt brukes som argument for a forklare hvorfor det er vanskelig a spore et felles opphav
til flere av kapitteltitlene, av den grunn at opphavet, den lovboken som Magnus Hakonsson i
henhold til lovteksten selv lot lese pa tingene, kanskje ikke har hatt kapitteltitler, siden den
skulle leses hgyt. En slik problemstilling blir hypotetisk, og kan ikke forklare at noen
enkelttitler er nermest identiske i alle handskriftene, for eksempel tittel nr. 82, som lyder:
302: ’vm pa menn er ganga vboddet i samkundir’; 305: >vm pa menn er vbodet ganga i
samkund’; 56: ’vm pa menn sem ganga i samkundir manna vbodet’; 34: *Um pa menn er
ganga j samkundir manna ok sitia slimusetre par’; 1640: Vm menn pa sem ganga i samkundir
manna ubodet’. I dette tilfellet er titlene sa like at et felles, skriftlig opphav synes apenbart.
Nettopp i lys av den generelle utviklingen i europeisk skriftproduksjon fra 1100-tallet
av, er det grunn til a spgrre om den gkende bruken av kapitteltitler har utviklet seg etter
mgnster av utenlandske lovbgker, og at de derfor har skriftlige forbilder. I den etter hvert
etablerte skriftkulturen pa 1100- og 1200-tallet der impulsene fra europeisk litteratur pavirket
den norske, ble norske tekster pavirket av sine utenlandske forbilder. Den muntlige
traderingen er derfor etter min vurdering ikke en plausibel forklaring pa variasjonene i

kapitteltitlene, men kan snarere ha dannet et bakteppe for den store aksepten av variasjonene.

4.3. Skrifttradisjonen

Fra 1000-tallet ble Norge en del av det europeiske kulturfellesskapet gjennom kristningen, og
tekster med det latinske alfabet og skriftsprak ble tatt i bruk. Nar den eldre skrifttradisjonen i
Norge skal belyses, er det derfor naturlig fgrst a se pa trekk ved de utenlandske lovbgkene

som kan ha pavirket den norske skriftkulturen.
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Den fgrste kompilasjonen av kirkelige rettsregler ble samlet under den gregorianske
kirkereformen rundt 1070 under pavens ledelse. Lovarbeid og utvikling av lovbgker basert pa
romersk rett fikk deretter en oppblomstring i Europa utover pa 1100-tallet, med et serlig
utspring ved universitetet i Bologna. Her studerte blant annet Gratian, og hans Concordia
discordantium canonum, senere kjent som Decretum, fra rundt midten av 1100-tallet, fikk stor
innflytelse pa lovarbeidet ellers i Europa. Mange nordmenn utdannet seg ogsa i lovarbeid ved
leerestedene i Europa. @ystein Erlendsson studerte kanonisk rett ved St. Victor i Paris, og pa
1200-tallet studerte blant annet Jon Raude, som ble erkebiskop i 1268, kansleren Tore
Hakonsson, Audun Hugleiksson og Bjarne Lodinsson i Bologna.

En av grunnene til at Decretum fikk en slik sentral posisjon, var lovsamlingens
systematiske organisering og sammenstilling av ulike, ofte motstridende rettsregler fra
Bibelen, kirkefedre og pavelige dekreter. Et tungt lovstoff ble dermed mer tydelig og
tilgjengelig. Lovsamlingen bestar av tre deler, som igjen er delt opp i mindre distinctiones
(del T og del III) og causae (del 1I). Decretum ble et anvendelig og funksjonelt redskap i
lovarbeidet. Under den norske lovrevisjonen i 1160-70-arene har trolig denne og andre
utenlandske lovbgker inspirert utformingen av den nye lovsamlingen, Gullfjeer, som befant
seg i Nidaros hos erkebiskopen (Iversen, 2002, 55).

Fgr dette var andre canones-samlinger i bruk, blant annet ved erkebispesetet i Lund.
Consuetudines Lundenses, rettsregler for kannikene ved erkebispesetet i Lund, var i bruk her 1
perioden 1123-1145. Disse var basert pa Consuetudines Marbacenses, en samling av
Augustins regler, fra klosteret Marbach i Alsace (Buus, 1978, 11). De norske bispesetene var
underlagt Lund fra 1103/1104 og frem til erkebispesetet i Nidaros ble etablert i 1152/1153, og
Canones Nidrosienses, eller det norske provinsialstatutt, ble skrevet fa tiar etter etableringen
av Nidaros erkebispesete, trolig av erkebiskop @ystein (Skanland, 1969, 176). Ogsa i Norge
ble det med andre ord skrevet lovtekster pa latin. I Canones Nidrosienses kan pavirkning fra
kanonisk rett spores (Iversen, 1997, 70), og bade romersk og kanonisk rett har hatt innflytelse
pa de norske landskapslovene (Iversen, 2000, 63). Nar innholdet fra europeisk kanonisk rett
fikk innflytelse pa norsk lovgivning, er det ogsa grunn til a spgrre om den skriftlige
utformingen av de latinske lovbgkene har dannet forbilde for utformingen av norske lovbgker.
Jeg vil derfor undersgke titlene i utgaver av Consuetudines Lundenses og Decretum for a se
om disse ogsa er formulert i henhold til kriteriene for kategoriene ovenfor.

En restituert utgave av Consuetudines Lundenses etter et handskrift fra 1173 har 35
titler (Buus, 1978, 6-7). Fgrste kapittel innledes med ’In primis qualiter ...” (norsk: Fgrst det

som ...). 21 titler innledes med preposisjonen de’ (norsk: om, um’), 10 titler innledes med
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’qui’/’quo’/’quod’/’quomodo’ (norsk: hva/hvordan/hvorfor, *hvat’/hversu’), én tittel med
’qualiter’ (norsk: det som), én tittel med "ut’ (norsk: hvordan) og én tittel med ’pro’ (norsk:
for). Mange av titlene avsluttes med ’Capitulum’, deretter et romertall som angir kapittelets
nummer. Ofte star bare romertallet, ikke *Capitulum’.

I Decretum-utgaven Corpus iuris canonici (Richter og Friedberg, 1959) er en ofte
tilbakevendende overskrift: ’De eodem’ (norsk: Om det samme). Titlene i del II er formulert
som for eksempel ’finita vii causa incipit viii causa’ (norsk: syvende sak er slutt, attende sak
begynner)’, ved neste kapittel er tittelen *finita viii causa incipit ix causa’ og si videre.
Sistnevnte type titler er strukturerende ved at de deler teksten inn i kapitler, og leseren kan ga
direkte til den saken han gnsker a lese, men de er lite informative om innholdet for gvrig.
Titlene kan minne om kapitlene 1 L knyttet til arvetallene som ble diskutert under punkt 3.3.5.

Eksemplene ovenfor viser at kapitteltitlene i latinske lovsamlinger er bygget opp rundt
de samme innledende frasene som titlene i L. Blant titlene i Decretum kan kriteriene for alle
kategoriene slik de er definert ovenfor under punkt 3.3.5. identifiseres. Dette peker mot at en
skriftnorm fra latinske lovbgker er adaptert i norske lovbgker. Jorgensens studie av de
nordiske landskapslovene underbygger dette. Han finner flere likhetstrekk mellom germansk
og romersk lovgivning og nordisk lovgivning, og han mener blant annet at de kasuistiske "ef’-
bestemmelsene har sitt opphav i ’si’-bestemmelsene innen romersk lovsprak (Jorgensen,
1987, 23). Det er derfor grunn til & undersgke utformingen av kapitteltitlene i en av
landskapslovene som et eksempel fra skrifttradisjonen i Norge fgr L ble utarbeidet. Det
samlede bevarte materialet viser at det har vart en aktiv skriftproduksjon i Norge fra annen
halvdel av 1100-tallet. Det bgr derfor ikke vaere grunn til a tvile pa at skrivermiljget i Norge
rundt 1300 var tuftet pa etablerte og vel innarbeidede skrifttradisjoner innen lovarbeid som
Hakon Hakonsson, og senere Magnus Hakonsson, kunne bygge videre pa i sine lovrevisjoner.
L har viderefgrt bestemmelser fra bade Gulatingsloven og Frostatingsloven. Jeg vil nedenfor
undersgke om tendensen til formulering innenfor en normert ramme kan ha vist seg allerede
pa det tidspunktet da den eldre Gulatingsloven ble skrevet ned og som senere har blitt

viderefgrt i L.

4.3.1. Kategorisering av titler i den eldre Gulatingsloven

Lovhandskriftet DonVar 137 gv (137) er datert til ca. 1250, og er neppe skrevet senere enn
1267, da Magnus Hakonsson reviderte Gulatingsloven. Enkelte sprakdrag peker mot

3 .
Min oversettelse.
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nordvestlandsk malform, og handskriftet er sannsynligvis skrevet i Bergen (Eithun m.fl.,
1994, 18-19). Mange av lovbestemmelsene har trolig hgy alder, blant annet Olavsteksten og
Magnusteksten, i tillegg refererer enkelte bestemmelser til konger som regjerte bade pa 1000-
tallet og 1100-tallet. Fragmentene AM 315 e fol, AM 315 f fol, AM 468 c 12’ og NRA 1B,
som er datert til fra slutten av 1100-tallet til fgrste halvdel av 1200-tallet (Eithun m.fl., 1994,
13-16), inneholder dessuten mange av de samme bestemmelsene som 137. Nedskrivingen av
lovboken rundt 1250 gjgr at skrifttradisjonen som eksisterte pa dette tidspunktet kan ha blitt
reflektert i utformingen av teksten, ogsa i kapitteltitlene.

Preposisjonsfrasen med um’ som kjerne blir brukt ogsa i 137. Noen fa titler er mer
detaljerte og kasuistiske, slik som for eksempel tittel nr. 276: "Hvessu madr skal odals iord
sina selia’, og tittel nr. 302: Ef madr leypr af skipi utan leyuis styri mannz’. Ut fra oversikten
over kapitteltitlene i Den eldre Gulatingslova (Eithun m.fl., 1994, 198-206) kan man med et
raskt overblikk konstatere at den generelt beskrivende preposisjonsfrasen er den vanligste
maten a formulere kapitteltitlene pa. Jeg har kategorisert titlene etter samme prinsipper som

titlene i L, og fordelingen av kategorier fremgar i figur 11 nedenfor:

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Sum titler
DonVar 137 qv 240 2 78 320
Prosentandel 75 % 1% 24 % 100 %

Figur 11: Figuren viser fordelingen av kategorier i 137, bade antall og prosentandel.

Av de 320 titlene 1 137 har jeg notert 240 titler i K1, 4 1 K2 og 78 1 K3. Det er liten bruk av
K2-titler, og omfattende bruk av K1-titler, som utgjgr 75 prosent av titlene, hvilket er en
stgrre andel enn i handskriftene av L, selv i 34, der K1-titlene utgjgr 61 prosent. Av titlene i
K1 er bare 10 av de 240 titlene i denne kategorien sammensatt av mer enn ett ledd, og da aldri
mer enn to ledd. Av titlene 1 K2 og K3 er ingen sammensatt av flere ledd. Den begrensede
informasjonen i titlene, men likevel omfattende bruken av K1, kan indikere at titlene er
skrevet inn som fglge av en norm og tradisjon.

Ikke alle um’-titlene informerer om den pafglgende lovtekstens innhold i seerlig
detaljert grad. Titlene til de fire kapitlene nr. 229-232 lyder i rekkefglge: *Her skyrir um
saker’, ’Enn um saker’, ’Enn um saker’, ’Enn um saker’. I disse tilfellene gir ikke titlene
serlig informasjon om kapitlenes innhold, det angis svart generelt, og det angis ikke hva som
egentlig skiller innholdet i de respektive kapitlene. Titlene bidrar til en strukturering og et

skille mellom ulike rettstilfeller, men gir liten informasjon om innholdet, slik heller ikke
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Decretums ’causae’ gjorde. For en eventuell hgytlesning av loven kan disse titlene ha liten
funksjonell nytte, og bare begrenset nytte for en person som leser innenat og leter etter et
spesielt rettslig forhold.

Noen titler refererer til den kongen som har statt for nyordningen. Slike titler
gjenspeiler dermed ikke noe av innholdet i det hele tatt. Dette gjelder s@rlig kristenretten, der
bade Magnustekst og Olavstekst er nedskrevet. For eksempel kan titlene "bader Olafr oc
Magnus’ (kapittel 20) og "Magnus tok 6r sumt’ (kapittel 21) gi en pekepinn om
lovbestemmelsenes hjemmelsmenn, men ikke noe om innholdet, og en lagmann som leter
etter en spesiell bestemmelse, ma lese gjennom kapittelet for a avgjgre om han har funnet den
rette. Andre titler refererer direkte til en retterbot som er gitt av en angitt konge. A referere til
autoriteter som opphavet til en tekst var imidlertid vanlig pa 1100-tallet da organisering av
tekster i kapitler med titler ble stadig mer utbredt (Hamesse, 1997, 107). Det var dessuten ved
hjelp av henvisninger til autoritetene bak de kanoniske bestemmelsene at Gratian
systematiserte lovstoffet i Decretum.

Den relativt gjennomfgrte bruken av preposisjonsfrasen innledet med um’ med et
pafglgende generelt uttrykk, synes derfor a vitne om en etablert tradisjon for bruk av denne
frasen innen produksjon av lovbgkene. Det betyr at skriverne av L har basert seg pa en
tradisjon innen lovproduksjonen nar de har valgt denne konstruksjonen til titlene. I denne
forbindelse vil jeg papeke at de nevnte fragmentene av Gulatingsloven, som ogsa er gjengitt i
Den eldre Gulatingslova, for en stor del ikke har kapitteltitler i det hele tatt. Dette kan peke
mot et stadium 1 skriftkulturen og tradisjonen knyttet til skriving av lovene der titler til
kapitlene enna ikke var en innarbeidet norm og der de tekstene som ble skrevet ikke var sa
omfattende og lange at behovet for titler var til stede.

Graden av detaljer i titlene og prinsippene for formuleringene i kategorier er til stede
ogsa i 137 og synes dermed a vare viderefgrt i L. En sammenligning mellom 137 og de fem
handskriftene av L viser imidlertid en vesentlig endring i bruken av de tre kategoriene. K2 er
anvendt hyppigere i de fem handskriftene, serlig i 302, 305 og 56, enn i 137, og selv
substantivfrasene som utfyller preposisjonsfrasen til titlene i K1, er i L mer informative hva
gjelder innhold og tema i lovteksten. Det er dessuten flere K1-titler i handskriftene av L som
er sammensatt av flere preposisjonsfraser, det vil si at de refererer, om enn generelt, til flere
forhold i det kommende kapittelet. Andelen K3-titler i 137 er imidlertid sapass hgy, 24
prosent, at den ligger pa samme niva som andelen K3-titler i 305 og 34, med henholdsvis 26
prosent og 27 prosent. De latinske lovtekstene jeg har undersgkt ovenfor har da ogsa en stor

del K3-titler, og ogsa disse ma regnes som en komposisjonsform som var etablert i
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skriftkulturen rundt 1250, selv om den ikke ble brukt like hyppig som K1. Det er pa den
annen side grunn a papeke at de fleste K3-titlene i 137 synes a forekomme i grupper, for
eksempel er det blant de 21 titlene fra nr. 153 til nr. 173 13 K3-titler, som utgjgr 62 prosent av
denne gruppen og blant de 15 titlene fra nr. 171 til nr. 185 er det 11 K3-titler, det vil si 73
prosent, pa tross av at titlene som tilhgrer denne kategorien utgjgr 24 prosent av titlene totalt.
Dette kan vere et resultat av at 137 har hatt flere ulike forelegg der K3-titler har vart mer
fremtredende i1 enkelte forelegg enn andre.

Etter min mening viser undersgkelsen av titlene i 137 at det eksisterte en tradisjon i
skriftkulturen der kapitteltitlene ble formulert innenfor rammen av faste formularer fgr L ble
utarbeidet. Utgangspunktet for etableringen av denne skrifttradisjonen i Norge synes a ha vart
latinske lovtekster som har tilflytt Norge som fglge av utbyggingen av kirkeorganisasjonen.
Preposisjonsfrasen synes mest etablert, og selv om jeg har undersgkt kun ett handskrift fra
tiden fgr L ble skrevet, er det etter min vurdering grunn til & anta at K1-titler er en
konstruksjonsform med klart rotfeste i den eksisterende skrifttradisjonen, nettopp fordi den er

sa dominerende i eldre latinske handskrifter, sa vel som i 137 fra 1250.

4.4. Titlene formulert i relasjon til lovteksten

Jeg har argumentert for at L representerte en innovasjon innen handskriftkulturen. Med
innovasjon mener jeg her det prinsippet at loven skulle skrives av tilnermet ord for ord i et
stort antall eksemplarer. Det ble etablert en organisert avskriving av lovboken, slik at flere
personer matte forholde seg til en lik tekst. Det skriftlige forelegget var dermed gitt en
autoritet som skriverne matte forholde seg til pa en annen mate enn som et muntlig,
fluktuerende utsagn. En viktig forutsetning som ma innfris for a underbygge min hypotese er
at lovtekstens nye autoritet gjenspeiles ved at den har fatt gjennomslag og gitt fgringer for den
delen av lovboken der skriveren sto friere til a formulere seg, nemlig i titlene. Lovteksten blir
dermed forelegg for tittelen, slik at lovtekstens autoritative innhold gjennom avskriving ogsa
har forplantet seg til titlene. Ved hjelp av de eksemplene som jeg tidligere har drgftet i kapittel
3.2.1. vil jeg derfor sammenligne lovteksten med de respektive titlene, med sarlig vekt pa
begrepsbruk og setningskonstruksjoner. Med gjengivelse av lovteksten mener jeg at bade
ordforrad og setningskonstruksjon er hentet fra lovteksten, slik at en omformulering med

synonyme uttrykk og setningskonstruksjoner ikke kan kalles en direkte gjengivelse.
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4.4.1. Eksempel 1

I eksempel 1 lyder vilkaret i lovteksten: *Nu verdr madr sua odr at hann bryzt or bondum oc
verdr mannz bane’. Etter dette fglger rettsbestemmelsen, det vil si hvordan drapet skal bgtes.
Avslutningsvis innledes ogsa en rettsregel: ’ef 0dr madr s@rir man ...", med tilhgrende
bgtesatser. 56 og 34 har titler i K1: *Um 00z manz vig’. Uttrykket ’vig’ betyr drap, men ogsa
strid og harflokk (Norrgn ordbok, 4. utg., 2004). Utfra lovtekstens innhold er det imidlertid
ikke tvil om at betydningen her er drap. Uttrykket *vig’ er derimot ikke brukt i lovteksten,
hverken i 56, 34 eller i de gvrige. I eldre lovmateriale finnes det imidlertid titler med dette
uttrykket, og i 137 benyttes "vig’ i flere titler. Seerlig ma merkes tittel nr. 164: Um 00z manz
vig’, men ogsa titlene nr. 154, 167 og 168 med um flox vig’. Dette kan peke mot en
normering, her i betydningen standardiserte formularer der visse uttrykk og begreper blir en
norm innen den skriftlige utarbeidelsen av lovene. Titlene 1 56 og 34 kan derfor vaere
formulert utfra en eksisterende norm, siden den tilhgrende lovteksten og de uttrykk som
benyttes der ikke har hatt betydning for valg av uttrykk i tittelen. Lovteksten er forgvrig ikke
den samme i tittel nr. 164 1 137 som i dette eksempelet. Det andre forholdet som blir omtalt i
teksten, om 4 sare en annen, blir ikke dekket av denne tittelen.

Tittelen i 305 tilhgrer ogsa K1, men er sammensatt av tre likestilte ledd. I tillegg til
00z manz vig’ er det lagt til *oc band oc abyrghd a honom’. Utgangspunktet for tittelen er
den samme preposisjonsfrasen som i 56 og 34. Tillegget ’band’ refererer til lovtekstens ’brytz
or bandom’, uten at et verbal er lagt til som kan sette ’band’ inn i en klarere sammenheng. Det
neste leddet, abyrghd a honom’, viser til lovtekstens bestemmelse om hvordan man frir seg
fra ansvaret for den gale. Nettopp uttrykket *abyrgd’ blir ogsa brukt i teksten. Tittelen i 305
refererer med andre ord til begreper fra lovteksten, men uten en klar, kasuistisk sammenheng,
siden skriveren opererer innenfor rammen av den generelle preposisjonsfrasen.

Titlene i 302 og 1640 tilhgrer K3, og innledes pa samme mate: "ef o0r madr ... .
Deretter formuleres titlene pa ulike mater, men sammenlignet med lovteksten synes det klart
at titlene i sin kasuistiske beskrivelse gjentar uttrykk fra lovteksten. 302s “ef odr madr brytz or
bondum’ refererer direkte til forste del av vilkaret i lovteksten. Neste ledd, ’gerer nokot illt’,
kan sies a favne bade drap og skade pa annen mann, og favner dermed ogsa den siste
rettsregelen i kapittelet, ’Ef madr serir manne’, men uten a benytte uttrykkene fra lovteksten.
Det har for gvrig 1640 gjort. Tittelen her refererer til to vilkar kasuistisk, *verdr manz bane’
og ’saerir mann’. Begge disse uttrykkene gjenfinnes i lovteksten ordrett.

Oppsummerende viser sammenligningen mellom titlene og lovteksten i eksempel 1 en

tendens til at titlene 1 K3 i stgrre grad gjengir en ordlyd som er hentet fra lovteksten enn det

61



titlene i K1 gjgr, som pa sin side benytter et uttrykk, *vig’, som ikke star i lovteksten i det hele

tatt.

4.4.2. Eksempel 2

Fgrste setning i lovteksten lyder: ’Fader oc moder skulu rada giptingum dgttra sina ef pau ero
til’. Deretter fglger en rekke bestemmelsene knyttet til inngaelse av giftermal. Ingen av titlene
i eksempel 2 er K1-titler, men alle, sa neer som den i 1640, kan plasseres i K2. Siste ord i 302
har riktignok vert vanskelig a tyde pa grunn av at skriften na@rmest er forsvunnet. Jeg har
imidlertid tolket dette til a veere et verbal. Etter a ha poengtert at en ny bolk begynner,
refererer 302 til fgrste kapittel og bestemmelsene om ’skildagha kono’” og "pass er faxx’.
Uttrykket ’skildagha’ forekommer ikke i lovteksten, men refererer til de mange betingelsene
som gjennomgas i kapittelet. 305 formulerer rundelig "huersu per skal loghlegha gera’,
hvilket kan referere til samtlige av bestemmelsene i lovteksten, men fremhever i tillegg hvem
som er rette *giftingar madr’. Dette henspeiler pa den innledende setningen. Detaljer om de
videre bestemmelsene er ikke med. 34 innleder ogsa tittelen generelt med *vm gipting’, og
fremhever deretter bare bestemmelsen om "huat heiman skal gefa i kledom’. Dette refererer
direkte til bestemmelsen "Eigi skall j kledom meira heima gefazt med kono en pridiungr’.
Tittelen 1 56 skiller seg vesentlig fra de gvrige med sin lengde og oppramsing av flere av
forholdene som blir omtalt i kapittelet. Det ser derfor ut som om skriveren har forholdt seg
tettere til kapittelets innhold enn hva de andre titlene reflekterer.

De gvrige handskriftene viser ulik grad av referanser til innholdet i lovteksten.
Gjennom "um’-formuleringer blir to ulike forhold fremhevet i AM 302 og AM 305, mens AM
56 refererer til hele syv forhold i teksten.

Tittelen 1 1640 skiller seg fra de gvrige gjennom formuleringen av en helsetning og
som dermed plasseres 1 K3, selv om den ikke innledes med konjunksjon eller pronomen.
Sammenlignet med lovtekstens innledning er den helt identisk, ord for ord. Tittelen gjengir
med andre ord fgrste setning i lovteksten helt ordrett. De etterfglgende bestemmelsene er ikke

referert eller markert 1 tittelen.

4.4.3. Eksempel 3

Kapittelet 1 eksempel 3 er kort og inneholder bare to bestemmelser, det ene knyttet til lysing

av jord og det andre om hva som skal gjgres hvis enke eller mg har lovbud pa jord. Fgrste
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setning lyder slik: *Nu liggr iord .x. uatr oc par er eigi lysing a.” Handskriftene 302, 305, 34
og 1640 har K1-titler, og alle fire refererer til f@rste rettsregel med *vm lysing av iordu’. 302
og 305 trekker ogsa frem neste bestemmelse, der s@rlig 305 refererer sentrale trekk som
‘umbod’ og ’soknom kuenna oc mgyia’. Titlene gir en bedre referanse til kapittelets innhold
enn 34 og 1640, men 302 referer ikke til kvinner, og 305 bruker synonymer om kvinner, men
lovtekstens “ekkja’ blir ikke referert. 56 har en K3-tittel bestaende av to ledd som i fgrste ledd
lyder ’Er iord liggr .x. vater lysigar laus ...". En sammenligning med lovteksten viser at
denne tittelen gjengir fgrste delen av lovteksten, som der er formulert som en helsetning,
omformet til en leddsetning. Neste bestemmelse i lovteksten er 'Nu a &kkia eda mar bod a
iordu ...". Tittelen i 56 gjengir dette med ’... oc at konor @igu bod a iord’. Ogsa i dette
tilfellet er forste del av lovteksten i en lettere omformet versjon gjengitt 1 tittelen. Den direkte
gjengivelsen av lovteksten i 56 tyder pa at det er lovteksten som har vert referanse og
utgangspunkt for skriverens valg av form og innhold i denne K3-tittelen, mens for 302 og 305
er enkeltbegreper trukket ut og omformet 1 tittelen til en forenklet informasjon om de to

bestemmelsene innenfor K1-tittelens rammer.

4.4.4. Eksempel 4

Lovtekstens innledes: Nu faerir alt saman hjord oc hirdir pa skal hirdingi vita hvat af hiordene
vaerdr oc bera vim bokar vitni ...”. Bare 1640 har en K1-tittel, "her sa&gir vm hirddinga ok
hiord’. Dette refererer til det samme begrepsparet i lovtekstens fgrste setning, uten a sette det
inn i noen konkret sammenheng. 305 har en K2-tittel, mens 302, 56 og 34 har K3-titler. Det
kasusfgrende verbet ’stangaz’ er angitt i alle de fire handskriftene, tilknyttet synonymene
“hiord’ (305), *bu fe’ (302), 'naut’ (56) og bu’ (34). Vedrgrende begrepsparet "hjord’ og
“hirdinga’ som blir brukt i lovtekstens fgrste bestemmelse, gjengir 305 og 1640 disse
uttrykkene, mens 302 gjengir bare "hirdingi’. Uttrykket 'bufe’ blir ikke brukt i1 teksten
overhodet, bare 'naut’. Dette blir i lovteksten bare benyttet i den andre bestemmelsen. 56 og
34 trekker ogsa frem ’bitr/biztaz’, mens 302 og 305 viser til gjeterens plikt, henholdsvis ’bera
vitni vim’ og ’vitnis burd’.

I eksempel 4 har ingen av handskriftene en tittel som samsvarer ord for ord med fgrste
linje i kapittelet. Den mest detaljerte beskrivelsen er gitt 1 302. Det er ikke en ordrett

gjengivelse av lovtekstens fgrste rettsregel, men gjengir likevel essensen av denne.
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4.4.5. Eksempel 5

Kapittelet innledes med: *Nu er lan fe oc dgmt fe oc alt pat fe er vattar/vitni vitu ... . Dette
eksempelet har bare én K1-tittel, vm lan fe’ i 1640. Den korte, generelle tittelen gjengir bare
den fgrste utfyllende substantivirasen. Eksempel 5 er hentet fra Kjgpebolken, der Rindal har
studert kapitteltitlene i alle handskriftene som overleverte Eidsivating-redaksjonen. I AM 309
fol, sgsterhandskriftet til 1640, lyder samme tittel *vm lan fe ok vm dgmt fe’. Dette
handskriftet er datert til ca. 1325 (Rindal, 1981, 7). Tittelen her gjengir med andre ord de to
fgrste utfyllende substantivfrasene i lovteksten. Hand ¢ har for gvrig brukt samme ordlyd i
tittel nr. 179 (nr. 39 i Landsleiebolken, NGL II), som ogsa handler om bortlant eller bortleid
gods. I sistnevnte tilfelle innledes kapittelet kasuistisk "Nu ef madr ler grip sinn ...’.

305, 56 og 34 har alle titler i K2. 305 gjengir nermest ordrett fgrste ledd i kapittelets
forste setning, men innledet med um’: *Vm lan fe oc dgmt fe oc alt pat er vattar vitu’. 34
refererer fgrst bare til *fe’, men former tittelen som en negasjon: ’... er eigi er vidr genget’.
Det ma papekes at bare 305 har ordlyden *vidr genget’ i lovteksten, de gvrige, inkludert 34,
har ordlyden ’gengr vid’. 56 refererer til *sokn a vita fe allu’ og deretter til hvordan man gar
frem hvis man nekter a pata seg gjeld ("synia’). 34 og 56 har derfor begge en referanse til siste
del av kapittelet, om hvordan man gar frem nar man ikke vil vedga gjeld.

Bare 302 har formulert en ren K3-tittel. To forhold blir nevnt, men ikke den fgrste
bestemmelsen. Bestemmelsen som i gjengivelsen under punkt 3.2.5. ovenfor begynner sist i
annen linje, begynner: ’Nu kgmr sa @ighi er fe skuldi taka.” Dette forholdet kan gjenkjennes 1
tittelens ’ef sa kgmer @ighi er himta ...". Neste ledd i tittelen henspeiler derimot pa andre
ledd i fgrste setning i teksten, ’eda sa gengr vid er luka a’.

I dette eksempelet er det 305 med en K2-tittel som narmest ord for ord gjengir fgrste
ledd i f@rste setning, men ogsa 302 benytter uttrykk fra lovteksten. Det sistnevnte handskriftet

er for gvrig det eneste der begrepet ’fe’ ikke benyttes i tittelen.

Undersgkelsen av de fem eksemplene viser en tendens til at kasuistiske titler, det vil si K3-
titler i stgrre grad gjengir vilkarsleddet i den pafglgende rettsregelen, selv om det ikke er
entydig i alle eksemplene. Som kasuistisk formulert tittel ligger det naturligvis implisitt at den
handlingen som blir behandlet i rettsregelen er referert i en nermest likelydende form i
tittelen. Nar jeg mener at lovteksten har fungert som forelegg, sikter jeg imidlertid til at deler
av selve setningskonstruksjonen og vokabularet i vilkarsdelen sa a si er kopiert i tittelen, og at
eksemplene ovenfor viser en tendens til at K3-titlene og det kasuistiske leddet 1 K2-titlene har

en stgrre grad av gjengivelse av lovteksten enn K1-titlene. Det begrensede utvalget gjgr
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imidlertid at det ikke kan trekkes klarere slutninger utfra ovenstaende analyse. Andelen K3-
titler er dessuten lavt i1 de utvalgte fem titlene sammenlignet med andelen K3-titler 1
handskriftene som helhet. Jeg gnsker derfor a teste ut relasjonen mellom K3-titler og
lovteksten pa et noe stgrre materiale, og vil undersgke de 25 forste K3-titlene i ett av

handskriftene, 34, for a se om tendensen vil gi seg utslag i et klarere mgnster.

4.4.6. Kategori 3-titlene i 34

34 har 62 K3-titler, som er flere enn 305 og 1640 med henholdsvis 61 og 58 K3-titler, men
feerre enn 302 og 56 med 82 slike titler hver. 34 er likevel det handskriftet med lavest andel
K3-titler, 27 prosent.

Jeg har begrenset meg til a gjengi de forste 25 K3-titler i 34 i oversikten nedenfor

sammen med begynnelsen av den pafglgende rettsregelen. Tittelen er uthevet av meg i halvfet

skrift.

Tittel nr. 11: "Ner eigi skal stefna til logmanz Capitulus’
‘A bessom timvm (kal eigi til logmanz stefna ...’
Tittel nr. 30: "huat konor skulu @rfa eptir konung capitulus’

Ef dotter eda fonar dotter [yltir eda moder eda peer konor ..."

Tittel nr. 37: 'Ef skip fyrnazt i herade Capitulus’
‘Nv loker [kip fyrnfku pa ...’
Tittel nr. 48: "Ef madr lgypr af skipi Capitulus’

"Nv huerfir styri madr skipi a leid med konunge ok laypr madr af skipi ...’
Tittel nr. 52: "Ef madr kaupir af raans monnom’

‘Nv fara peir er heriat hafa firir land fram ok kaupir madr af peim ...’
Tittel nr. 60: "hueriu madr er sackr er hann seler frialsan mann capitulus’

'Ef madr seler frialsan mann af lande seeckr vid ...
Tittel nr. 61: "Ef madr hysir vtlzegan mann eda foder’

'En ef madr hysir eda haeimar vtleegan mann eter ok drekkr med honom ...
Tittel nr. 62: "huerir eptir skulu renna er madr er hogvin apingi capitulus’

"En ef madr vaerdr hogvinn a pingi pa skulu aller eptir renna ...
Tittel nr. 64: 'Ef manne er kend bana sok vm mann’

'Sa skal vera bane er nauistar menn bere vitni um ...
Tittel nr. 71: "huerir taka skulu mannz bana’

'Svo er ok meelt ok stadfastlega tekit vm allt landet at ef madr drepr mann eda veitir par ...
Tittel nr. 72: ’Med hueriu mote ranger domer ma gerazt’

‘Nv af pui at suo vattar logbok vida at vm pa menn sem til repsingar hafa gortt pa ...’
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Tittel nr. 73:

Tittel nr. 74:

Tittel nr. 77:

Tittel nr. 86:

Tittel nr. 90:

Tittel nr. 106:

Tittel nr. 108:

Tittel nr. 113:

Tittel nr. 114:

Tittel nr. 116:

Tittel nr. 120:

Tittel nr. 126:

Tittel nr. 128:

Tittel nr. 129:

'Ef baerst i grida stodum Capitulus’

'Ef menn beriazt i leeidangrs feerd med konunge eda a pingum eda stefnum ...

’huat taka ma hast firir hogg’

"Ef madr bindr frialsan mann at osyniu giallde ...

Rettsregel nr. 2 i samme kapittel: 'En ef madr lystr einn mann i hofud eit hogg eda ...

'Ef hestr eda ross bitr mann’
‘Nv er piorr i vxna tale par til ...’
Rettsregel nr. 2 i samme kapittel: En ef hestr eda ross bitr mann eda ...’

'Ef kona eda mar giptizt otan rad giptingar mannz’

’En ef kona giptizt otan rad fodur sins eda brodor eda modor eda pess er giptingar madr rettrer ...

'Ef kona legzt med manne’

‘Nv ef kona leegzt med manne vnddir bonda sin ...

'Ef madr veger mann til arfs’

'So er meeltt ef madr veerdr firir peirri villu at hann vegr mann til arfs pa ...
'Ef erfingi er eigi til arfs’

"Hveruitna par sem madr andazt ok er eigi erfingi i naud til at kalla ...
"Hvar arf skal sgkia Capitulus’

'Arf skal sgkia i pui fylki sem arfr er daen ...

’huersu mann skal sgkia or arfe’

‘Nv siter madr iarfe ok leeggr dom firir en annar kallazt til komen pa skal hann ...

"hvart madr er arfgengr’

‘Nv leeikr atueim tungum huart madr er arfgengr ...

"Ef madr forer fram omaga’

'Ef madr forer fram pann omaga er hann er skylldr il ...
"Ef madr vill odals iord sina selia’

"Ef madr uill odals iord sina selia pa ...

‘huerssu menn skulum kononge varom odoll bioda’
'Svo skulum uer kononge varom odol sin bioda ef ...’
"huerssu ver skulum konom iord bioda’

'Svo skulu konor karl monum iord bioda peer ...

Selv om det finnes eksempler der tittelen ikke direkte gjenspeiler forste del av det pafglgende

kapittelet, slik som for eksempel titlene nr. 30, 72 og 74, er det et stort antall titler som har

fullt samsvar med den pafglgende lovteksten, som for eksempel i titlene nr. 90, 120 og 126.

Det er dessuten mange av titlene som inneholder samme uttrykk og begreper som lovteksten,

selv om de er omstrukturert i tittelen, slik som titlene nr. 11, 60 og 62. Det er med andre ord

en direkte sammenheng mellom tittel og tekst som etter min mening viser at skriveren har

vaert seg bevisst lovtekstens ordlyd idet han skulle formulere tittelen. Flere titler gjengir et

vilkar som kommer lenger ned i lovteksten, men ogsa ord for ord, slik som titlene nr. 48 og
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77. Dette kan peke mot at de store avvikene fra lovteksten som kom til uttrykk i eksemplene 4
og 5, snarere var unntak enn en hovedtendens.

Tendensen til at tittelen i K3 1 stgrre grad gjengir ordlyden i lovteksten i de fem
eksemplene ovenfor, er etter min vurdering styrket etter undersgkelsen av K3-titler i 34. K3-
titler gjengir lovteksten mer direkte enn K1-titler. Skrift refererer pa denne maten indirekte til
skrift ved at det er lovteksten som har gitt fgringen for formuleringen av tittelen. Teksten har
fungert som forelegg for tittelens utforming. Mens K1-titlene gjerne angir et mer overordnet,
generelt begrep innenfor preposisjonsfrasens ramme, refererer K3-titlene vilkaret eller
kasusdelen i lovteksten, og benytter i stgrre grad vokabularet som brukes i lovteksten. Det ma
imidlertid ikke tolkes slik at en K1-tittel ikke refererer til lovteksten. Selv om lovteksten
gjengis mer direkte i K3-titlene, er det apenbart at K1- og K2-titlene i flere tilfeller ogsa gjgr
det. I eksempel 5 er for eksempel tittelen i 305 identisk med den innledende linjen i
lovteksten. Ogsa i eksempel 2, der 34 innleder med "um gipting ...°, synes det klart at 34 gir
mer informasjon om kapittelets innhold enn 1640, som med sin kasuistiske form bare
refererer til forste setning 1 kapittelet. En slik ordrett gjengivelse viser at den innledende
lovteksten har gitt direkte fgring for tittelens ordlyd — tittelen er et sitat av lovteksten.
Formuleringen ekskluderer imidlertid de gvrige rettsreglene i kapittelet, som ikke kan rommes
1 denne tittelen. Selv om *um gipting ...” 1 34 har generell betydning, er tittelen toleddet, ved
at et kasuistisk ledd fglger preposisjonsfrasen, 'um gipting og huat h&iman skal gefa i
kledom’. Tittelen er dermed mer funksjonell og anvendelig som verktgy for a finne frem i
lovteksten. Som K2-tittel favner den generelt alle rettsreglene i kapittelet giennom
preposisjonsfrasen, samtidig som én er trukket frem. Ogsa AM-handskriftene har K2-titler til
dette kapittelet, og gjengir flere av enkeltreglene, serlig 56. Titlene er for det meste
sammensatt av kasuistiske ledd, men de skiller seg fra 1640 ved at flere av bestemmelsene er
gjengitt. Titlene vil dermed tilfredsstille et behov hos leseren ved at de gjengir mer av
kapittelets innhold. En referanse i tittelen til flere av rettsreglene er derfor ogsa en indikasjon
pa at skriveren har forholdt seg til lovteksten pa en mer direkte mate enn om bare én av
rettsreglene har blitt referert til. Skriveren har vert seg bevisst ikke bare lovtekstens ordlyd,
men lovtekstens innhold. Pa denne maten blir titlene mer funksjonelle. Leserens behov for lett
a finne frem i teksten, blir bedre ivaretatt jo flere rettsregler som blir referert i tittelen. Fra et
funksjonelt perspektiv er det derfor grunn til & undersgke forholdet mellom titler som bare

refererer til én rettsregel og titler som refererer til to eller flere rettsregler.

67



4.4.7. Kapitteltitlene formulert ut ifra funksjon

Ikke bare K2-titler har referanse til mer enn én rettsregel. Ogsa K1- og K3-titler i samtlige

handskrifter er sammensatt av henholdsvis flere preposisjonsfraser og flere leddsetninger med

verbfraser. Det betyr at titler i ogsa disse kategoriene har en stgrre funksjonell verdi for

leseren ved a referere til flere rettsforhold i det pafglgende kapittelet. Forholdet mellom antall

titler som bare refererer til én rettsregel i kapittelet og antall titler som refererer til flere

rettsregler er derfor en viktig variabel for a angi skriverens forstaelse av titlenes funksjonelle

verdi. I figur 12 nedenfor vises en oversikt der alle titlene er fordelt i forhold til om de

refererer til én rettsregel eller til to eller flere rettsregler. Titler med én rettsregel har jeg

benevnt a-titler, mens titler med to eller flere rettsregler er benevnt b-titler.

Kategori 1 AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm 34 qv | NKS 1640 qv
1a 22 35 21 88 73
1b 29 45 29 33 24
Sum kat. 1 51 80 50 121 97
% én rettsregel (a) 43 44 42 73 75
Kategori 2 AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm 34 qv | NKS 1640 qv
2a 21 22 23 24 14
2b 68 49 63 4 16
Sum kat. 2 89 71 86 28 30
% én rettsregel (a) 24 31 27 86 47
Kategori 3 AM 302 fol AM 305 fol AM 56 qv Holm 34 qv | NKS 1640 qv
3a 40 38 45 56 47
3b 40 22 37 6 12
Sum kat. 3 80 60 82 62 59
% én rettsregel (a) 50 63 ) 90 80

Figur 12: Figuren viser fordelingen av a- og b-titler i de tre kategoriene. For hver kategori er

ogsa prosentandelen av én rettsregel, det vil si a-titler, angitt.

Oversikten viser at 34 og 1640 ikke bare har en markant stgrre andel titler i K1, men at tre

fjerdedeler av disse refererer til bare én rettsregel i tittelen. Ogsa for K3-titlene har disse to

handskriftene en hgy andel a-titler. Det er derimot stgrre avvik mellom dem hva gjelder K2-

titler, der 34 har en prosentandel a-titler som er i trad med mgnsteret for de andre kategoriene

i dette handskriftet, mens 1640 avviker fra sitt mgnster ved at noe mindre enn halvparten av

K2-titlene er a-titler.
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De tre AM-handskriftene har i utgangspunktet feerre K1-titler, og av disse inneholder
noe under halvparten referanse til bare én rettsregel. Selv 305, som har en relativt hgy andel
K1-titler i forhold til 302 og 56, har en fordeling mellom 1a og 1b som prosentvis samsvarer
med tilsvarende fordeling hos 302 og 56. For K3-titlenes del skiller 305 seg mer ut, med 63
prosent a-titler, men her har 302 og 56 en n@rmest jevn fordeling mellom a- og b-titler.
Fordelingen av K2-titler viser en annen tendens, der andel a-titler varierer mellom 24 prosent
og 31 prosent. Her ma imidlertid K2-tittelens generelle karakter tas i betraktning, idet titlene i
denne kategorien i utgangspunktet er sammensatt av to ledd, og det er naturlig at hver av dem
referer til forskjellige forhold. Derfor er fordelingen mellom 2a og 2b s@rlig interessant i 34,
der 86 prosent av disse sammensatte titlene likevel bare refererer til én rettsbestemmelse. En
stor del av K2-titlene 1 34 er konstruert som for eksempel tittel nr. 91: *Um pat er meinleik]
sundrar samvist’. Preposisjonsfrasen viser her ikke direkte til et rettslig forhold i kapittelet,
men peker frem mot neste ledd i tittelen, slik at *pat’ blir subjekt for andreleddet i tittelen, der
et kasus er beskrevet. En slik K2-tittel fremstar mer som en teknisk konstruksjon av to former
for setningsstruktur enn som et funksjonelt hjelpemiddel, idet preposisjonsfrasen ikke har
informasjonsverdi. Denne konstruksjonsformen er ikke vanlig i noen av de andre
handskriftene, bare 1640 har ett tilfelle, i tittel 53. Ogsa a-tittelen i eksempel 5 i 34 er
konstruert slik: *Um pat fe er eigi er vidr genget’, men der subjektet 1 fgrsteleddet har en
referanse i lovteksten. En slik konstruksjonsform finnes ogsa i de andre handskriftene.

B-titler, som refererer til flere av lovbestemmelsene, reflekterer etter mitt syn
lovteksten i stgrre grad enn a-titler. B-titlene gjenspeiler pa den maten et mer funksjonelt syn
pa lovboken, og de peker ogsa mot en annen bruk av boken enn den tradisjonelle
hgytlesningen pa tingene. Derfor er den totale fordelingen av a- og b- titler for samtlige
kategorier interessant. Hvis disse legges sammen, uavhengig av kategori, fremkommer

felgende fordeling, gjengitt i figuren nedenfor. Jeg har korrigert for arvetallene:

AM 302 fol | AM305fol | AM56qv | Holm 34 qv | NKS 1640 qv
a-titler 83 95 89 168 134
b-titler 137 116 129 43 52
Sum titler 220 211 218 211 186
Prosent a-titler 38 45 41 80 72
Prosent b-titler 62 ) 59 20 28
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Figur 13: Spylene angir fordelingen mellom det totale antall a-titler og b-titler i de fem
handskriftene.

Tabellen viser at 302, 305 og 56 skiller seg vesentlig fra 34 og 1640 ved at over halvparten av
titlene refererer til mer enn én rettsregel. Selv om 305 skiller seg noe fra 302 og 56 hva
gjelder fordeling av titler i kategorier, kommer ikke dette like klart til uttrykk nar titlene deles
inn i a- og b-titler, selv om 305 har hgyest andel a-titler av de tre handskriftene. 34 og 1640
utmerker seg med en hgy andel a-titler, serlig 34 med 80 prosent. 302, 305 og 56 har en
overvekt av b-titler, som inneberer at kapitteltitlene i disse handskriftene er et mer
funksjonelt redskap og til stgrre hjelp for den leseren som leter etter bestemte rettsregler.
Fordelingen vitner ogsa om en ny bruk av lovboken. Idet en tittel gjengir flere forhold i
lovteksten, gjenspeiler dette en stgrre bevissthet til lovbokens innhold og til bruken av den.
Etter min mening representerer derfor en dominerende andel b-titler et annet stadium i
litterariseringsprosessen enn en dominerende andel a-titler.

Det ma naturligvis tas i betraktning at enkelte kapitler er korte og bare inneholder én
rettsregel. En slik tittel refererer ngdvendigvis bare til denne ene rettsregelen. Men bortsett fra
nettopp arvetallene og kapitlene som angir edene som skal sverges, inneholder de fleste

kapitlene mer enn én rettsregel.
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Det ma bemerkes at av titlene i 137 er det bare ti K1-titler som refererer til mer enn én
rettsregel, mens ingen K2- eller K3-titler gjgr det. Det er riktignok en stgrre andel av kapitlene
som er relativt korte og inneholder bare én rettsregel. Likevel har heller ikke kapitlene med

mange rettsregler titler som refererer til mer enn ett forhold.

4.5. Oppsummering

Jeg har papekt at den eksisterende skriftkulturen rundt ar 1300 var en symbiose av muntlig
tradering og en etablert skrifttradisjon, og argumentert for at den nye landsdekkende loven
med en organisert avskrivervirksomhet og distribusjon representerte en ny faktor som kunne
endre synet pa lovboken fra et fysisk symbol til en funksjonell tekst. I dette kapittelet har jeg
diskutert de ulike kategorienes struktur og innhold opp mot nettopp disse faktorene i
skriftkulturen. Det tradisjonelle synet knyttet til at lovene er tradert muntlig fra en forskriftlig
tid kan ikke forklare utformingen av kapitteltitlene, siden bruk av titler er et spesifikt
kjennetegn pa en skriftkultur der innenatlesing krever en visuell strukturering av teksten med
titler som funksjonelle verktgy for bedre a finne frem i teksten.

En gjennomgang av utgaver av utenlandske, latinske lovsamlinger fra 1100-tallet viser
at titler konstruert som preposisjonsfraser og leddsetninger med verbal var vanlig. Dette peker
mot at formuleringene av kapitteltitler i utenlandske, latinske lovbgker har dannet grunnlag
for formuleringene av titler i norske lovbgker, kanskje sa lenge lovbgker er produsert i Norge,
noe som peker mot at formuleringene er utviklet fra skriftlige forbilder, snarere enn a vere
utviklet fra en muntlig tradisjon.

Min undersgkelse av titlenes formulering i forhold til lovteksten viser at titlene i K3 i
stgrre grad refererer formuleringer og uttrykk fra lovteksten, fgrst og fremst fra rettsreglenes
vilkarsdel, enn titlene i K1. I enkelte tilfeller er tittelen nermest et sitat ord for ord av
lovteksten, pa samme mate som lovteksten er blitt skrevet av tilnarmet ord for ord fra
forelegget. En sammenligning med AM-handskriftene pa den ene siden og 34 og 1640 pa den
andre siden viser at den mest markerte forskjellen ligger i bruken av K2-titler, som er
sammensatt av bade generelle uttrykk og kasuistiske beskrivelser. K2-titler refererer som
oftest til to eller flere av rettsreglene i kapittelet, det jeg kaller b-titler, i motsetning til a-titler
som bare refererer til én rettsregel i kapittelet. Ogsa titler i K1 og K3 kan referere til mer enn
én rettsregel, og ved a referere til flere rettsregler blir titlene mer funksjonelle for leseren, og
de tilfredsstiller pa den maten de behov som privat stillelesning skaper. 302, 305 og 56 har

alle en overvekt av b-titler, mens 34 og 1640 har en hgy andel a-titler.
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Pa bakgrunn av undersgkelsen mener jeg derfor at K1-titlene er sprunget ut av den
eksisterende skrifttradisjonen. Formuleringene i K2- og K3-titler peker mot at lovtekstens
innhold i stgrre grad har gitt fgringer for titlenes innhold. K3-titlene viser at skriveren har
vaert seg bevisst lovtekstens ordlyd, mens K2-titlene viser at skriveren har vart seg bevisst
lovtekstens innhold. Fordelingen av a- og b-titler innen hver kategori angir imidlertid ogsa
hvordan bruken av lovboken har endret seg. P4 denne maten kan de ulike kategoriene og
fordelingen av a- og b-titler gjenspeile ulike stadier i litterariseringsprosessen. Dette legger
derfor et grunnlag for a diskutere hva fordelingen av de ulike kategoriene kan si om de fem

handskriftenes plassering i skriftkulturen.

72



5. Handskriftene som gjenspeilinger av ulike stadier i skriftkulturen

5.1. Innledende betraktninger

Jeg har ovenfor papekt at nye faser i litterariseringsprosessen kan utlgses av endringer i
enkeltfaktorer, og har argumentert for at de ulike stadiene i prosessen kan spores i det enkelte
handskriftet, avhengig av hvordan faktorene har pavirket den enkelte skriver. I dette kapittelet
vil jeg drgfte de fem handskriftene i mitt materiale ved & relatere skriverens valg av
tittelkonstruksjon til skriftkulturen. Ved a studere kapitteltitlene har jeg identifisert tre
kategorier som titlene er konstruert etter, og jeg har argumentert for at kategoriene hver for
seg kan ha sin bakgrunn i faktorer i skriftkulturen ca. 1300. Jeg vil kort gjenta mine funn sa
langt:

En generell tittel — K1 — bestar av en preposisjonsfrase og gir en generell
karakteristikk av innholdet, eller deler av det. Men fordi detaljer og en mer konkret
beskrivelse av innholdet i kapittelet mangler, kan mange titler bli relativt like, noe som ikke
tilfredsstiller leserens behov for a finne frem til en bestemt rettsregel. Dette er imidlertid en
vanlig konstruksjonsform i latinske lovhandskrifter, og er ogsa den mest vanlige kategorien i
DonVar 137 qv fra ca. 1250. En hgy frekvens av denne kategorien kan derfor indikere en
skriver som er godt forankret i den etablerte skrifttradisjonen.

En detaljert, kasuistisk tittel formet som en leddsetning med verbal — K3 — der sarlig
deler av lovtekstens vilkarsdel ofte er gjengitt, er informative i forhold til hvilken sak som er
omhandlet i kapittelet. Referansen til brgdteksten gjennom tilnermet avskrift er etter min
mening et eksempel pa at skrift indirekte refererer til skrift. Skriveren har vaert oppmerksom
pa lovteksten, hvilket viser at det skriftlige forelegget har hatt en stgrre autoritet enn de
konvensjonene for utforming av titler han ogsa kjenner til. Frekvensen av K3-titler vitner
derfor om 1 hvor stor grad skriveren har forholdt seg til lovteksten ved formulering av titlene.

En sammensatt tittel — K2 — benytter bade konstruksjonsformene preposisjonsfrase og
kasuistisk leddsetning, og refererer da gjerne til flere rettsregler i kapittelet, ved at hvert ledd
refererer til ulike rettslige forhold. K2-titlene vil derfor med sin sammensatte form bli mer
funksjonelle enn de som bare refererer til én enkelt rettsregel.

Mange K1- og K3-titler er ogsa sammensatt av flere likestilte ledd som refererer til
forskjellige forhold i kapittelet. Disse titlene har jeg kalt b-titler, i motsetning til a-titler som
bare refererer til ett forhold. Fordelingen av a- og b-titler kan derfor si noe om graden av

funksjonalitet. Jo flere b-titler, jo mer hjelp gir titlene leseren til a finne frem til den rette

73



rettsregelen. Et stor andel b-titler viser ogsa i hvor stor grad skrift refererer til skrift ved at
skriveren tilkjennegir en bevissthet knyttet til lovtekstens innhold.

Ved at kategoriene kan forklares ut fra sentrale faktorer i skriftkulturen, kan andelen
av de ulike kategoriene peke mot hvilke faktorer som den enkelte skriveren har vart mest
pavirket av. Jeg har vert seerlig opptatt av den nye lovens mangfoldiggjgring og distribusjon
som et nytt ledd i litterariseringsprosessen, slik at et stgrre antall titler som kan knyttes opp
mot lovteksten, peker mot en skriver som har blitt pavirket av de fglger som dette nye tiltaket
fikk for lovtekstens autoritet. Jeg vil nedenfor trekke inn de tre skriverhendene som har
skrevet materialet jeg har arbeidet med i oppgaven med tanke pa a knytte mine funn til deres

stadium 1 litterariseringsprosessen.

5.2. Hand a: AM 302 fol, AM 305 fol og AM 56 qv

Undersgkelsen har vist at samme skriver har formulert titlene relativt forskjellig 1 ulike
avskrifter av samme tekst. Det er likevel mange fellestrekk ved titlene i de tre AM-
handskriftene som skiller dem fra 34 og 1640. Dette gjelder forst og fremst en jevnere
fordeling av de tre kategoriene. 305 viser riktignok et litt annet mgnster enn 302 og 56, med
flere K1- og faerre K2-titler, men star likevel narmere 302 og 56 enn det star 34 og 1640.

Som vist i figur 9 er det K2- og K3-titler som dominerer i 302 og 56. K1-titler utgjgr
en mer beskjeden del. I 305 er K1 stgrst, med K2 som nest stgrste kategori. Pa bakgrunn av en
mer tradisjonell skriftkultur slik den kommer til uttrykk i 137, synes dermed 305 & ha titler
formulert pa en mer tradisjonell mate, mens 302 og 56, med en stor andel av K2- og K3-titler,
heller gjenspeiler lovtekstens ordlyd og tilkjennegir pa den maten et nytt syn pa lovtekstens
autoritet. Teksten har lagt fgringen for utformingen, ikke tradisjonen.

Nar det gjelder fordelingen av a- og b-titler er ikke forskjellene mellom de tre
handskriftene store nok til a regnes som avvikende i forhold til hverandre, selv om 305 ogsa
her skiller seg litt ut med farre b-titler enn 302 og 56. Innen alle kategorier er imidlertid b-
titlene i flertall. Hand a fremstar derfor som en skriver som har en god forstaelse av den
funksjonelle nytten kapitteltitlene har for en leser som gnsker a finne frem i lovboken, og
titlene reflekterer hans bevissthet om innholdet i loven. Lovtekstens ordlyd og sammensetning
gjenspeiles i en slik grad i titlene at det, slik jeg ser det, peker mot at lovteksten har hatt

autoritet nok til a legge fgringer for skriverens formulering av titlene.
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5.3. Hand b: Holm perg 34 qv

Dette handskriftet har flest titler i K1, og fa titler i K2. Den relative fordelingen av de tre
kategoriene minner om tilsvarende fordeling i 137, selv om andelen K2-titler er stgrre i 34.
Dette peker mot en skriver som har vert knyttet til tradisjonen. K2 er en konstruksjonsform
som hand b synes mindre vant med. I tilfellene der denne formen blir brukt, har fgrsteleddet
sjelden informasjonsverdi, men peker frem mot et kasuistisk andreledd. I bare fire av de 28
K2-titlene har han faktisk referert til et eget forhold i lovteksten i tittelens fgrsteledd som ikke
blir utdypet i andreleddet. K2-titlene fremstar dermed som rent tekniske konstruksjoner som
hand b ikke bruker pa en mate som kan vere til nytte for leseren. Dette kan, i lys av den ellers
store andelen K1-titler i 34, vere et uttrykk for skriverens forankring i et tradisjonelt
formsprak som ogsa blir utgangspunktet nar han skal skrive en tittel som fgrst og fremst er
kasuistisk.

En relativt hgy andel av K3-titler viser ogsa at lovbokens autoritet har hatt et visst
gjennomslag, men uten at andelen skiller seg fra bruken av K3-titler i 137 fra 1250. Det er
fgrst og fremst den begrensede bruken av b-titler som trekker handskriftet mot det
tradisjonelle skriftmiljget. Lovtekstens autoritet eller innhold har ikke hatt gjennomslagskraft
nok til & gi seg uttrykk i titler som tilfredsstiller behovet til en som leter etter en bestemt
rettsregel. Det funksjonelle aspektet synes ikke & ha hatt betydning for utformingen av

titlene.

5.4. Hand c: NKS 1640 qv

Fordelingen av kategorier i 1640 har likhetstrekk med 34. Handskriftet har en dominerende
andel titler i K1, og en lav andel titler i K2, men likevel flere enn 34. Andelen K3-titler er
omtrent lik med de gvrige handskriftene. Dette styrker tendensen i retning av en
tradisjonsbundet og konvensjonell tilneerming til utforming av titlene ogsa for hand c.
Fordelingen av a- og b-titler viser en overvekt av a-titler, hvilket indikerer at det funksjonelle
aspektet har hatt mindre betydning enn i de tre AM-handskriftene. Tabellen i figur 12 viser
imidlertid at det blant K2-titlene er en tiln@rmet lik fordeling av a- og b-titler, og det kan bety
at hand c har forstatt og utnyttet de mulighetene som ligger innenfor rammen av K2-titlenes
sammensatte form. Muligheten til a referere til flere rettsregler i kapittelet er imidlertid ikke

adaptert til de to gvrige kategoriene i vesentlig grad.
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Pa tross av en tydelig forankring i den etablerte skrifttradisjonen, er det likevel flere
trekk som peker mot at lovtekstens autoritet og lovbokens funksjonalitet har gitt visse fgringer

for hand c i utformingen av titlene.

5.5. En sammenligning av de tre hendene

Det er et gjennomgaende trekk at hand a skiller seg fra hand b og hand c. Han har valgt ferre
K1-titler og flere K2-titler enn de andre to. Han har dessuten over halvparten av titlene
formulert som b-titler, mens 34 og 1640 har et flertall formulert som a-titler.

Ut fra argumentasjonen om at lovteksten vil bli referert i titlene som resultat av
tekstens nye autoritet, skulle man tro at det var K3-titlene som ville gke i omfang i takt med
lovtekstens gkende autoritet. Valg av en K3-formulering vitner om en annen bevissthet i
forhold til teksten og dens innhold enn valg av en K1-formulering. Men andelen titler i K3
avviker ikke i s@rlig grad mellom de fem handskriftene, selv om 302 og 56 har noe flere
enn de gvrige. Den er heller ikke s@rlig mye stgrre enn i 137. Den vesentlige forskjellen
mellom de fem handskriftene ligger i fordelingen mellom K1 og K2. P4 bakgrunn av
konstruksjonsformen er det naturlig at andelen K2-titler gar hand i hand med andelen
b-titler. Men sammensatte K2-titler refererer imidlertid ogsa lovteksten ved at minst ett av
leddene er kasuistisk. Legger vi K2-titlene sammen med K3-titlene for samtlige handskrifter,

blir fordelingsmgnsteret et helt annet, vist i figur 14 nedenfor, med titlene for arvetallene

unntatt:

Kategori 1 Kategori 2 og 3 Sum
AM 302 fol 51 167 218
AM 305 fol 80 133 213
AM 56 qv 50 169 219
Holm Perg 34 4to 121 93 214
NKS 1640 qv 97 89 186
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Figur 14: Fordelingsmgnsteret mellom K1 pa den ene siden, og K2 og K3 pa den andre siden.
Titlene tilknyttet arvetallene er ikke med.

Med K2- og K3-titler slatt sammen, har 302 og 56 kasuistiske beskrivelser i mer enn tre
fjerdedeler av sine titler, 305 i nermere to tredjedeler. 34 og 1640 har fortsatt over halvparten
av titlene i K1. Mgnsteret som kom til uttrykk 1 figur 9, er dermed forsterket. Titler som kan
relateres til lovteksten er 1 stort flertall i handskriftene til hand a, mens det fortsatt er et flertatt
titler som er formulert som ren preposisjonsfrase i 34 og 1640. Motsatt kan K1- og K2-titlene
legges sammen, siden disse kategoriene har en felles faktor i nettopp preposisjonsfrasen.

Fordelingen av alle titlene, unntatt de for arvetallene, vises i figur 15 nedenfor:

Kategori 1 og 2 Kategori 3 Sum
AM 302 fol 136 82 218
AM 305 fol 152 61 213
AM 56 qv 137 82 219
Holm Perg 34 4to 149 65 214
NKS 1640 qv 128 58 186
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Figur 15: Her viser sgylene fordelingen mellom K- og K2-titler pd den ene siden, og K3-
titler pa den andre siden. Titlene tilknyttet arvetallene er ikke med.

Figuren viser at preposisjonsfrasen blir brukt i et stort flertall av titlene i alle handskriftene, i
305, 34 og 1640 er det over dobbelt sa mange titler som har frasen som de som ikke har den.
Fordelingsmgnsteret blir tiln&rmet likt for dem alle — og det skiller seg heller ikke stort fra
fordelingen 1 137. Dette kan vare uttrykk for den dype forankringen preposisjonsfrasen hadde
i skriftkulturen, slik at denne formen ble brukt selv om ogsa lovteksten ga fgringer for
formuleringen.

Skillet mellom de tre skriverhendene bestar i hovedsak av at lovteksten i stgrre grad er
representert i titlene til hand a, serlig 302 og 56, bade gjennom en vesentlig stgrre andel
kasuistiske beskrivelser, men ogsa ved at flere forhold i lovteksten er representert i titlene,
uttrykt gjennom b-titler. Hans titler reflekterer en stgrre bevissthet om den teksten han skriver
av, og hand a synes derfor i mine gyne klart a befinne seg pa et nytt stadium i
litterariseringsprosessen i forhold til hand b og hand c.

Uttrykket ’stadium i litterariseringsprosessen’ leder tankene fort i retning av datering,
der et tidligere stadium kan peke mot et eldre handskrift. Datering av handskrifter er et

problematisk felt med mange usikre variabler, som for eksempel skriverens alder og
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utdannelse. En eldre skriver kan skrive av et handskrift samtidig med en yngre skriver, men
der den yngre skriveren har adaptert nye utviklingstrekk 1 sin skrivestil, enten det gjelder
paleografi, struktur eller annet, noe som kan trekke en datering av de to skrivernes
handskrifter til ulike tidspunkter. Patrik Astrdm har redegjort for en rekke usikkerhets-
momenter knyttet til datering pa grunnlag av paleografi, der et sentralt poeng er at ved et
generasjonsskifte mellom to stiler vil det alltid veere noen som holder seg til eldre
konvensjoner mens andre samtidige tilegner seg nye stiltrekk. Han tenker seg at en skrivers
yrkeskarriere kan vare opp mot 50 4r, slik at en overgangsfase kan vare lenge (Astrdm, 2003,
57-58). Nar jeg her stiller spgrsmal ved om skriverens stasted i litterariseringsprosessen kan
vare en variabel for datering av handskriftene jeg har undersgkt, ma disse problemene ligge
som et bakteppe.

Handskriftene i mitt materiale er alle datert til ca. 1300, 34 og 1640 kanskje litt fgr.
Hand a har formulert titler som vitner om et stadium i utviklingen av skriftkulturen som
reflekterer en stgrre bevissthet om lovtekstens innhold enn titlene i 34 og 1640. Hans lovbgker
vil 1 stgrre grad vere funksjonelle oppslagsbgker for en leser som bare er ute etter en spesifikk
bestemmelse. Nar flere regner 34 og 1640 som de eldste handskriftene, kan en hgy andel K1-
titler stgtte dette. Dette utelukker imidlertid ikke at AM-handskriftene er skrevet noenlunde
samtidig som 34 og 1640. Hvis et nytt mgnster i utforming av titler skal fa utvikle seg som
fglge av en mer organisert reproduksjon av samme tekst, vil det vere naturlig a tenke seg at
hand a har oppholdt seg i et skriptorum der det var en mer omfattende avskrivervirksomhet av
L enn ved de skriptoriene der hand b og hand ¢ hadde sitt virke. De mange bevarte
lovhandskriftene som er tillagt hand a indikerer at han har tilhgrt et miljg der produksjon av
lovbgker var godt organisert og bruken av bgker og skrifter var en etablert del av hverdagen.
Hand a har dermed kjent lovene godt, bade hva gjelder innhold, utforming og bruk. Som flere
har papekt, hadde skriverne ved de kongelige kapellene trolig flere handskrifter tilgjengelig
som forelegg (Grgtvedt, 1939; Aa, 1981; Rindal, 1981). Den markerte forskjellen mellom
302, 305 og 56 pa den ene siden og 34 og 1640 pa den andre siden, kan vere et resultat av at
hand a har tilhgrt et stgrre skriftmiljg enn hendene b og ¢, som pa sin side gjennom titlenes
utforming uttrykker en sterkere forankring i en tradisjonell skriftkultur. Hand b og hand ¢ kan
ha tilhgrt skriftmiljger med mindre produksjon av lovbgker, slik at den nye lovbokens
mangfoldiggjgring ikke hadde nadd samme grad av privatisering.

Flere trekk indikerer imidlertid at hand b og ¢ ogsa har tilhgrt etablerte skriftsentra.
Det etterstilte ’Capitulus’ som er brukt i stgrre eller mindre grad i handskriftene, vitner om

forankringen i et profesjonelt, latinspraklig skrivermiljg. Hand b har avsluttet et betydelig
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stgrre antall titler med *Capitulus’ enn hand a, mens hand c ikke benytter dette uttrykket
etterstilt overhodet. Spgrsmalet er om dette dermed er et tegn pa en ny fase i
litterariseringsprosessen. Hvis forbildene til norske lovbgker har vert latinske, er det naturlig
at normer fra sistnevnte har blitt kopiert i de norske, og et etterstilt *Capitulum’ forekommer
som vi har sett i Consuetudines Lundenses, men der med et tilhgrende romertall som angir
kapittelrekkefglgen. Et tilsvarende begrep som ’capitulus’ har neppe eksistert i den muntlige
kulturen som eksisterte for bokproduksjon ble introdusert i Norge. Begrepet kan derfor
knyttes til den latinskspraklige skriftkulturen. Den tilsynelatende tilfeldige bruken av
uttrykket kan peke mot at det ikke var innarbeidede rutiner knyttet til hvordan begrepet skulle
anvendes, slik at skriveren enten droppet det fordi det ikke ga mening for ham, eller brukte
det relativt ofte for a tilneerme seg det leerde forbildet som de latinske skriftene representerte
og kanskje pa den maten gi lovboken autoritet. Mer interessant blir det idet det er mulig a ane
et mgnster bak bruken av uttrykket. Hand a innleder de fleste bolkene med "Her hefr’ og
fortsetter 1 samme innledning med ’... oc s@gir i fyrsta kapitulo ...” Dette vitner om en
bevisst bruk av begrepet som gir en referanse til tekstens organisering og struktur. Det
latinske uttrykket er dessuten integrert som en meningsbzarende del i en norrgn spraklig
kontekst. I 1ys av Verschriftlichung, der faser i overgangen fra latinsk til morsmal blir studert,
vitner bruk av uttrykket ’fyrsta kapitulo’ om nettopp et stadium der et latinsk ord har blitt
integrert i morsmalet. 1640 bruker aldri ’capitulus’ etterstilt, men tre ganger integrert
innledningsvis i tittelen. Sa fa tilfeller gjor det vanskelig & si noe om hvorvidt hand ¢ har hatt
et bevisst forhold til uttrykket. Det er imidlertid pafallende at uttrykket aldri benyttes etterstilt,
slik hand a og b gjgr. Det kan tyde pa at hand c ikke har regnet ’capitulus’ som
meningsba@rende nok, og at et eventuelt synspunkt knyttet til autoritet eller lerd status ved
latinske uttrykk ikke har hatt s@rlig innflytelse. Etter min vurdering er derfor den hyppige
bruken av det etterstilte *Capitulus’ i 34 ikke ngdvendigvis et tegn pa en ny fase i
litterariseringsprosessen, kanskje snarere tvert imot. Den store kontrasten vises her 1 forholdet
mellom hand b og hand c, som i henhold til kategorifordelingen skulle vaere mest forankret i
den etablerte skrifttradisjonen. Bruk av *Capitulus’ fremstar derfor som et individuell valg pa
linje med valg av kategori i utformingen av titlene.

Jeg vil ogsa trekke frem den visuelle utformingen, eller layouten, av titlene i de tre
AM-handskriftene. Hand a avslgrer en langt mer bevisst holdning til bruk av visuelle
virkemidler, som beskrevet under punkt 2.3.2., som skiller seg fra den mer tradisjonelle
utformingen i 34 og 1640. Serlig gjelder dette 302 og 56, der utgangslinjen i foregaende

kapittel er brukt til tittel, og deretter er det satt av to—tre cm plass pa de neste tre—fire linjene.
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Pa denne maten er kapitteltittelen formet som et balanserende motpunkt til initialen pa
venstresiden, og tekstsiden far en visuell symmetri. Et problem for skriveren har da
naturligvis veert at idet form har gatt foran funksjon i utformingen, har det blitt for liten plass
til de relativt lange titlene som kjennetegner nettopp 302 og 56. Det er derfor pafallende mer
bruk av abbreviaturer i mange av disse titlene. Ogsa her skiller 305 seg fra 302 og 56 ved at
den avsatte plassen for kapitteltitlene som hovedregel er den resterende plassen pa foregaende
kapittels utgangsside, samt en eller to linjer hele linjer. I noen tilfeller benyttes ogsa fgrste
linje i neste kapittel. Jeg vil vere forsiktig med a knytte den forskjellige visuelle utformingen
til en form for utvikling hos skriveren, men ngyer meg med a registrere at layouten til hand a
er annerledes og synes mer gjennomtenkt sett fra et estetisk synspunkt enn layouten til hand b
og ¢, som er tradisjonelt forankret. Sa lenge denne formen ikke finnes i andre handskrifter er
det imidlertid vanskelig a se dette som et generelt utviklingstrekk i skriftkulturen, men snarere
som et individuelt trekk hos en s@regen skriver. Undersgkelse av et stgrre materiale kan
eventuelt gi flere svar pa dette.

Mange trekk ved 305 gjgr at det skiller seg fra 302 og 56. En sammenligning av
kategorifordelingen blant de tre AM-handskriftene er ogsa interessant, idet hand a kan ha
skrevet dem med flere tiars mellomrom. 305 har flere K1-titler enn de to gvrige. Dette kan
dermed representere et eldre handskrift enn de to gvrige, og vil i sa fall vise en individuell
utvikling hos denne skriveren i Igpet av karrieren.

Det er uansett grunn til a utvise stor varsomhet med kategorifordeling som en variabel
i dateringsarbeidet. Det er det individuelle valget av form som kommer til uttrykk bade hva

gjelder formulering, strukturering og visuell form pa titlene, uavhengig av tid og sted.

5.6. Oppsummering

Min undersgkelse viser at kategoriene kan relateres til ulike faktorer 1 skriftkulturen i stgrre
eller mindre grad. I dette kapittelet har jeg diskutert hvordan fordelingen av kategorier i de
enkelte handskriftene kan knytte selve handskriftet, og dermed ogsa den aktuelle skriveren, til
ulike stadier i litterariseringsprosessen. Dette har jeg gjort ved a argumentere for at et
handskrift med en hgy andel titler i en kategori som har sin forankring i den etablerte
skriftkulturen gjenspeiler et mer tradisjonsbundet stadium i litterariseringsprosessen enn et
handskrift som har en hgy andel titler i en kategori som kan relateres til et stadium der
lovtekstens autoritet har stgrre gjennomslag, og der en endret bruk av lovboken har skapt

behov for mer informasjon i titlene. I den grad kategoriene kan peke mot ulike stadier i
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litterariseringsprosessen, vil 34 og 1640 etter min vurdering representere et tidligere stadium,
der lovteksten ikke har en like selvstendig rolle som i 302, 305 og 56. Hva gjelder hand a,
skiller dermed ogsa 305 seg ut, og kan peke mot et annet stadium i denne skriverens forhold
til lovteksten, fortrinnsvis et tidligere. Pa bakgrunn av dette vil jeg gjenta at de
utviklingstrekkene som forstaelsen av titlenes funksjon viser, f@grst og fremst er et resultat av
en individuell forstaelse av titlenes funksjon, uavhengig av tid og sted. Jeg har argumentert
for at uttrykket ’stadium i litterariseringsprosessen’ peker tilbake til skriverens egen forstaelse

av titlenes funksjon, og ikke er anvendelig som grunnlag for datering av et handskrift.
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6. Konklusjon

Innledningsvis satte jeg opp en hypotese om at variasjonene 1 kapitteltitlene 1 L representerer
skrivernes ulike, individuelle stadier i litterariseringsprosessen. Jeg stilte opp ulike premisser
som matte oppfylles for a sannsynliggjgre denne hypotesen. For det fgrste matte det veere
sannsynlig at skriverne har statt friere i utformingen av titlene enn av lovteksten — titlene har
vert mer et hjelpemiddel enn en del av selve lovteksten. For det andre matte det veere mulig a
systematisere titlene ved a definere klare fellestrekk som kunne vare malbare mot trekk
knyttet til faktorer i den eksisterende skriftkulturen. Muntlig tradering, eksisterende
skriftkultur og det som etter mitt syn var en innovasjon innen skriftkulturen pa slutten av
1200-tallet, nemlig en organisert mangfoldiggjgring og distribusjon av samme tekst som
medfgrte en privatisering av lovboken er faktorer som kan ha pavirket skriverne i ulik grad.
Graden av forankring i den etablerte skriftkulturen og skriverens forhold til teksten som en
selvstendig meningsbarende enhet og forstaelse for tekstens funksjon, har vert viktige
parametre for vurdering av stadier i skriftkulturen.

Etter analyse av fem tilfeldig valgte titler fra fem forskjellige bolker, fant jeg at
variasjonene i titlene var stgrre hva gjaldt struktur og innhold enn tilsvarende var for den
lovteksten i kapittelet som titlene sto til. Der det i lovteksten for det meste var mulig a spore et
felles opphav, var det for titlenes del sa store variasjoner i struktur og innhold at det syntes
klart at skriveren hadde statt friere i sin formulering av titlene. Titlene synes derfor ikke a ha
vart regnet som en del av selve lovteksten, men som et hjelpemiddel i1 organisering og bruk
av lovboken.

Titlene er utformet innenfor faste strukturelle rammer som har gjort det mulig a
kategorisere dem. Jeg har systematisert titlene i tre kategorier. K1 er en generelt formulert
preposisjonsfrase uten verbal, mens K3 er kasuistisk med verbal og refererer lovteksten 1
stgrre grad enn K1 i den grad at lovteksten ofte synes a ha fungert som forelegg. K2-titler er
sammensatt av bade preposisjonsfrase og leddsetning med verbal. Titler i bade K2 og K3
inneholder derfor kasuistiske beskrivelser og viser dermed indirekte til lovtekstens autoritet.
En gjennomgang av trekk ved muntlig tradering gir ikke belegg for a si at noen av kategoriene
har sitt opphav i muntlig tradering. En undersgkelse av titlene i latinske lovhandskrifter og et
eldre norsk lovhandskrift, DonVar 137 fol, viser at ogsa disse har titler formulert i henhold til
kategoriene. Det viser seg at serlig K1, til en viss grad ogsa K3, er hyppig brukt, mens K2 i
liten grad er brukt.
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Det s@regne ved K2-titlene er den sammesatte formen, der hvert ledd ofte refererer til
ulike rettsregler i det pafglgende kapittelet. Slike titler, b-titler, er bedre hjelpemidler for
leseren og dermed mer funksjonelle enn titler som bare refererer til én rettsregel, a-titler. Pa
denne maten kan K1-titler knyttes til en etablert skrifttradisjon, mens K2- og K3-titler i stgrre
grad reflekterer lovteksten som fglge av at lovteksten gjennom avskriving tilnermet ord for
ord fikk stgrre autoritet.

Hand a har flere titler i K2 enn i K1, sammenlignet med hand b og hand c, og en noe
stgrre andel K3-titler, selv om forskjellene ikke er like tydelige for denne kategoriens del.
Hand a har ogsa en signifikant stgrre andel b-titler enn a-titler. Etter min mening viser dette at
han derfor har en stgrre forstaelse for kapitteltitlenes funksjon enn hand b og hand c, og han
representerer et annet stadium i litterariseringsprosessen enn hand b og hand c.

Etter min mening har undersgkelsen styrket hypotesen, og min endelige konklusjon
blir dermed at variasjonene i kapitteltitlene kan tolkes som individuelle uttrykk for skrivernes

stadium 1 litterariseringsprosessen.
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Kapitteltitler i Landsloven

AM 302 fol

AM 305 fol

AM 56 qv

Holm perg 34 qv

NKS 1640 qv

her heefr bref peett sem Magnus
konungr sxxx til xxxx noregs

1 manna vm skipan loghbgkr oc um
greeinir hennar sua vattande sem
XXX XXXX nU

Her heefr bref paett sem Magnus
konungr skipade till alra noreghs
manna vm skipan loghbgkr oc vm
greeinir hennar. sua vattande sem
her seegir nu.

Her heefr bref Manusar konungs er
han scipade till allra noregs mana
vm loghbok pa sem ganga skall
vm allan noregh ok greeinir her
huersu hon er balkunum skipat sva
vattande sem her fylgir nv.

Prolog, uten tittel

Prolog, uten tittel

her heefr pingfarar bolk oc seegir i
9 fyrsta kapitulo vm naefnd ill
logpingis oc ner vera skall.
capitulus

Her heefr pingfara bolk oc seeghir i
fyrsta kapitulo vm naefnd ill
loghpingis oc ner loghpingi skall
vera. Capitulum primum

Her heefr vpp loghbok pa sem
skipade hin virduleghe herra
Magnus konungr sun Hakonar
konungs at ganga skall &fenlegha
vm allan noregh. Ok er nu fyrst
bingfara bolkr ok seegir i fyrsta
kapitulo vm nzefnd till loghpingis oc
ner logh pingi skall vera. Ok
logretto ida

Her hefr upp fyrsta lut frosto pings
bokar ok greinir her vm logpingi
Capitulus

Her saeigir um logpingis for oc ner
iga skal oc uer nefnt skal uera
eda huersu marga menn nefna
skal

Vm naefnd oc xxxxx laghu fe oc ef
3 vmbods menn koma &eigi xxx

bings

her saeghir vm naefnd oc vm
tolaghu fe oc ef vmbods menn
koma eighi timilegha till loghpings

Vm neefnig till loghpings oc vm
logpingis. toll. capitulus

her segir til vm nemdd til frosta
bings

huersu menn nefna skal

4 xx xxx loghrettu xxx xx oll pinguitu
XX XX XX pingis skxxx

Her saeghir vm zeid loghretto
manna oc vm oll pingviti oc vm
loghpingis skipan

her seegir vm logpingis skipan oc
logretto &id oc vebond oc vm viti a
logpingi

vm ping ok pings skipan

vm skipan pa sem a logpingi skal
uera

5 Vm doma oc vitisburdi pa er fram
koma a logpingis

Her saeghir vm doma oc vithnis
burdi pa en fram kunnu at koma a

logpingi

her saegir vm pau vitni er aig sku
andvitni a mote koma.

vm vitni afrosta pingi Capitulus

Her seigir um pau mal er &igi
skulu anduitni a mote koma

her seegir vm gerd i loghpingis
6 ferd. oc vm loghdoma oc vm
pinguiti oc vm domrof capitulus

Her saeghir vm grid till gula pings
oc vm loghdoma oc vm pinguiti vm
domrof

ef menn lera vxxx logpingi oc er
inn verda vittir a logpingi ok
inngerd

Um grid a frosta pingj Capitulus

Vm logpbingis grid ok vm pinguiti oc
huat uarda skal ef a pau gengr
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her saeghir ef madr kallar rangt
vpp boret firir loghretto menn . ef

hueriu sa er sakadar e er ryfer pat

7 ef menn bera xxxxxx i xx ; o sem demt er oc ylfir mann till rangs | Um van profan Tittel ikke skrevet inn
menn koma haeim af loghpingi i mals
herad
her saeghir at syslu menn skulu
8 at syslu menn skulu ping xxxx xxx | ping gelgha oc Iy§a huat talat var a | hueriu syslu men skulu lysa er peir Um sysllu mana ping Capitulus Tittel ikke skrevet inn
huat talet vxxxxxxx loghpingi. oc vm iskotz menn koma af logpingi
vkunnigha
. . Her saeghir vm pa doma er vm . . .
9 Vm vighafeerdis doma xx kuennu vigha feeri skall satia oc vim vm pa men er riufa Iphsgmda Um dom rof um viga ferdj ok Tittel ikke skrevet inn
leghord xxxxx doma eda ganga grid sin. quena legord
kuenna leghord. oc vm dom rof
vm staefnur oc steefnu tima Her saeghir vm logleghar steefnu | her seegr ner eeigi skall laga lagha
10 | loghlegha oc ef madr feer eeigi oc steefnu tima. oc ef madr faer steefnu gera oc ef staefndr fer &igi | Um laga stefnur til logmannz Her seigir um laga stefnur til log
rettyndi sin j bygdum ighi rettyndi sinn hua vid ligger
11 | Tittel mangler Tittel mangler Tittel mangler Ner eigi skal stefna til logmanz A huerium timum til logman skal
Capitulus steefna
her haefr up huersu men skulu
hallda cristilegha tru vié konung
Her haefr xxxx oc seegir i fyrsta varn oc byscupa oc greeinir i pema her heefr cristins doms bolk vm Her seeigir um kristinna manna er
12 , - Lakune - blad mangler baelki vm konunga eerfoa tall. ocpa | . .. .
kapitulo vm cristilegha tru. ; cristilega tru er menn skulu hafa uer erum skyllduger gudi
luti sem landz monnum er parflek
at vita vm konungs kosneng ef a
bers.
13 [Vm vald oc vmbod konongs oc her seeghir vm vald oc vmbod husu menn.skulu styrkia konung | vm valld konungs ok byskups peir Vim valld konungs oc byskupa
byskups konungs oc byskups oc byscup till alra retta mala hafa
her seaegir at menn skulu eighi vm falls konunga pa sem menn vm almenelega bagnskylldu
14 | VM XXXX XXXXX XXX XXX taka fals konunga oc huat ilt af bionado oc leto sit goz firir peira . 9 gnsky
; Capitulus
paeim stod saker
15 | vm konung mangler Mangler Mangler
16 | vm fyrstu aerfd vm fyrstu aerfd vm fyrstu aerfd her hefr hina fyrstu konungs aerfd
17 vm adra &rfd vm adra &rfd her haefr adra konungs erfd
Capitulus
18 vm iij. e&rfd vm hina pridiu pxxxx konungs eerfd segizt her
19 vm i, srfd Mangler her heefr hina fiordo konungs aerfd

ok greinir eptir capitulus
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20 |.vra.eerfd vta &rfd vm. v. &rfd hin .v. konungs zerfd
21 |vieerfd vita. &erfd vm .vi. 2erfo her er hin vi konungs rfd
22 | her seegir um vij. &erfd vm hina.vij. &rfd. vm hina vij erfd her Segir um hina vi. konungs
rfo capitulus
23 | vm .viij. eerfd Viij. eerfd vm viij &erfd her segir um hina viij. £rfd
24 | vmix @rfd vm .ix. eerfd konungs vm ix erfd her haefr hina ix konungs &rfd
her heefr hina x konungs eerfd ok
25 | vm tiundu eerfd Mangler vm x. &erfd greiniR hveeir retter er arfr
capitulus
26 | vm hina elliftu erfd Mangler vm Xi. erf her haefr hina xi konungs 2o
Capitulus
27 | vm hina tolfto konongs eerfd Xij eerfd vm xij &erfd her haefr h ina xj. konungs reflega
2erfd capitulus
28 |'M hma Xiij. konongs 2erfg Mangler vm Xiij hinn xiij. konungs aerfd capitulus
capitulus
og VM konongs kosneng oc um feerd x | vm konungs kosneng oc vm feerd | vm feerd till nidaros oc vm konungs | um stemfnu til at kiosa konung
nidar os till nidaros. kosneng capitulus
her seeghir huat peeir megho erfa . .
. . her seegir vm konungs eerfdir er
er ner meeir ero at skyldu till " . .
30 | xxadra erf xx konongsdomenom &igi hayra konungsdomenom til huat konor skulu gerfa eptir konung
annars arfs en konungdomsens :
eda krununni
®rfdar
31 Vm konongs iattan pa en han er till | her saeghir vm konungs iattan pa | her seegir hueriu konungr er skyldr | Um konungs €id er hann a. at
konongs teekinn Capitulus er hann er til konungs teekin at jatta landz folke sveria
32 | Vm &id heertogha oc iarls her seeghir vm i hertoga oc iarls | vm &ié hertugha oc jarls gp?;g;;af heertoga ok jarls
her saeghir um hirdstiora id . . . vm lendra manna ai6 oc vm €id staf Barrunar ok hirstiora er
33 ) vm &id baruna oc riddara — . .
Capitulum hirdstiora. beir skulu sveria konunge
34 | vm logmanz i vm loghmanz zié vm eid logmanna \S/\rlr;:?agmana 6i0 er peir skulu
35 | Vm alpydu eid. Capitulus vm alpydu &id vm alpydu aeid vm Bonda eid er peir skulu sveria
Her heefr landuxxxx xxx oc seeghir | her heefr landuarnar bolk oc oc
. . e , Her haefr landuornar bolk varn oc
i fyrstu kapitulo huat knxxxxa seegir i fyrsta kapitulo vm noregs o . , her heefr upp vt farar bolk varn vm
36 se&gir i fyrsta kapitulo vm leeidangr

xxxloghlegha at krafia i fridi oc vm
vardueeizlu a londa fe

konungs vtbod af alre noregs
alpydu. Capitulum

oc vtbod er ver erom skylduger

leidanger ok adra tolla.
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vm landuaerner xxx xard k i xxx oc

Vm skips geerd oc smidi oc vm

vm langskips gerd oc vm smidi oc

37 SMIBA XXKK OC VM XKXX ts)r;iga leeighu. oc vm kost hald smida lzzigu oc vim bat oc raeita Ef skip fyrnazt i herade Capitulus | Vm skipgerdir oc um smida kaupp
ef heer genger a land vart huersu
3g | VM heer orvar vppgkuré. oc huersu her seeger vm haer orwar upskurd orua skal vpp skera eda ti safnadr | vim orfar skurd ok gislingar menn Vm heerorfar upp skurd oc huat
bera skal. oc vm gisla seetning. huersu fara skall vm lond. uardar ef feellir
koma eda orr bera
her saeghir vm vita vordu huersu her sagir vm uita uorou o .V'ta ¢ | vm vita vordu oc vm uita gerdef | vm vita vord ok ner a skal ganga | Vm uita vord iufridi huersu hallda
39 . vm vard hus .oc vm vard viti er .
halda skall Capitulus g, haer komer Capitulus skal
&igi heelz
40 ef ut!laeghr madr xx xxx i land oc | Ef utleeghr madr per haersaghu of vilaeger madr szegir heersagu Um pat er madr berr heer sogu Ef utleegi maﬁSr berer heerrsogu
saegir haersagu sanna oc sua er ilendr ber Capitulus sanna oc ef ilendr seger
vm leeidanger oc iafnad xxx xxx . . her sagir vm iafnad mana till . . Vm leidangrs geerd oc huersu
41 . vm lzidangers iafnad manna . Um mantals ping manna Capitulus X )
lzeidangs xxx leeidangers gaerdar madr skal iamnadar krefia
42 Vm leeidangrs gerd oc huat xxxx | her saeghir huar ver skulum Um leeidangers geerd oc huat vidr | Um pat huar madr skal leidanger | Her segir huar huerr skal leidangr
XXXX XXXX XX leidanger gera ligger ef igi geretz gera sinn gera
vm styri menn oc lzeiésagu mana her saeghlr h.u ors kipi skal styra oc — . . Hueria leigu styri madr oc leid
. ; vm naefndir til skips oc huat styri | Vm skipstiorner men oc vm Um styri men ok leidsogu manna e
43 | leeighu. vm pa sem laustnir taka af i h kal K K sogu madr skulu taka ileidangrs
xxx er naefndir xxx madr ?éa .aelésag u madrs a onungs aup ferdnu oc um lansuir
hafa firir sit starf. Capitulus
44 |V skipa vtsaat oc vm &indagha | vm skips utsott oc vm &indaha till | vm skips vptsat oc neefndar Um bod skurd ok vista tokn ok Her seigir um skips fram dratt oc
till skips oc vm leeidangers gerd skips . Oc vm vopn og vistir. monnum steefnu til skips vopn Capitulus skipara stefnur
vm bogha oc skott oc vm skipan oc | vm bogha oc vm skott oc ef madr .
vm matgeerdar menn oc ef madr | faer a annat skipp en han er a vm bogha oc skot ef madr misfeer | her segir um pat er madr fellir feerd Ef madr feerer a anna.t skip enn
45 . L . : - han er nefndr eda fellir feerd firir
feellir feerd. eda seker eigi halfrymi | nsefndr. EGa misfeer med matgerd | med matgerd firi konunge k .
. . » onungi
sitt eda feellir ferd. firir konunge
her saegir huat vapna huaer , . .
46 | retuaener madr skal zeigha oc huat hgr saeghir huat h.uer.skall vapna hgr saegir huat huaer a vapna at Um vapna bunad manna j bygdum Huersu morg uopn huarr skal eiga
o - &igha eda huat vidr liggr ef missir | eeiga Capitulus
vidrliggr ef missir
her szghir vm vapna ping oc vm vapna ping huarn tima vera her sagir vm vapna ping oc vapna Huersu maadr skal uapna pin
47 | huersu menn skulu paet loglegha | skall oc huzersu a peett skall ganga g P 9 PNa 1 ym vapna ping Capitulus . P 9
. gangu sokia eda a ganga
seekia eda. ner vera skall. atlagum
. ef madr lgyps or leeidangre oc vm , - .
48 En ef men laupaz or leeidangre oc bu hog i lzzidangre oc ef af skipi ef af skipu layp i leeidangers feerd Ef madr laypr af skipi Capitulus Vm strandhog i leidangrs ferdum

vmbu hog

gengr orlofs laust.

oc vm strand hogg i leeidangers

huersu hoggua skal at logum
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vm skips vppsott oc vm gaymslu

vm skips uppsot oc vm bod fall

vm skipsupsat oc oc ef menn

Vm bodfall til skipsdrattar oc um

49 | szghls oc reeida oc ef madr teekr | styri manz oc vm vardueizlu koma &igi til skipdratter oc vm Um skipdratt ok matar laan . .
: . . . vardueeizlu segels oc reida
beet seeghl oc oc vm tuft till vpsatar | seeghls oc annars reeida. vardugeizlu seels oc reeida
her saeghir vm raeidskiota kononge _— . _— .
50 | ef skoradr er oc huat vidr liggr ef vm kpnungs reeidskiota oc sect er vm kqnungs reeidskiota oc Um reidskiota ok reidskiota bod \(m re|6sI§|ota konungs oc huat uid
g vidr liggr reeiskiota fall liggr er i er gorer
&®igi gerer
her saeghir vm raans menn vm her | Vm raans menn oc atfor aeftir her sagir vm oruar up skurd zeftir Huersu oru skal fylgia eptir rans
51 . . . . Um rans menn ok orfar skurd .
or oc &ftir for paeira paeim rans monnom capitulus monnum oc ollum ilgerda monnum
59 ef madr kaupir fe af rans monnom f fe er kaypt af rans mornom en madr kaupir vid rans menn at Ef madr kaupir af raans monnum Ef maor kaupw af ransmonnum
vitande vitand rangfengit fe
. . . . Her seigir um pat ef konungr
53 |vm langskiper gaeré i herade vttan | vm Iar)draéa sok oc langskips ef madr gerer langskip i herade oc Um landrada sok Capitulus kennir manne landrad oc um
landugemar skipp . ef madr gerer | gerrd j herade vm pofto giold . L
langskips gerdir i herade
Her haefr manheelgi vara med pui
her. haefr vpp manhqelghl med bu! . | her haefr mann heelghi vara oc flesiru sem bui hafer oc sagrr! . Her heefr mannhaeligi uara . Oc
fleeiri sem peer fylghir oc oc seethir i - : fyrsta kapitulo vm manz vigi ef Her haefr mann heelgi vara L .
54 . L saeghir i fyrsta kapitulo eef kona . seigir ifyrstu capitulo ef madr
fyrsta kapitulo vm manz vighi ef dreor kalman eda karlmadr kono kalmadr drepr stend kono eda Capitulus dreper mann til daus
madr drepr kona eda kona kalman P " | kona kalman oc huiu han firi gerer i P
bri greein
vm skipan pa er hakon konongr her saegir vm fe ueghanda oc her saagir huarsu hakon konungr | Um pasgnilldj ok linan hakonar Vm fe uiganda oc huerla miskun
55 | gerde a vm paegn oc vm fe manz | hueria miskun hakon konungr . .Hakon. konungr gerdi a um
. skipade vm paegn konungs .
bana. Capitulus gerde a vm paegn begngilldi
. vm landrada sok huersu vndan . -
56 Qlf;r;?grh\llri vr:n Oilf]i\é?rl]()t:vma;l:(oc skal fgrraz oc vm skemdar vigh oc | vm nidings vigh oll Um skemdar vig ok nidingsverk Z?ui(i?gg ;J:glok nidings uzerk
9 g ' nidings veerk verda gor
vm pa men er lif sit lata firir vdada her saegir vim pyrsku oc utilegho .| vm vdada menn oc skemdar vigh . -
57 oc fordeedo skapp spafarar oc uti vm obota maal Capitulus Her seigir en um ubota mall
veerk oc vm annur vbota moll oc onnur vhota moll
setor oc vm oll onnor vbota moll
S . Ef madr stendr mann med
58 ef madr laegs med annars manz vm peer ko.nor er firir &eigu at dema | Ef madr ligr kono manz eda modor v giolld firir kono manz Capitulus | loglegum uitnum a kono sinni.
kono eda modor dottor eda systur | ful manz giold dotto eda syster
modor dottor eda systur.
vm manz bana oc fe peaes er , - her saegir vm vtlaegs manz eda . .
59 | gererer skedar vig eda nidings her seegir. vm fe e0a arfoir hins erfoir medan han er i utleegd. vm skemdar vig ok nidings vaerk Vm arf eptir utleegan mann

verk

vtleegha huersu fara skal

capitulus

capitulus
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her seeghir huat vidr liggr ef madr

her seegir ef madr hysir oc haeimir

En ef madr s&lr frialsan man huat

hueriu madr er seeckr er hann

Ef madr seelr frialsan mann af

60 seellr frialsan mann af lande vileega menn vidr liggr at lagum saler frialsan mann capitulus lande
61 ef madr hysir eda haelma.r of madr szl man af lande brott Ef madr hysir vitlieghan mannvm | Ef madr hysw vtleegan mann eda Ef biorg ueitir utlaegum manne
vtleeghan mann huat vir liggr netter fader capitulus
vm taku pae/ra manna ersera - p o, saegir ef madr verdr hogguin a | ef madr hgggr man a pingi eda huerir eptir skulu renna er madr er Ef madr er hogguin a bingum eda
62 | menn a pingum oc vm gaymslu i o ; S a huersu refsa skal lata oc ef
pingi eda a mote oc vm &ftir raas | mote. vm taku hans. hogvin apingi capitulus . "
reefst bioerg ueitir
63 ef o8r madr brytz or bgndom oc her saeghir vm 08z manz vigh oc vmn odz manz vigh capitulus vn 08z mannz vig Capitulus Ef odr m.aar uzerde manz bane
gerer monnom nokott ilt band oc abyrghd a honom. eda saerir mann
hugersu madr skall bera sik vndan .
64 | manz vighi . oc huar bane skall huersu bzna :paélr r}[ns vbe ghna er vm vndan farslo at manz vigi Ef manne er kend bana sok vm Lakune
vera at manne. Capitulus oc vm vndan farslo firer bana mann
her saeghir vm vighlysinger vitni oc vm vighlysing ¢ vm ranzsak &ftir -
, . . manz bana. oc ef madr raedr huersu manz bane skall uighi lysa - G
65 | vm vighlysing oc vm orvar ping oc Um vig lysingar vitnj capitulus Lakune
vm natstad manz manne bana raad eda sara. oc vm natstad veghanda
Capitulus
her saegir vm rettar batr peer sem vm rettar batr maanus konunas er | ‘™ rettar batr Magnus konungs er
66 | hakon konongr gaf vm giald manz h 9 9 han gaf er han gaf vm fe oc giold | Um rettar bater Hakonar konungs | Lakune
| an gaf allum noregs monnom.
bana oc fe oc skuldir hans veganda
67 her saeghir vm allar greeinir a vada | her seeghir vm vada verk oc vm vm vada veerk oc fang oc skin Um vada veerk oll er veerda Her seigir um vada uerk oc um
veerku fang oc vm skindrat draat Capitulus greein peeirra
vm pa menn er Ie.ggla menn meg her saeghir vm rytninga oc vm . Um rytninga er menn bera Ef madr leeggi mann med knifi eda
68 | rytningum eda skiota men med knifs logh oc ef madr serer man | vm rytninga oc ef madr leegr mann Cai
apitulus skytr
boghaxxx xxx med bogha.
vm xali paeira manna er ighu at
69 | lata lif eda lixdu xxx loghlegha Teksten lgper i ett Teksten lgper i ett Teksten lgper i ett Teksten lgper i ett
reefse vm til gera Capitulus
70 | vm pa menn er bitaz xxx Vm ba menn er bitaz vm sem ef menn bitaz vm sem hundar eda Um bat er menn bitazt sem hundar | vm pa menn er bitazt um
hundar eda hestar hestar
71 | Plassert to kapitler ovenfor vm taku oc fqrslo |Iger6q manatil |vm ta!<u oc rgefsmg beira manna huerir taka skulu mannz bana Vm tekning oc um fgrzlu iligerda
rettarans oc til laga reefsinger sem till reefsingar gera manna
79 her saeghir huat menn skulu varaz | huersu menn skulu doma gaeyma | vm pa domae er menn skulu dema | Med hueriu mote ranger domer ma | Huger hattr vera skal idommv oc

i allum rettom domom

vm stor mol

vm stor mol

gerazt

huersu peeir kunnu rangr at userda
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her saeghir ef menn beeriaz i gria

her seeghir vm grida stade oc huat

her seegir huat vid liggr er menn

Huerium stodinn eda rimmv grid

73 stadum eda briota haeima ferd. vu’?r liggr er menn beeriaz vim beeriaz i grida stadum Ef baorst | grioa stodum Capitulus ero sealf sett vm noreg
grida stadum.
Ef madr bindr frialsan man oc ef her seegir er madr bindr frialsan
menn l.)ena'z 'vttan gerég stada. oc man oc vm alzkyns bardagha oc ef ef men baerllaz med agsar hanrom y Ef madr bindr mann eda beerr eda
74 | ef sa vill igi bata er misgerde oc . lurkum staeinum pustrum med huat taka ma haest firir hogg .
; madr sampykkir med skammer : seerir
vm pa menn er sampykkia nefom. blac. kapitulus
eda bana.
monnom skender
Ef sa vill &eighi bata er misgerer en | her seegir at syslu madr er skyldr | her szegir ef sa vil igi bata er
konongs vmbods madr afrgkez rett | at gera reet manna a millum oc misgerde oc vmbods madr . Ef umbods madr afrgkizt rett at
75 . . Um ifir boot ok heemnd
at gera oc at rettare a fyratgera | huat honom liggr vid er han konungs afrekez rett at gera pema gera
rett er taka saekt afrokez reet at gera monnum
vm pustra oc neva hog oc vm blak | her saegir vm pustra oc nefa hog . .
76 | ociaruorp oc ef madr lgyp at oc vm paet sem monnom verdr ﬁgfmof:gc%srlr(;lifazco?:eknaﬁtgﬁﬁ g? :?lj[jdsaga ok suo vm aat laup Her seeigir um pustr oc vm blak
manne med afund mispryrmt ying P
ef vgsi stqngar marn eba hester .| her seegir ef naut stangar ros lystr | her seegir vf vxi stangar man hundr . Her seigir ef fenadr userdr menn at
77 | spenn. suin hggger .eda. hundr bitr . . . . ef hestr eda ross bitz mann K bi hund
menn sum hggger hundr biter mann biter. eda gykir liosta eda bita skada eda ross biter eda hundr
Vm fiolmaele oll. oc fulrettes ord er | her saegir vm vkuaedes moll huart ' Um fiolmeeles ord er menn meaela | Mangler tittel, men er markert
78 . . vm fiolmeele oc fullrettes ord . s
madr meeler vid man sem meelt er uid kall eda kona capitulus med initial
79 her saegir vm roghs menn firir hgr saeg.hlr.ef madr rgger mann of madr rager man firir hoféingium vm pa menn er rggia adra Her seeigir vm pa menn er regia
valds monnom firir hofdingium. Capitulus menn uid hofdingia
Ef madr yrkir nid vm mann kall eda ef madr yrkir vm man ni6 eba Ef madr yrkir nid vm mann oc vm . Lo - Ef madr yrkir um mann eda talar
80 hadong oc vm oll ngyghslu ord. vm yrking ok heimilsquidar vitnj ,
kono . vkuaedes ord fiolmaele med honom
Capitulus
her sasahir ef madr laas med Ef madr leegs med kono manz oc | Mangler tittel, henger lepende Her sasiair ef seigin kona manz er
81 9 9 ef madr leegs med kono manz seaetez vid han oc ligger hana annat | sammen med foregaende ' 5219 9
annars manz kono o . legin
sin sidan kapittel
g |Vm pa menn er ganga vboddet i vm pa menn er vbodet ganga i vm pa menn sem ganga i Um pa menn er ganga j samkundir | Vm menn pa sem ganga i
samkundir samkund samkundir manna vbodet manna ok sitia slimusetre par samkundir manna ubodet
83 | vm ba menn er aeigi vili vinna her saegir vm pa menn er ganga vm ba menn er ganga heeilir oc vm pa menn ero ganga med vonar Maér huzerer fulltida sa sem eeigi
husa a millum vilia eigi vinna vol uill uina
g |VM lagha reet a konom oc paer vim reet a konom oc v rad spaall vm kuennaret huersu han skal vm laga rette a konom Capitulus vm kuenna rett oc radspell oc ef

greinir oc um fulrette

dema

madr uenizt konu
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Her haefr kuenna giptingar oc

her haefer kuena giptingar oc
saegir i fyrsta kapitulo huersu peer

Her haefer kuena giptingar med pui
fleeiru sem pui hafer oc seegir i
fyrsta kapitulo huer at lagum er
giptingar madr oc vm fe kono eda

vm gipting ok huat heiman skal

Fadr oc modr skulu giptingum rada

85 | seghiri fyrsta kapitulo vm . e e . . )
skildagha kono oc pess er faaxx sll(ql loghlegha gera oc huerrettr | mayiar oc v g|ft|nger vitni ocum | gefa i klaedom dettra sina ef pau ero til
giftingar madr er brulaups gerd oc gripu pa sem
leder ero till. haeiman fylgiu oc vm
iafnad haeman fylgiu
her seeghir huar giftingar ”.‘a.ér | her seeghir ef kona raedz firir vitan En ef kona giftr sik siolf oc huersu Ef kona eda meer giptizt otanrad | Mangler tittel og forste del av
86 | retter at kono oc ef kona giftiz vttan gamvl meer skal rada fe - .
frenda rad , ) giptingar mannz kapittelet
frenda rad sinu.capitulus
her saeghir vm felaghs geaerd hiuna | huaersu hiun skulu loghlegha
87 huersu peet skal gera at laghum felagh leegia Her folger huaersu loghlegha hiun skulu Um felag hiuna millum Engi skal flytia fe kono sinnar af
sua at aeighi meghe riufa. bestemmelsene i NKS 1640s felagh sitt lzeggia saman. 9 lande brott
Capitulus kapittel um fiar hallz mann
vm skipti hiuna ef anna huart vm fear skifti hiuna er.m.|sd¢y6| Ef brullaups uitni brytr huersu Um olhus vitni ok ef oreigar koma | Nu ef misdaudi ugerdr hinna a
88 beeira verdr oc ef oraigiar koma . )
andaz af. skipta skall at lagu fe saman millum
saman
89 goasp ittelet mangler, se tilsv AM Kapittelet mangler, se over Kapittelet mangler um fiar hallz mann
Vm peer konor er leeggiaz med her saegir ef kona brytr af vid , .
90 | manne vndir bonda sin oc vm fe bonda sin. eda giold koma a hendr Ef kona .Iaegs med marnne vndir Ef kona leegzt med manne Her selglr'ef kona Iaggdz mep
. . , bonda sin kapitulus menn vndir bonda sin oc anat
pbeeira adru huaro pzeira. Capitulus
vm meeinleika skilnad hiuna. her Se&gir ef mazinizeiki sundrar Ef meeinleeiki sundrar hiuna sa Um pat er meinleikj sundrar Her szigir ef meeinleeiki sundrar
91 . samuistu hinna at paess rade er . . .
Capitulus vero samvist hiua samvistu
rada a
her heefr aerfda tal oc saegir huersu | her haefr zerfoa tall oc seegir vm arf | her heef serfda tall huersu born Um almenelegt eerfda tal laglegt Her'haefr erida tal oC sevigir |fyrst.a
92 . . . capitolum huerr arf skulu taka eptir
fe skall skipta eftir fadur oc modor taka arf eefter fadur oc modor Capitulus .
faudur epa modor skilfegna
93 girpﬁﬂ',;vm adrra &rfo. her seegir vm adra arfo. vm adra arfd Su er onnur almenings eerfd her szigir um adra erfd
94 | vm hina pridiu a&rfd. Capitulum vm pridiu erfd. vm iij eerfd Su er hin iii. rfd Jij. eerfd
95 [iiij eerfd Ingen tittel vm iiij &erfd Su er hin fiorda almenings eerfd Hin fiorda erfo
96 |voerfd vm fimtu eerfd vm .v. &rfd hin .v. eerfd Hin va eerfd
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97 | vio arfd vm setto eerfd. vm .vi. eerfo hin vi z&erfd capitus via e&rfd
98 | vm siaundu &rfd vm siaundu arfd vm hina vij serfd hin vii. almenengs zerfd hin .vii. erfd
99 | viii. rfd vm attando zerfd vm hina viij zerfd hin viijra almenings arfd hin viij aerfd
100 | vm .ixo. erfd vm niundu gerfd vm ix &erfd f:rrfgeglr um hina ix aimenings hin ix gerfd
101 | vm x. &rfd vm tiunda eerfd vm .Xx. eerfd. capitulus. hin x almenings zerfd hin .xa. aerfd.
102 |xi 2rfo vm liifta zerfo vm xi. eerfo her greinir um hina .xi. almenings |, iz oyt
arfd capitulus
103 | her saeghir vm xij. serfd Capitulus | vm tolfto eerfd vm hina .xii. hin xij. almenengs eerfd capitulus | hin xij. serfd.
104 | vm Xxiijo &rfd vm prettando aerfd. vm Xiii hin xiij. eerfd capitulus Xiij .aerfd
105 of maOr uill zi6a man i 2t huersu her saeghir vm eetleeiding manna | vm eetleeiding manna Um eettleiding Capitulus vm etleeiding manna
peet skall gera.
106 | ef madr veghr man till arfs ef madr veghr man til arfs ef madr vegr man til arfs Ef madr veger mann til arfs Ef madr vegr til arfs
107 | ef menn dayia aller i senn ef menn lataz aller j senn vm eira arf er aller dgia j sem; Ef men falla j orostu
108 hu'e/s'u Iengg all'fr'skall standa ef vm pa arfa er erfingi er eigi ner vm ben arf er &igi er serfingi ner Ef erfingi er eigi til arfs huersu madr skal kalla til arfs
&ighi er &rfingi till at taka
- her. seegir. vm arfsiuk oc huersu
109 huersu madr skal fe luka eir hin &rfingi skal suara skuldum hins huergu qrfe skal Ioglegha luka Um arfs svik Capitulus her seigir um arfsuik
dauda. dauda skuldir hins dauda capitulus
her saghir huersu fe skal skipta ef vm vmagha gyri oc mala kona Um omaga @yri ok mala kono
110 | paer er vmagha eyrir i garde oc gha oy vm vmagha gyri oc mala kono omaga oy vm vmaga gyri
; huersu skipta skal Capitulus
mala kono. Capitulus.
vm vmagha og vm fear hald - .
111 | vmagha oc vmforlaghs gyri vm'vmagha skipti oc fear varg her segir hgersu halda skal Um forllags @yri capitulus Vm umaga skipti
. veeizlu vmagha oc forlaghu. vmagha gyri at lagum
loghleghan. Capitulum
112 ef bonda sgker brgtt huersu ' Vm vmaga huersu pa skal fgra a vm vmagha skipti oc forlags ayri Um protz menn capitulus vm vimaga skipti oc v forlags oy
vmaghum skall skipta felag sinn hendr frendom beira
13 huar at laghum skal arf sgkia eefter | her seeghir hueersu arf skall sgkia | huersu arf skall sgkia eeftir daen a Hvar arf skal sekia Capitulus Huersu arf ska}l sgkia eda huar
daen. at laghum. heradz rette hann skal sgkiazt
114 huzersu madr skal paonn arf sokia | ef macr vernar af laga arf huersu En ef anna veer arf en annar sgker | huersu mann skal sgkia or arfe Ef madr leeggr dom firir arf

er annar leeggi logh oc dom firir.

sgkia skal at lagum
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ef madr afrgkez arf sin xxxij. menn

her sagir huersu men skulu arfum

Huersu madr skal sgkia annan til

115 | vm arfs skipti oc arfs skipti efia flasir zvigu arfskipt skipta at lagum Nu er her vm arf skiptj Capitulus arfs
Ef menn eunz i huart madr er arf I . .
116 | gengr. oc at @&ngi skal zerfa lifande ?f madr vil sik til a.rfs fora . vm ef fez semd e j hqart madr er hvart madr er arfgengr huersu madr ma sik isexx fara
man lifade manna aerfdir arfgenger eda zigi
117 zm/grgagha skiptiz arf tak afti vm vmagha skipti felausra. ef men skipta vmagum vm omaga skipti Capitulus her szigir vm vmaga skipti
118 | VM peer giafer sem haldaz skulu at vm loghgiafer loghleghar vm peer giafer er at lagum mego vm I‘og giafer ok testamentum Hueriar giaver halldazt skulu
laghum haldaz capitulus
. vm fultida aldr oc ef vmaghe -
119 | VM vmagha heeimfarslo oc ef kemer a hendr manne. oc ef madr En kona giftiz eda madr kuanga; vm omaga skipti Capitulus Ef umage kemer alhendr monum
menn skipta vmaghe uttan frenda rad oc vmaga skipti at ulogum
kuanga vttan frenda rad
120 of madr f(arer fra“? vmaga eda ef arf ber vndir fatgkan man vm vmagha fram farslo Ef madr farer fram omaga Ef malélr ugwitir vmaga fatakum
veeitir firir ger sakir huat firir skal koma
121 | vm brullaups geerdir Capitulum vm brullaups gerdir Cs;asaeglr huilenge brullaup skal Um brullaupa gerdir her seeigir vm bryllaupa geeirdir
122 gzrp?tﬁgmr vm eerfis gaeroir vm arfir geerdir her sagir vm eerfis gerdir Um erfi ok pa saekt capitulus Vm eruis geeirdir
her hfr landa brigdi og ceeghir i I - i . o .
fvrsta kapitulus vm bradra skioti oc her heefr landa brigdi oc seegir i Her haefer odals brigdi oc seeger i Her heefr landa brigdi oc segir
123 | Vrsiakap I fyrsta capitulo vm brgdra skiptia | fyrsta kapitulo huersu brodr skulu | vm odals skipti mana j millum ihinum fyrsta capitulo huersu brgdr
peeira kuenna er odolum eighu at y P P y P P ! y P
fylghia g odolum skipta odolum sin a millum skulu odolum skipta sin a millum
124 | VM peer iarder er taldar ero med her saegn'.vmjaréer peer er odolum her.saeglr vm peer jarder er o8lum Um peer iarder er odolum fylgia Huat odals iarde eru
odolum skulu fylgia fylgia
125 huersu menn skqlu loghlegha sipta | her saegir huersq menn skulu her sagir huersu menn skulu at Um odals skipti ok taum burd her szigir huersq menn skulu at
odolum sinn a millum. odolum skipta millum sin laghum odolum skipta logum odolum skipta
her seeghir huersu madr skall . . .
126 | bioda odan ef honom verdr falt vm bod a odals {oréum oc steefnu | her seegir vm bod oc lausna a Ef madr vill odals iord sina selia huersu madr skal odal bioda ef falt
Capitulum odols monnom till aura odolum manna ueerdr
vm aura er firir odal skal greeidaz vm lastn oc mata od‘a!snloréum Um mistrunad hveer aura eigi ok .
127 Lakune - blad mangler manna oc vm aura firir iord huersu madr skal odal sitt lgysa
oc vm kaup rof oc vm bod a. . kaup rof
kapitulus
128 at ver skulum bioda kononge odal Lakune - blad mangler Vm bod a odals iordum baede huerssu menn skulum kononge her sasigir vim konungs 0ol

bioda sem hann os

konunge oc adrum monnum

varom odoll bioda
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um odals bod kuenna eda aflagha

huersu konor skulu odoll bioda oc

huerssu ver skulum konom iord

huersu odal skal bioda oc vm

129 ganga vndan ools Lakune - blad mangler vm pau odol er af lagha ganga bioda lausnir
vndan
her seeghir huersu madr skal her saegir vm hin fyrstu andzsuor a | Um anzsuor j odals brigdum huersu suara skal ef madr uill odal
130 | loghlegha odall sitt brigda oc vm Lakune - blad mangler . . .
o . odals brigdum manna. Capitulus brigda
oura oc vitnis burdi
131 \lgfac‘ig?ﬁ; ?r a odals brigdu vm vm anzsuor a odals brigdum her sagir vm anzsuor a brigbum | Um anzsuor verianda vm odals brigd
132 | vm skeytingar vitni ef pui suari suor vm trygdar iord oc skeytingar | vm annur suor Um logbod a odals iordu vm odals brigdi
Mangler tittel, men markert stor | mangler tittel, men markert med | ef jord suplliz eda batez i hende .
133 . s L En vm iarder
bokstav i teksten. initial, overste linje manz
her seeghir huat aura madr skal vm forsalu mala iord oc aura u
134 | after lgysa med forsalu mala iord | vm forsalu mala iord. oc vm fe » P Um forsulu iord capitulus vm forsolu mala iord
) . lykt firir hana
sina oc odals jord
135 her seeghir vm lysing a ior 8u oc vm lysing a iordum oc vm umbod a | Er jord liggr X. veeter Iy§|gar laus Um lysing a forBu capitulus Vim lysing a iordu
sua vm bod a soknom kuenna oc mayia oc at konor aeigu bod a iord
136 huersu brigda skall odall vndan huersu odoll skal brigda vndan huersg madr skall loglega lgysa vndan konom at laysa Vm lausn iardar
kuennkonom konom oc vmagum odal sitt vndan konom.
137 |Vm brighd a steefnu iord oc a mala vm sokn a steefnu iord oc mala huersu maér.skall prigd a steefnu Um stefu iord mannz Vm stefu iord
iord iord iord oc mala iord sina
138 huersu sll<|pta skall iardfolghno fe | her saegir ef madr finnr iardfolghet | vm pa menn er finna iard folget fe Um fardfolget fe capitulus huersu skipta skal iardfoleno fe
ef madr finnr oc heeldr vp at lagum | fe huersu skipta ska/
her saeghir vm vmbods manz vm vmbods men ef menn fara or
139 | takum a xxxan skal med vmbode | Lakune - blad mangler I Um umbod ok mala capitulus vm umbod huersu fara skal
fylki kapitulus
fara at lagum
Her heefr landz leeighu bolk oc Her heefr lanzleeighu bolk oc sagir Her haefr uon landz leiau bolk
140 | seeghir i fyrsta kapitulo vm i fysta capitulo vm boltaekiu vndir huerssu mggr skal sergbole taka lakune
loghlegha boltakiu. Capitulum bu sitt
141 | VM husa vpphalda lzeighu xxx xxx | vm husa vphald oc ef van rgkt huaersu mgdr §ka|l husuna vpp Um abud Jardar ok bar skt um | lakune
madr gerer ser haghenda hus xxx | verda halda a leeigu iord at loghum
149 |VM vppgerd a forne husi ef aighi vm vppgerd forns hus En ef madr vill igi gera up hus Ef madr vil eigi hafa leugu iord lakune

gerez

sem skilt er

sina
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ef madr byggir jord. oc vill zeigi peet

ef landz drotten uil @i halda

Ef madr Byggir tveim vina iord

lakune - til par linjer ut i

143 E:Igd:. Eda hinn er leeighir vill eigi | Ef madr ryfr bygging sina byaging .. lasiguldi huar skal hafa lovteksten
Ef madr seelr a&ina iord .ii. Ef madr byaair tuzsim monnom
144 | monnom a lzeigu. Hafe sa er vitni 2ina iord yeg ef madr byggir .ij. mom aina jord.
heefir at fyrri tok '
Ef konongs vmbods madr teekr vm konunas iarda bvaaing oc ef
mutu till iara bygginga oc leeter gs 1aroa bygging Ef vmbods madr konungs jord oc | Ef madr teekr mutu til konungs o
145 . . madr seeghir eighi ord manz lausa . . Um konungs iardr i herade
vndan ganga at vilia laysi konongs fir teekr mutu til oc um kalda koll iar6a
iord irir haelghu not oc vm landskyld
146 Ingen tittel - loper med forrige vm abud iardar ok kallda kol Ingen tittel - loper med forrige
kapittel capitulus kapittel
147 [VM fyrstu fardaga. oc vm husa vm fardagha oc husa skipti her sager vm fardagha oc husa vm fardaae canitulus her saigu vm fardaga oc ef madr
skipti. ef madr vill aeighi skipta lzeighulida. skipti .Capitulus ge cap feerer til iardar
huersu myki skall raeida oc vm bu
148 huei mikit skal hafa a |or§u ocvm | vm trod oc veetr rugh oc veeizlu af | vm .Ioghlega abud |§r6ar oc um v veter rugar sad her sagigir vim myki rasitzlu
veeter rugh ef seer oc veeizlu af iordu rugi ef madr feer af iordu
iordu
her saeghir vm husbrott. oc huat . . vm pa luti er her skal flytia af iordu . . .
149 | madr ma fgra af iordu at lokenne :;?gjﬁgéggi?taT; 6;%3 fiytia af oc efter lata standa oc um vm husbrot ok hurdir capitulus \é‘n;:zurél oc broftflutning af jorbu
landskyld eefter fyrstu fardagha g husbrott
huersu sa er sackr er sitr a her seegir ef madr sitr a vtaekinni her seigir er madr siter a vteeikinni
150 | vtakinni iordu vid landz drotten. oc |. 9 ef madr sit a vteekinni iordu Ef madr sitr a otekini iordu . g
konong iordu jordu
Ef manne verdr korn i stada . . .
151 | huerium bioda skal. oc ef madr Euersu bioda slr(]al ef madr a falan Euaerlupwlhanlska1 bioda korn eda Um korns solu eda hays vm korn solu i herade oc hagys
hogger hay a lut annars ornstada eda hgystada gy er falt er lzeiglendenge
ef men purfir frgkorn at kaupa j huersu konungs vmbods madr skal vm frio kom er menn purfu kaupa
152 | storhaudsynium oc fa eeighi oc vm | vm frgkorns kaup i vaefom ranzaka eeftir frakorne er menn bvadum Pl | vm freekorns solu
maltz geerd purfir frekorn at .kaupa. ¥g
Ef lzeiglendenger xxxx eda vpslitr | En ef madr sliter vpp garde oc um | ef madr slitr upp stadu gard manz
153 stadu garde oc gerer balka brott balka brott eda gerer balka brott Um stodu gar6 mana vm stodu garoa
her saeghir at seighi skal hoggua v lasiahu lida skioti a husum oc a | V™ tad fall .oc ef madr teedr ser
154 | fleeiri dyr a husum vm laeighu lida 9 p med mykian uers manz .oc vm Um myki reizllu Capitulus um leigu lida sk skipti

skipti oc radu.

iordu oc vm tad fall

leeigu lida skipti
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her saeghir vm abud a odals iordu

vm abud a odals iordbum manna.

vm odals iord manz til abudar oc

Ef madr vill bua .a odals iord sini

155 |ocefarxxxferaensaerxxai . , . . ef madr uil bu a oddals iordu sinni
. ) Capitulus uvidan capitulus. Capitulus
iordu. Capitulus
ef madr haggr xx spillir hester xx - ef madr spillir var gognum manz
156 | @yki &id xxxx deeghi xxxxa arx af ef ’.“‘.”’"f haggr raylf e0a sp|II.| r oyk eda stel iarne af ploge eda ardre | Um auslla boot Capitulus her seigir um spellvirki
reeidi a varsdaeghi eda stel iarne af
plogge manz
157 Ef madr sker akr géa sleer eng ' her seeghir at &ngi skall sla ne her seeger um engi a skipti oc akra Um engia skipti ok akra her sasigir vim engia skipti
manz pa skal sgkia sem her szgir | skera af adrum oc ef madr vinnr a lut annars manz
158 her saeghlr' huer§u madr skal her saeghir vm loghfaestu a aignum | her saegir vim loghfeestu a seignum Um logfestingar allar Capitulus vm logfaestur
loghfeesta iord sina manna manna
. - vm landnam konungs oc annara her seeigir um konungs lannam ok
159 girI:r?Zgr?Lljrer;:fslkz;ktszuier::?ebﬁg mana huat hueer a at taka at xr:gagggagogcaﬁ?:2:2;:%’;23: Um landnam a ioréum erckibyskups ok annarra byskupa
g lagum ySKUp oc allrar alpydu
huersu konor skulu landnam taka Vm landnam oc auerka at vskiotri
160 | oc ef sumr lgyfaingyzluiiorduen |. s P vm marker skipti oc markar Um mork ok ut haga ok i ngytzllu | vm lannamaskipti oc
S iordu oc vm lgyfi till i ngyzlu
sumir geigi
ef menn aighu mork saman ea ut Vm i vinnu i morku en menn aeighu | huersu men skulu mork skipta oc Her seeigir ef fleeiri meen eeigu
161 | hagha huersu men skulu j vinna at I L
saman ef nokot vinni i at vskiptri mork skogh soman
laghum.
vm kaupskips vpsott vm hiolp er vm skips vpsaat oc um hiolp paeim
162 | men pqta sklp sinn oc huat.taka vm kaupskips vp sot oc vm bodfall monnom er briota skip sin Um dugnad skipsbrotz mana vm skipa upp saet.hlngh er meen
skall firir hueria lestr er paeir na il vpsater. . ero skyldugir at uinna
vop Capitulus.
Vm fimtar steefnu ermenn skilla | ef menn skill a vm averka a akre | Er menn sckil a vm auerka a akre huorso madr skall byggia vm akeer
163 Um averka a akre ok engg
vm auerka a akre eda eng eda eng. holte .eda. haga oc eng holte .eda. haga edr aengh at reto
164 | VM beer aignir oc Iandksylcﬁr er v fimtar stesfu tl landskylda vm peer aignir oc land sky[dlr er Um fimtar stemfnur at eigi ma her sasigir vm fimtar steefnur
menn skulu fimtar steefnu til gera menn skulu fimtar steefnu til gera | spilla
, vm vmbods man ef madr er vttan | huersu vmbods madr skal sekia
Vm vmbods man a aignum oc ; . hveer madr skal hafa ser vmbods .
165 SR landz eda innan sa er iorda a. landnam oc huat han skal af hafa vm vmbods mann oc laigu toku
auerka oc bygging vitni till vmbods . . mann
Capitulus kapitulus
enn vm vmbod neste side: ef ef madr vill taka vmbod af vmbods
madr vill taka af manne oc ef . Ef madr vill taka vmbod af paeim er -
166 manne sinum oc fa adrum. Mangler vm vmbods manna skipti

vmbods madr hefir dragit af iordu
manz oc vm mala bygging

Capitulus

hafde oc fa adrum manne
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her saeghir vm arenn zldi oc

her saeghir vm abyrd a arenn

her seegir vm albyrghd a eldi.

167 | vtburdar zld oc vada ld oc . . Um elldz abyrgd hueriar ero vm arin &llda oc nada allda
&ldum oc a vtbudar eldi Capitulus.
abyrgd eldz
Vm brennor oc brenno vargha oc | Vm brenor oc brenno vargha oc Vm pa men er brenna zitt huert . ef madr brennir hus mannz at uilia
168 I s . . Um Brenno varga alla capitulus .
brenno rad saekt er vidr ligger anduirki med heeiptugri hende sinum
vm garda skipti millum granna oc _— .
169 | huersu huer skal gard giolx oc vm garéa alla oc garda skipti oc Huersu men skulu sklpta garoum Um aveerka skiptj vm garda oc gaerding baa millum
hueir gardar gildir ero. oc vm laga garda capitulus
Xupp halda.
vm grinda lid oc grindr a piodgatu | vm pioduaegu oc garda oc vm . - .
170 | oc ef openn stendr grind aeftir grindar oc vm lid oc vm granna Vim pioduaeghu oc oc vm garda oc Um gillda garda capitulus her saigir v pioduego oc granna
granna steefnu stefnur
manne oc vm grana steefnu steefnu
ef madr vill gerda bea i millum oc | vm garda bea a millum oc vm VVm garda skipti. oc fimt til at Um merki aarda baa millum vm maerki aarda oc vm haaa
171 | ef madr vill eeighi garde vpp halda | haeimbod a fenade. oc vm garda | geerda oc xt bioda heeim fenade Caitulus g arda b@a?nillum 9
oc vm haeimbod a fenade ollum skipti allum. P g
her seeghir vm auussla giold oc vm insztning bus till auussla huersu madr skal in seetia fenade
172 | inseetning fenadr oc vm bu ran ef | gialda oc vtlgysing oc tiodr sinn oc | til ausla gialda oc vm saeckt oc Um aussla gialld fenadar Capitulus | vm in seetning fenadar
&igi leeter vix tiodr kyr Capitulus burann
vm gard brytill oc heeim bod a hinn vm aard brviill oc ef madr vill sighi Vm gardbrytill j grenn. oc um oc
173 | oc ef madr vill asighi bu manz ut garo ory 90| vm seekt er igi lyks ocumbu | Um gardbrytil ok vm auslla gialld | Vm gardbry
. lata vt bu manz
lata fyr en her haefir saeckt raan
Her saeghir ef madr rior eda of madr brvter eda hoager aard Ef madr riér eda genger ifir akr eda
174 | genger ifir akr eda eng oc spillir yier 9gerg eng eda brytr gard manz. oc balka | Ef madr brytr gard mannz vm gotur ok vm garda 1id
manz at rida ifir
eda brytr gard manz brot
huersu menn skulu varduzita . . . . -
175 | hesta sina oc ef hestar bitaz fill huersu menn skulu varduzeita Vm gqymslu. a erng um. oc ef peir Um pat er hestar bitazt til bana !Vlarker*f kapittel med initial, men
. hesta sina at lagum. bitaz till bana. Capitulus. ingen tittel
bana. Capitulus
176 ef madr eetr heste manz gt yl@yﬂ her saegir vm hest getur oc speell a | ef madr etr heste manz at vigyfi Um hesta vig Capitulus Vim hesta abyrgd
eda lyster hest a hesta vighi hesste manz oc verdr splla.
her saeghir vm fear faleng a Vm fearfgleng a geeitum oc
177 | fenade oc vm lastu oc ef madr Vm fear fgleng a alzkyns fenade | saudum oc vm spzell a allum vm fiar fgleng a smala mannz vm fiar fgling agaeitum oc saudum

molkar bui manz

fenade
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Her saeghir huat hirdingi ma bera

ef hiord stangaz oc vm vitnis burd

her sagir ef naut stangaz. eda
hundr bitr fenad. manz. Pabegynt

178 | vitni vm bu fe peett sem han geeter | . .~ kapittel? Nv er pior i ygsna tale. Ef bu stangazt eda biztaz her szir vm hirddinga ok hiord
. hirdingia . .
ef peett stangaz Capitulus Penna kapitulus skalt pu taka i
man heelgi
her saeghir vm laan. at heeilu haeim | Vm abyrghd a lane eda taekr madr | her saegir ef madr ler grip sin oc .
179 . vm laan ok afang capitulus vm lan fe
oc oc huersu lans abyrghiaz vleet vm albyrgd a lane.
Her saegir vm saetr feerdir huarsu Vm setra faerdir manna oc ef satr ero til bea manna oc ef
180 | brot skal fara or husa haga eda . . madr vill eeigi fara or husa hagha. | Teksten lgper i ett vm seetr meeirki
. heeimfeaerdir .
haeimf after Capitulus
181 at a§|gh| skal fara bu at at seetr skulu verali f.'a.l merkl vm seetr feerdir a fiall vpp Um seetr ferdir Capitulus Teksten lgper i ett
haeimbodom a saetroxx engum mane at meeini
her saeghir vm geerdibaeiti vm — . .
182 | haustum at e&engi skal lata i anars | her seegir vim gerdi beeiti vm gaerdi tfe'lt' ym ha“St“rT‘ en UIT ?usla gialld ok piodgotu raan vm uidr bunad
beeiti sumr geta fyr ladet en sumir ok af brot bruar
huat madr skal fgra piodgatu af b vm piodgatu ef madr vil fara af bg
. ef madr rener man regstre eda . ; . .
183 | sinum oc ef madr renr mann ) sinum. oc vm gatu ran oc um brua | Teksten lgper i ett vm piod gotir
brytr bruar af piodgatum
regstre eda bryter bru xx xxxx brot
184 her saegmrvm loghleghar lagha her saegir vm lagha steefnur till her seegir vm loglegar steefnur til Ner stefnur ero il vega boota her seigir um uega bgtr oc vm
stafnur till veegha bgta veaegha bota vaegha bgta. ner peer ero saektir paer sem par hgyrar
huersu vaegha bota skall kreefia oc Vim bruar derdir oc oc vm rudnin her saegir vm vaegha betr oc bruar
185 | huersu ugeghu skal reeida oc um . 9 | uoning geerdir oc huat vid ligger er eigi Seekt vm vega batr segir her il Vm vega batr
piodusegha ef pueertreo liggia ifir .
saeckr ero vaeghir batter.
huersu menn skulu baugrzeid her sagir vm baughraed huersu - .
186 | haefia at popd veeghum oc vm V".‘ veagha bot landz drottens 9¢ | lena skall rida at lagum. oc vm her segr t||lvm baugreid ok peer vm baugreeid
. ) . leighlendengs oc vm baughreeid : secktir Capitulus
saecktir peer er liggr vid veegar fall haeimrost
Her seegir vm farsund oc far skipp L o I~ .
187 | oc farhirdi oc farleeighu oc ner flytia Vi far oc farh|r6| fir p|06f.'r' ocvm | vm fgr.hlrél oc far !ae|gu 0c ef fars Um farhirdj ok allmenings far Vm farhirdi
. skyldar farleeighu veegferii missir j sundi. capitulus
skall. Capitulus
vm votn oc veeidi stader oc fiski ar Ef menn asiahu fiski aar saman VVm votn oc oc veeidi stad oc vm Vim lax ar oG vm lax ugidi oc vm
188 | oc baecki ef brytr iord man oc ef "9 ' fiski aar oc baekki oc ef menn spilla | Um veidj stader jaam Capitulus o
It - huersu veeida skall. . veeidi stadr
menn spillaz fiski gognum firir fiski gognum
vm sildfiski oc vm pa menn er xxxx Ef menn spilla akre eda en her szgir ef menn fara i sild fiski
189 | xxxx paeir gera nokorn skada P 9 oc vm paen aussla er pa gera Um silldfiski segir her capitulus Vm silldfiski manna

huere cx bata skall

gordum eda grindum j sildfiski

menn
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ef menn takaz firir arar eda piliur

vm sokner j sild fiski. oc ef menn

190 | XXXX XXXXX XXX ;2? aukeer eda spilla fiski gognum takaz andbod firir Um sokner isilldfiskj capitulus vm sokner isilld fiski
ef menn taka sild or neetium eda Ef menn rifa neett manna oc taka | Ef menn taka sild or neetium eda | Ef menn taka silld or netium . .
191 | . . . ) Ef madr taekr silld or netium
rifa neett manna sild or naetium rifa neett manna. manna Capitulus
her saeghir huersu menn skulu - . . . .
192 | loghlega fiskia sild oc kasta \s/imfiﬁsski? farer viradra manna j E:;tsaazglrr\mlg‘mbt::gs?lc\i/;rpll eda Um brig verpi er men gera her seeigir um brigd uarpi
sognom fill sildar oc vm neett. 9 '
her saegir vm gas hauka oc vale oc . . S
193 | huersu mikla i noxxlu lasigu ligi sk Vm gashauka oc vale oc i nytziu [vm gas.hau.ka.\ oc vgle ocvmpaet | huerssu leiglendengr skal til mikills Um vale oc gashauka alla
) lzeighu lida j skoghe. Capitulus sem leeigu lidi ma vinna mork nyta
XXX i mork Xxxx
Vm rudstade i herade huersu paet Vm lesiahu oc laeidanders gerd oc huersu lenge madr skal hafa
194 | skal gera af lzeigu oc leeidangers boéburg af rudstad gers g rudstad leeighu lausan oc vm bod | um skylldu a rudstad landz drottne | vm rudstadi
oc fatgkra manna flutning burd
Ef hestr eda ross eda suin eda
195 Mangler Mangler hundr bitr manna. Lovteksten til
kapittelet er overstraket.
. . . . VVm bodburd oc vm bod fall oc vm
196 her saaghir vm bodburdi huersu hgr saghir vim bodburdi bea a natstad at bode oc huersu bera Um bod fall oll Capitulus Vm bodburdi (overstroket)
bera skal. millum at laghum. skall
197 | Kapittelet mangler, Vm gydi iord oc.boé burd oc Kapittelet mangler Um podburé ok fatekra manna Tittel ikke skrevet inn, teksten
farumanna flutning af hen flutning laper
198 her seeghir vm XXXXX aighi ping oc | Vm boég vp§|§ur6 oc vm bodburd huefsu morgh.blnglaemw'rklar skulu Um einyrkia ok pingfzerd Vim herads ping
vm box xxx. Capitulus oc vm pinguiti sgkia oc vm ping vitt.capitulus
her saeghir vm fgtgkra manna \m fatekra manna flutning oc vm fatgkra manna flutning oc huat v fatgkra manna flutning peira
199 | flutning oc xxx xxx k madr er suik ning 0 vidr liggr er vti leeter doyia Um fatekra manna flutning , 9
fodzlo oc vm hus veeizlu peeira. . er vanfgri ero
XXXX XXX capitulus.
200 huersu xxx ma gildra oc vm gildru | her saeghir vm g!ld.ru merkir og vm ym veeidi skapp biarnar oc varghs Um bior ok ulfs veidj capitulus vm biamar uedi ok ulfs
meerkr oc ef menn fa alzkyns dyra veeidi j morkum.
of menn vasida dvr med hundum ef menn fara a dyra veeidar med
201 | vm XXXX XXXX eda a sundi y hundum oc reka a sund oc vaeida | Um dyra veidar Capitulus Her seeigir vm dyra ugeidi
' beet adrer menn.
202 | Mangler hele kapittelet Mangler hele kapittelet Mangler hele kapittelet Mangler hele kapittelet Vm dyra feerla oc ikorna skogh
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Ef menn skill a vm almenenga

vm almennenga oc baeimfaster hit

vm almennenga er menn skilla oc

203 ef bygdr er ber j almenneng at Um allmeninga Vm almenninga
hxxxx xxx &fra oc ytra :
vlgyfi konungs
Her saghir at konongr ma byggia | her szgir vm rudstade i Ef konungr byggir almenneng oc | hvat vinna ma j allmeninge
204 | almenenga oc vm slatto. oc fiski almennenge oc vm slattor . oc vm gr oyga . 9 . J 9 vm almenning oc vm uidar rexter
; - L vm slattor oc fiski votn j almenneng | Capitulus
votn i aimennenge fiski votn . oci vinnu
205 her seeghir vm dyrgarda oc dyr vm dyrgaréa oc dyrgrafer er menn Vm dyrgarda oc dyrgrafer oc vm dyr grafer capitulus vm dyr garda oc vm dyr graver
grafer 0c Xxx 0C XXX 0C XXX gera i almennenge. spiotgard oc vither.
Her segir um hval rette hvar ein Vim hual fyndi oc vm finnanda spik
her saeghir vm huallugeidi oc vm huall oc hualfund oc hual skurd | fyndr hann er ok suo vm finnanda .
206 hualfyndi oc vm hualskurd vm hualfynd oc hualskuro oc finnanda spik spik ok vm stikan at olgyfi mannz (.bgde HP3 4 og NKS1640 har 3-
. linjers initial
Capitulus
207 hgr saegh!r vm'swl vesidi oc vm vm seeluzeidi oc nisur vm szl V?elal ocum nisu vesio er Mangler tittel vm sel latra
nisu veeidi capitulus menn veeida eda finna
Her heefr Ifaupa bolkr oc seeghir P her haefer. kaupa bqlk 0C S&egir Her hasfer kaupa bolk oc szgi Her hefr upp kaupa bolk hinn xxxx her. haefer kaupa bolk med pui
208 | fyrsta kapitulo. at eengi var skal firir | fyrsta kapitulo hueriu sa er saecker . flaeiru sem honum hgver oc um
fyrstu vm atfor vioglegha. lut frosta pings bokar o s
adrum taka er teekr fe manz vdemt oc vtalt sektir paeir er uidliggia
of maOr kreefer fear en hin kuez ef madr kreefr mann fear sins en
209 | loket hafa vm vitnis burdi paer vm | Ef madr a fe at manne oc kreefr . huerssu madr ma veria krofu Mangler tittel
. hin kuez loket hafa.
Capitulus
. . her seegir huersu madr skall
210 hue.rsu madr skall loghlegha sakia | her szeghir vin sokn ef madr a fe loghlegha sekia fe sitt paet er Um vider gengna skulld alla Vm skylldir huersu sgkia skal
fe sitt at manne .
vattar vitu
211 ef sa kemer ae|gh| erheimtaeda |Vmlan fe oc demt fe oc altt peet er | her seegir vm sokn a vita fe allu. oc Um bat fe er eigi er vidr genget vm lan fe
hin er luka a capitulus vattar vitu huersu synia skal
- huersu han skall sgkia or zigia at
212 Ef sa maf?r a manne skuld er lated | vm baenn or zeighia er lated hasfer skuld paeim er lated heefer fe siti | ef madr a fe at oreeiga Capitulus | vm or eeiga skylldir ok her
heefir fe sitt firir ofraeflumm fe sit firir illfeellum .
misfeellum
Ef madr veerdr sotter vm skuld hins | vm vitni till skuldar ef sa er daudr | huersu madr skal synia skuldar . .
213 . . engi ma daudu brioste sok gefa vm daudz manz skullder
dauda Capitulum erluka atte &fter hin dauda at lagum.
214 ef madr sgker man vm it huert | her seeghir huersu madr skall Ef sa madr kemr j fylki er pu vilt Ef madr vill annan sekia Capitulus | huersu madr skal skulld hasimta

mall

spkia man till skuldar

sokia
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Ner aekki ma sgkia oc ef madr feer

vm sokner oc vm fear hald paess

215 er grlendez oc vm sokn oc vorn vm sokner neer eigi skal sgkia Ner sokner skulu standa Capitulus | vm soknir
af lande brott kono
216 her saeghir vm konongs kaup a Vim konungs kaup a vamenge vm alzkyns varneng at konungr a konu.ng'r a fyrst kaup a ollum konungr afyrst kaup a ollu
ollum varnng oc parfyndum fyrst kaup a. varningj
217 her seeghir vm QII bau kavpp er her saagir vm oll loghlegh kaup vm lagha kaupp oc ef qur selr | Ef menn selia monum faals vn kaup huasrer hallaz skulu
menn kaupaz vid a lagum fals eda vill aeigh halda vié man capitulus
218 | VM pbau skilord er menn purfu bref | vm kaupa Skl|y|‘6ll oc vm brefeda | vm stadfaestu stor kaupa er menn | Um §k||0r6 i quenna giptingum v iarda kaup oc garda
firir eda cyrographum cyrogrogaphum firir storkaupum | gera. Capitulus
vm uitnis burd ef madr vil eeighi her saegir vm vithnis burdi pa sem | Vm bau vitni er menn hafa j hia Um vitnis burd er hann er quaddr - .
219 g ; vm vitnis burdi manna
bera. ero veret oc vilia eigi bera til
Vm kaup oc kauprof oc oll hand
220 Vm kaup xxxx handsalad xxx xx salat moll pau er haldaz megho at Ef maar seelr adrum past sem han Sa a kaup er fyrstr kaupir vm handzalad mal
vm kauprof lagum heefir adrum adr seelt
221 g/ge;?ryrgé alesighu bui oc vm paer l\;r?g?rlbyrgé alesighu kum ef madr ef madr byggir kyr oc verdr speella | Vm abyrgd a leigu ku capitulus Vm bu fiar bygging
. . ef madr felr bu sit hugersu madr
292 Vm fulghu bl'JI oc ef madr teekr ros | Vm abyrgd a folgho vui oc folo skall albyrgiaz oc um fulghu ross. Um fulgu mala rettan ok um hand vn bu fe er pu feler inni at mane
a ha bit Capitulus rossom og fodr . vomm
capitulus
293 ef madr hgefer kv meelta seri skuld | Vm veerdgengar kyr. ocvm her sagir vm vaerdgegar kyr er Um loynanda bu eda rossom Ef madr skil ser ku i skulld sina
sina. Capitulus lgynanda lostu a kuiku fe. huatke skaerda veerd ne leeigu
_ - her szgir ef madr kaupir gripp . .
224 | ef madr kaupir gripp vsenan Ef madr kaupir grip vsenan vsenan. at menn. Mangler tittel vm gripa kaup
. . . . Ef madr a gripp med adrum .
25 | Umbagrpu et memnzighu | Vm samaonargripu ermenn | o ey eigieig kiptia | Um grip e menn eiga saman | Mangle titel, men er markert
- ap g komet Capitulus
er madr selr annars vitan sa lgyfi
226 er.a. Teksten er i de andre
handskriftene plassert inne i
foregaende kapittel.
297 Vmv Iagn oc allbyrghéloc atlane Vim abyrghd a lane er leet er. her sagir ef madr ler manne. igi | Uid hgenu ma@r skal laan vm lan fe
skal heeilu haeim. Capitulus huem lut abyrgiazt capitulus
228 Ef madr taekr vaed fear sins firir aeit vn abyrghd a vaedi huersu madr skall skall vaed Um vaed logu her szigir huersu uzed skal ut

hueert

albyrgiaz. oc lausu a vaedi

lgysa
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Vm skuld skapting oc vm kuenna

Vm skuldskayting oc vm kaup

her saegir vm skuldskayting oc

229 kaup oc vmagha vmagha oc kuena huersu miklu kaupi konor skulu huat konor mego kaupa Vm skullda heimting
rada.
. . ef bonde vill zigi halda kaupmala .
230 ef madr kaupir vio verkmann sin pa Ef madr teeker ser vaerkman vid leeigu man. eda. leeigu madr vid U.m verk menn ef peir laupa or Vm uinnu menn
skal haldaz bonda vistum
231 her saeghir huat paeir menn skulu | Vm kaupfarer paeira manna erlitid | Vm pa menn er j kaupfeerdir skulu huerir sialla meao vVm vinv menn
@®iga fear er i kaupferdir fara fe a&ighu fara. g 9
. . her sagir ef madr skipar . .
232 hu.e/su madr skall skip x kaup Vm ladneng skipa oc afburd ef kaupskipp | herade. O vasrdr Um kaup skips skipan j herade Vim kaupskip | herade
skipx ofladet er . Capitulus
ofladet kapitulus
| pessum capitulum saeigir vm
Ef menn siahla eda fara firir ban Ef menn sigla firir ban landa a Um farbann landa eda stada farbann landa a millum eda stada
233 landa a mil?um ef menn sighla firir banat land millum. eda. stada oc ef menn millum oc ef menn roa eda sigla amenn
leeggia mat ban oc ef madr ler manne ross eda
skip oc vm alskonar dubell
234 |Ingen tittel, teksten lgper i ett Vm a sighling oc a rodi Hand b ef men rua a menn e0a sigla oc Ef menn siglla a adra menn Mangler t|tteI°, men ".‘a’ke“ stor
um hafrek oll. kapitulus forbokstav pa ny linje
235 | ef madr XXX XXXX 0C XXX XXX XXX Ef madr ler oc vil eigi halda Ef.maér Iegr Manne ross sitt e0a Ef madr ler skip eda gyk sin Mangler tittel
skipp. oc vill 2igi paeim lata hafa.
236 | vm xxxx oc veedian Vm dublan oc veedian vm dubbl oc vaedian oc kapitulum ggwp:?uulgglan ok um vedian marna Mangler tittel
37 |V vggher oc mett oc meele kerold | Vm vetter oc vgglfer mett oc male | her saegir vm vett.er met oc Um pundara her sasigir vm veter oc meli kerold
oc stikkur korold oc vm stickur manna meelekerold oc stikkur
. . - her heefr piofa bolken oc seegir i . .
Her heefr piofa bolken oc seegr Her heefr piofa bolk oc segir j . . Her haefr upp piofa bolk hinn . .
238 | huersu opt oc myklu madr skal fyrstu huersu miklu madr skal stela fyrsta kapitulo huei myklu macr nivnda lut frosto pings bokar Her hasfr piova bolk oc szigir vm
. . skal stela eda oft adr han se . pann mann er engu stal fyr
stela til daudr adr han se dreepr Hand a draspr Capitulus
239 ;;TSE:;fS taku oc ef madr leeter piof ?)/irgglgfﬁli(”u dti:pgsaymslu hans il Vm biofs taku oc band a hinn Ef madr leetr piof lausan Capitulus | Ef piofer er fundin
240 ef madr rener man piofe oc ef ef madr renner man piofe . oc En ef madr verdr renter piofe oc ef . . o
L - ; ef madr rener mann piofe Ef piofer er teeikin a manne
madr teeker xxfe einu piofstoleno | vileegom manne madr lgynir piofe. kapitulus
241 | ef madr stendr fe it piofstolet Ef madr stendr fe sit piofstolet ef madr stendr fe sit piofstolet i Ef madr venezt heimilldar manne | Vm fe piofstolet i hende odrum

hende adrum manne.

Capitulus

manne
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her seegir ef madr kenner manne

En madr kenner adrum stuld.

ef madr kener adrum stuld huersu

242 pyfsku oc vndanfgrslo vm pxx Capitulus madr skall vndan foraz at laghum. ef madr kenner manne stulld Nu'kennir madr odrum stuld
243 her seegir vm ranzsak eeftir pyfsku. vm ranzsaks gongu hpersu madr skall ranzsaka eptir fe v ranzsak eptir stulld ollum Mangler tittel, markert forste
capitulus sinu. at lagum faruaegh bokstav
244 | ef madr finnr fe sitt E.f madr tzeker fe sitt piofstolet of madr finnr fe sit oc saker annan Ef madr vill anann sgkia vm stulld | ef madr finer
vithnad um stuld
245 | ef madr teekr hauk eda sleetreng vm hauka stuld ef madr ste[l hauki eda sizetrenge Ef madr steler sleetrenge eda hauk Mangler tittel, markert forste
ba er han piofer bokstav
246 ef madr sell qué konongs. eda ym iardar stuld . a konungs Ef madr selr |qr6 konungs eda En ef madr leegzt \(ndlr bu eda v jord konungs
farer marksteeina iordum. farer mark steeina. teekr upp mark steina
247 | Mangler tittel Mangler tittel Mangler tittel Mangler tittel ef madr dreker bu
248 | Ef madr stell aldene or gardum Vm aldens piofnad oc huanna En ef madr stell applum huanom. Ef madr steler epplum eda naepom | Mangler tittel
laukum baunum aertrum.
249 | her szeghir vm huinzsku vm huinzsku her seegir vm huinsku oc hey taku Ef madr stelgr hundj eda ket eda Mangler tittel
bellti eda knifi
250 | ef madr finnr zein huem lutt ef madr finur fearlut manz ;earnszaeg'r ef madr finnr fear lut vm upp halldneg fiar manz Mangler tittel
. . . . . . Mangler tittel, men markert med
251 | vm tylptar &id vm tylftar ida her seegir vm tylpter eeida Um tylptar eida Capitulus 3-linjers initial
252 | Vm settar id Settar eid her saeger vm settar &id hgr segr huerssu nefna skal settar Vm settar id
eid Capitulus
253 | Vm lyrittar eeida capitulus lyritter aidr vm lyrittar &eida her segir vm lyritar eid capitulus Mangler t'ttelj men ".“a’ke” stor
forbokstav pa ny linje
254 her saeghir vm mzeinsgra men. vm meeinsgra menn vm pa menn er sueria ranga &ida | Um mein sgre Capitulus VVm pa men er sueria ranga &ida

Capitulus
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