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Forord

Eg vil rette ein takk til alle eg har fatt hjelp esamband med oppgava. | framste rekkje er det
jo rettleiar Kjell Lars Berge, og vidare er det tapleiar Marga van der Wal i Klassekampen
som har hjulpe med diverse fakta, og tilgang titarkivet (inkludert gratis kopiering). Takk
ogsa til dei redaktgrane som har hjulpe ved a y@sparsmal per e-post: aller mest Sigurd
Allern, men ogsa Finn Sjue og Bjgrgulv Braanenuttiasen har eg fatt nyttige

tilbakemeldingar og korrektur fra Jarle Samuelslmgydrallvard Lavoll-Nylenna.

| lgpet av den tida eg har arbeidd med dette pktedjdar det komme fleire
hovudfagsoppgaver og bgker med beslekta emne, fedee@g er ein del av ein stim av
forsking rundt den norske ml-rgrsla. Sjglv om dgeleigentleg har studert ml-rgrsla i seg
sjalv, trur eg at arbeidet mitt kan vere med pgdity meir informasjon i heilskapen. Sjglv
om den norske ml-rgrsla var relativt stor og draied utruleg mykje, var avisproduksjonen
heile tida sveert hggt prioritert. Klassekampenifer @it viktig samtidsdokument, som syner
kva AKP(m-I) og norske m-I-arar tenkte og gjorde7®d og 80-talet. P4 same mate er avisa i

dag eit bilete pa kva som rgrer seg pa den "brensivesida”.

Eg hapar fleire, bade forskarar, avisfolk og dendmerre har eit forhold til
Klassekampen, har glede av denne oppgava. Detebeinteressante element her for alle dei

tre gruppene.
Oslo, februar 2007

Kjetil Bull






N |1 11T 11 T R 1

N Y b=Vl Yo W oo o] 1=Y 0TSy 1 1T T F= Y TR 3
N S 0 ¢ 0T | PSPPI 4
p 3 Y b VI (o] Y (o [1=Y o OO OORR O RROTSROTR 5
2.2.1. ProblemformuleriNgar..............oooii it e 5
3. Om avisa KlaSSEKAMPEN......... ettt e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeees 7
3.1,  1969: Ei revolusjonager avis KJEIM Ut..........ocuemeriiiiiiieeiieeee e 7
3.2. 1973: Klassekampen blir partiorgan ..........cccccecvveeviiiiieeiiieeiieeeeeeeve e eereer e 9
3.3.  1977: A sykle p& vatnet — Klassekampen bIir da@SaVi............ccccveeviviieeeeeeeies s s 13
3.4, 1979: Sigurd AlIEIN tEK OVEN ......ccii it eeeee et e e 15
3.5.  1991: Fra partiorgan til "venstresidas dagSaviS’..........cccevvveeeeeveeiieeecee e e 17
3.6.  1997: Nestan konkurs igjen — 0g redakt@rbrak mm .....ccveeeueeiieeieeiieeiieeereeeeeeseens 18
3.7.  2000: utvida eigargrunnlag ............eeeeeeieeiiieneiee e 19
3.8, KlasSeKampPens VENNET ..........uuuuuuiiiiiiimm et 22
3.9, REUAKIBIANE ......uiiiiiiiiiii it ettt e e et e e e et e e e e e e e e ne s 23
4. Tidlegare arbeid PA FEILEL.........cc.eiiii ettt ettt e et e e ae e e et e aeeas 25
o S Y/ 11 I = o 1= I T L= £ o1 o 26
5. Utval O @VQrENSINQA........ceiieiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeesaaesseaeseeeaaeaeaeesass s aasnnnsesssessssssssesnssnnnnnnnnes 29
ST I Y 1 o o = PP EPRPT PP 30
6. TEOIEUSKE @SPEKL ..ottt e sttt e et e e e et e e e e aaee s 33
6.1.  OMQIrEPEL "SJANGEI™ ... .eiieiiiiiieeeeiiesiesmmmmmm et e e e e e e s e et e e e e e e s s e b e e e e e aaassbrnnreeeeeeaeaanns 33
6.2.  Sjanger innan aviSVErda ...........cooooie i i i eeeeeee 34
(S T QY (o g =T g = T o (=] G| Q1o 35
6.4. KVA B €IN SJANGEI?.. . .iiiiiiiiiiie e cmmmmmmr et et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 37
6.5. Sjangrane — definisjon 0g diSKUSJON .........ceemmeerviiiiiiiiiiice e 39
6.6.  Nokre framlegg til SJaNgersyStEM ..........uiieeeeiiiii i 41
6.7. Format 0g formatanalySe ........ccccoooioiiii e 54
Y 0T 1 Y= 57
7.1.  Sjangerkatalog for KIasSEKamPEN............cceeeeeeiuviiiiiiiiiieee s s e e ssnneennennnes 57
7.2, SJangerbruk fra Ar til Ar.........coeivveis it 64
7.3.  Sjangerbruk i mai 0g i NOVEMDET ..........ei it 69
7.4. Formatanalyse av KlassekampPen ............cooivivieeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeveevveev e eeeene e e 71
7.4.1. SeKSJONSINNACING....ccoiiiee e 74
7.4.2. = 015 [ - PP 75
7.4.3. EINSKIIASIAEr | VIS .....cooiiiiiiiiieiie et 78
A8 T Y (o o (=1 [oT T = o PP PPPPP PP 80
8.  Klassekampen tter 2004 ..........oo i ieee e 83
9.  Oppsummering 0g KONKIUSJONA...............i e e e e e seeene e 87
0.1.  SVAr PA SPBISMAIA ... .eeoveiiiieceieeceeeceeeemeee e etee et e e ete e ete e et e e eteeeteeereeesaeesteeeseeeereeareeas 87
9.2, SJANGEIDIUK ...ttt ettt e e e e e e e e e e e e 88
LS TR T 0] ¢ 00T | TSR PP 89
S B 11 (B | £ PP PPPPPPRPPR 90
9.5.  Vidare Studie PA FEITET ......c..civeeieie ettt e e eree e ere e aeea 92
0.6, SIULOI. e s 93
LITEEIATUITISTE ... ettt ettt e ettt et e e e ene et e e e e e e e e bbb bbb et e e e e e e e e e nnnbeeeees 59
VEDLEGG 1: Formattabell Klassekampen 1970-2004 ............uvvvrurimmimieniniiieesssesnsnsnnnnnne 97
VEDLEGG 2: Innhaldsoversikt og sjangertabellar..............ooooviiiiiiiiiiiiiiieeeie 99
VEDLEGG 3: Nokre statistiske data 0m aviSa ..ccccooooooeeiiiiiiieeeeeee e 117
VEDLEGG 4: Vedtekter for Klassekampen AS ..., 119
VEDLEGG 5: Noen fakta om avisa Klassekampen (rfodaavisleiinga 1997)...........cccceeveeivvien 121






1. Innleiing

Eg har studert emnstangrane i ei avismed fokus pa avigélassekampetil forskjellige
tider i avisa si historie. Malet mitt har vore a pj bruken av tekstar og sjangrar i avisa, og
studere samanhengen mellom det ein kan kalle gjkaigéogen og den meir

innhaldsorienterte sida av avisa, og sja dette alydei ytre rammene for avisdrifta.

Klassekampen er ei avis som er eit takknemleg etlgiekt, fordi ho er ei avis med
kort historie, som likevel har gatt heile vegendréere meir eller mindre ein lgpesetel til & bli
ei fullverdig dagsavis — pa under 30 ar. Ein konsels av den korte historia er at eg har hatt
full tilgang til alle avisene som er gjeve ut siddarten i 1969, det siste tiaret ogsa i digital
form. Dessutan har det vore mogleg a snakke mé&dstoh har vore med pa a lage avisa — ein
stor del av dei som var med i starten har franikéi® nadd pensjonsalderen. Som historisk
studium har dette difor vore enklare enn om eidgiines skulle sett pa dei tidlege norske

dagsavisene.

Eg gjekk til arbeidet med ei forventing om & firganske store endringar mellom dei
forskjellige argangane. Dei eldste avisene erift@leler det meste var friviljug arbeid, dei
nyaste er aviser produsert av ein (til samanlikngigr stab profesjonelle journalistar. Likevel
er det framleis slik at Klassekampen har ein staetdriviljuge bidrag enn kva som er tilfelle
for dei fleste andre avisene i dag. | det ytreauriegvis Klassekampen anno 1970 og
Klassekampen anno 2004 sveert forskjellige. Partgpoduksjonsmate, skribenttilfang,
distribusjon, fysisk format, sidetal — det mestailékt. Innhaldet er ogsa tematisk ganske
annleis no enn da — men dette tyder ikkje med sildieat sjangerbruken ma vere ein annan.
Det er dette eg har hatt som mal & fa meir inrisikbg med at eg sjglv har arbeidd med &
lage aviser som ressursmessig kan likne pa Klasgad@i tida som manadsavis, har det vore
spesielt interessant & sja kor kort tid det toldfeistadiet og fram til dagsavisa var eit faktum
berre atte ar etter oppstarten. Dei struktureiskiipene mellom alle avisene i studien har

ogsa overraska meg, og er etter mitt syn eitt aintleressante funna i dette arbeidet.

Merk at vedlegga er ein viktig del av denne oppg&eallegg 1 og 2 er tabellar med
heile grunnlagsmaterialet for oppgava, og restevealegga inneheld ein del informasjon
som kunne ha passa som fotnoter om dei ikkje valedomfanget dei er. Det kan vere
fornuftig & bla gjennom desse vedlegga far einigattg med hovudteksten, for a vite kva

som ligg i vedleggsdelen.






2. Mal og problemstillingar

Malet med dette forskingsarbeidet har vore & stulawken av faglittersere sjangrar i ei avis
(avissjangraj. Dette er gjort ved hjelp av analyse av eit utigfver av avisKlassekampen
Malet mitt har vore & undersgke om sjangerbrukeinagrseg over tid, og sja pa nokre
moglege grunnar til at det har skjedd. Resultagjeddande for avisa Klassekampen i dei
aktuelle ara eg har studert, og det er vanskelegdere om ein ville fatt samanliknbare
resultat ved studie av andre aviser eller naerstdendre argangar av same avis.
Klassekampen har vore annleis enn dei fleste atalysavisene bade emnemessig, nar det
gjeld skriftspraknormering, politisk stastad, mdxadarbruk, osb. Dette gjer mest sannsynleg
utslag pa sjangerbruken ogsa. Perspektivet egatar drbeidet, har i stor grad vore
"innanfrd” — eg har sett pa sjangrane i Klassekangh& eg trur ein journalist i avisa, eller
ein fast lesar av avisa, vil gjere dddette har mellom anna & gjere med at eg sjolasr f

lesar gjennom det siste tidret, og at eg ser megisoanforklassekampen-diskursén

Aviser er i nokre samanhengar omtala som ein biiatyr. Ein har forskjellige
marknadsplassar i form av annonsar og produkttestahar informasjon om ting som har
skjedd og skal skje, ein har omtaler av kulturkiltein har den offentlege debatten i form av
lesarbrev og kronikkar, og ein har offentleg infagjon av forskjellig slag. Og som i alle
samfunn utviklar det seg ei form for felleskjensldu merkar ofte om du er innanfor kodene
eller ikkje i eit lokalsamfunn. Slik blir det ogs@ed den felleskjensla avisene skaper mellom
dei som lagar avisa og dei faste lesarane. Ynggwaifiomtalte dette forholdet med
metaforen "VG er din venriog peika p& ein heilt medviten plan for korleis skal bygge
samkjensla mellom avis og lesar. Denne planenittiebt del awG-diskursenog treng difor
ikkje & bli uttalt eksplisitt i det daglege. Mennhe samkjensla er sentral i forstainga av VG
som ei av dei mest suksessrike avisene i Euro@a.dét gjeld Klassekampen, ser det ikkje ut
til at det har vore nokon uttalt plan for & byggjeslik tilhgyrekjensle, men samkjensla og
diskursen er ganske tydeleg. Avisa har eit setteastiar (nedfesta i formalsparagrafen), ei
historie, og skriv om emne som er interessanten@igruppene — dvs. dei som er, eller lett

kan kome, innanfor i fellesskapen Klassekampeenlshmanhengen har det ogsa vore

! Redakter Bjergulv Braanen har ogsa stadfesta-peseat sjangerkatalogen eg har laga, er dekkiamdsik
han ser sjangrane i Klassekampen.

2 Diskursentil ei avis er vanskeleg & definere presist. Irdeappgavar nyttar eg omgrepet i tydinga
"fellesskapskjensle mellom dei som lagar og dei s&Bravisa fast, og som faler dettaleira avis.”

% Hagvar leverte i 2002 ei hovudoppgéve med avisasWi® tema, der han szerleg sa pa format og diskurs.
Arbeidet til Hagvar blir grundig presentert i kdgftder dei teoretiske aspekta i arbeidet mittigkudert.

* H&gvar 2003:97.



naturleg i oppgava mi a trekkje inn tilhgvet mellamisa Klassekampen og partiet AKP dei
forskjellige &ra. Torstein Trangy sin oppgavetike partiorgan til venstresidas dagsavisr
ganske passeleg i den samanhengen. Det konkret¢ miftl har vore a sja pa korleis bruken
av format og sjangrar har vore med pa & byggjes€lesmpen-diskursen, og i samband med

det har eg ogsa sett pa andre faktorar som haatbtdrdenne diskursen.

2.1. Format

For & kunne studere sjangerbruken verka det natiddpmst sja péormatettil avisa. Under
arbeidet med oppgava blei denne delen noko starreg planla i starten, slik at eg har sett
meir pa avisa pa formatniva, og pa den maten tugsa sjangerbruken blir sett i eit litt
st@rre perspektiv. Format og sjanger ma seiesteituesider av same sak. Det vil vere
samspelemellom formatet og sjangerbruken som gjev ossilprofil ei avis, saman med
utforming og val av saker dei skriv om. Aviser sensvaert forskjellige vil nok kunne ha
ganske lik sidesamansetting og utforming, men gebrgken vil kunne peike ut skilnadane
meir tydeleg. P& same vis kan aviser med forsgjédlimat kunne ha likskapstrekk i

sjangerbruken.

Formatet og sjangerbruken til saman vil kunne gjenablikk i profilen eller

diskursertil ei avis. Hagvar seier det slik i studien av VG

Det er VG-diskursen som gir avisa dens identitebrm sgrger for at
VG fortsetter & veere VG dag etter dag. Alle diskusj og
vurderinger av stoffutvalg og framstillingsmateeigér innenfor dette
rammeverket. | den grad medarbeiderne stiller smaits/ed
tekstproduksjonen, er spgrsmalene rettetaneendelseav de ulike
normene, ikke mot normene i seg Selv.

Dette rammeverket Hagvar skriv om, er vesentleg am@i dei tinga eg freistar a sja
pa for Klassekampen. Eg har vald & konsentrereranedeitrykte rammene for avisa —
oppbygging av formatet og bruken av sjangrar. EgKige analysert politiske standpunkt og
"merkevara” Klassekampen, sa eg vil ikkje komeastgt som & kunne formulere nokon
definitiv Klassekampen-diskurs, utover det som lifiymalsparagrafehDet & seie heilt

presist kva diskursen er, er heller ikkje noko rf@ili den endrar seg over tid, og vil til ei

® Trangy 1992. Dette var "berre” ei seminaroppgéweeivert ved Norsk Journalisth@gskole, men er fagle
ganske tung fordi ho er skriven av ein som hadteidd som journalist i Klassekampen.

® H&gvar 2003:93. Hagvar byggjer mykje av omtalengdeKnut Waerstad sin hovudavhandling i sosioloi f
1993, 'Verdens Gang?

" Paragraf 5 Vedtekter for Klassekampen A&dtektene finsr bak i denne oppgava som vedlegg



kvar tid vere avhengig av kven som lagar, eig sgahdsa. Val av sjanger og oppbygging av
formatet er uansett heilt tydeleg delav diskursen og rammeverket. Malet med oppgava mi
har vore & sja pa bade bruk av desse elementadoimgane av dei over tid. Dette for & fa eit
innblikk i dei meir tekniske sidene som er med [y/ggje avisa sin "sjel”, elladtiskursen

om ein vil. Det at eg har sett pa avisa over tidjovogsa gjere det vanskelegare a finne nokon

eintydig diskursfellesskap for avisa gjennom hpaeioden.

2.2. Mal for studien

Dette er i farste rekkje ein diakron studie avsauKlassekampen, ikkje ei samanlikning av
Klassekampen og andre aviser. Slik skiljer denndish seg fra dei fleste arbeid som er gjort
med Klassekampen som studieobjekt. Eit sgk i hifhidatabasen BIBSYS viser at den
typiske studien av Klassekampen er ein samanlikmatatlie pa lagare grad/niva ved ei
journalistutdanning. Slike studie er typisk pa Zbsider, og samanliknar dekkinga av
bestemte saker i Klassekampen og 2-3 andre atdgekan seie at det har vore sveert lite
variasjon i dei akademiske studia av denne avisaebberre no i det siste det har vore noko
forsking p& hovudfags-/mastergradsriivi@den dette har vore meir fokusert mot partiet og
personar, enn mot avisa. Ved dei sprakvitskaplesfitiisjonane ser det ikkje ut til & ha vore
forska noko pa Klassekampen, som sprakleg settdrarsveert spesiell. Strengt tatt er det
ikkje (primaert) noko studium av avisa Klassekamegmar her. Dette er eit studium i
sjangerbruk, og ei analyse av formatet til ei aliig har gatt ut fra at det er skilnader mellom
Klassekampen og andre aviser, men har ikkje hat kiba studere dette. Samanlikningane
eg gjer, er mellonKlassekampengKlassekampema fem forskjellige tider i avisa sitt liv.
Slik er dette ei oppgave som hamnar i skjeringdamesprakvitskap, historie og
medievitskap. Hovudfokusen pa sjanger, sjangertgpformat gjer nok at det vil vere
"sprakfolk” som kjenner seg mest att i dei teokati&apitla, men forskingsresultata bar vere
interessante for fleire, seerleg dei som interessei@for pressehistorie. Kapitlet som
presenterar avisa og historia rundt, er ogsa meirgit breiare publikum, og kan i stor grad

lesast utanom den konteksten det star i her.

2.2.1. Problemformuleringar

| arbeidet med desse avisene har eg teke utgangspein del spgrsmal og gjettingar. Dei
falgjande spagrsmala er grunnlaget for dei valaagfort om kva eg skal studere.

8 Stranger-Thorsen 2006, Kolmannskog 2006, samt{Ratter Sjglifra raddis til kader. Kineseri i tidens &nd
(hovudoppgave i histore, var 2002. Ogsa utgjewvekidrm under titteletMao min Mag.



Er sjangerbruken lik giennom tidene? Eg har gatt gijennom avisene og laga ei

oversikt over kor stor del av avisene som er skrivkvar sjanger.

Kva for ytre faktorar ser ut til & paverke sjangerbruken? Det vil alltid vere ei
mengd ting som paverkar det ferdige avisprodulggtskal freiste a gjere nokre vurderingar
ut fra dei hendingane og tinga som er nemnte itldgiom presenterar avisa Klassekampen,
kopla saman med resultata fra sjanger- og formbtse@e, og sett i samanheng med kva folk

som har vore med har sagt eller skrive.

Er det skilnad mellom dagsavisa og manadsavisa/vekesa?Eitt dgme pa slike
skilnader vil vere at det kan vere andre kravkilalitet. Der manadsbladet matte setje kravet
til aktualitet slik at sakene var aktuelle fire eelseinare, har dagsavisa eit heilt anna press pa
seg til & skrive om "det som skjed’. Dei siste ara har jo ogsa dagsavisene fatt tgtuer
som kan oppdatere nyhenda fortlgpande, noko sorwhail endra syn pa kva som er
aktuelt®? Eg har ikkje sett p& nettutgava til Klassekampeerine studien, men nokre

referansar er til artiklar pa nettet.

Verkar sjangerbruken planlagd? Dette spgrsmalet vil det vere vanskelegare a svare
sikkert p4, men etter & ha gatt gjennom kjelderimétvil eg seie at eg kan svare pa dette sa
langt som det er mogleg. Eg har hatt litt kontakt @-post med eit par tidlegare redaktgrar, og
har lese ein del historiske artiklar om arbeidetl idassekampen, skrivnhe i samband med dei
forskjellige jubilea til avisa. Litt av sekundaetditaturen tek ogsa opp dette emnet.
Samanlikninga mellom dei forskjellige arganganes gjigsa ein peikepinn pa systematikk og

utvikling i sjangerbruk.

Korleis har oppbygginga av avisa endra seg, og kwif? Eg har sett pa framsidene
til dei avisene eg har analysert, og eg har stiefetting i sjangerbruken over tid. |
formatanalysen har eg sett pa korleis avisa enmieltrelativt faste strukturar alt fra starten
av. Dessutan har eg sett pa andre formmessigewsdesppbygginga av avisa, som

oppdeling av ein sak i fleire artiklar, og gjennantideg storleik pa artiklane.

° Klassekampen er ei av dei dagsavisene som i miadthar sett seg rad til & satse p& fortlepangdaipring
av nettutgdva si. Normalt blir 20-30% av dei st@@kene i avisa lagt ut pa nettsidene, sa
http://www.klassekampen.netf til lita nytte som referansebase pa nett. Def aiste argangane (frd og med
2001) er tilgjengelege via nettbasen Atekst, som eetalingsteneste.




3. Om avisa Klassekampen

3.1. 1969: Ei revolusjonaer avis kjem ut

| februar 1969 braut ungdomsgruppa Sosialistiskddngsforbund (SUF), med Sosialistisk
Folkeparti (SF), og dei endra namnet til SUF(M4p& landsmatet sitt i september same Ar.
Dette kom som avslutting pa ein langvarig konfler ungdomspartiet hadde géatt dramatisk
langt til venstre politisk, i forhold til vaksenpit sitt vedtekne program. | denne perioden
hadde leiinga i SF tillate meir moderate ungdomggeu innan partiet. Desse "SF-
ungdomsgruppene” (SFU) var ikkje med i SUF, og umgslbrganisasjonen var sveert kritiske
til at partileiinga hadde tillate oppbygging av earallell ungdomsorganisering utanfor SUF.
Oppgjeret var venta a kome pa dette landsmgteteoale personar i SF mobiliserte
giennom "SF-aksjonen -69” partiet sine veljaraatihelde seg inn for & kunne motarbeide
SUF sitt syn* "Hagresida” i partiet fekk fleirtal for den pobie lina si, og 67 av delegatane
giekk fra mgtet medan dei song "Internasjonalerétt®blei starten pa den organiserte norske

ml-rgrslal?

Folk i miljget rundt SUF i Oslo hadde arbeidd medplanar sidan hausten 1968, og
kort tid etter splittinga i SF kom fgrste nummema&nadsavisa Klassekampen ut. Bladet tok
same namn som Norges Socialdemokratiske Ungdomsfdrbsitt gamle magasin — eit

magasin som kom ut i perioden fr& 1909 og frarh@40* Sentrale i arbeidet med & farebu

10 gpsialistisk Ungdomsforbund (marxist-leninisteiddmnet hadde samanheng med vedtaket oiBE{m-
[)s hovedoppgave er studier i marxismen-leninisian Tsetungs tenknifg.Klassekampef/69 side 3)

" Det sto m.a. dette i ei annond@dgbladetpa farstesida 11.januar 196@ver 23000 velgere i Oslo stattet
ved siste stortingsvalg SF's politikk. Dersom glekés SUF-gruppen & erobre Oslo SF pa arsmgtedrfor
ganske annen politikk, kan disse velgerne bli stéarian parti & stemme pa til hgste(sitert etter faksimilie i
Klassekampefebruar 1974)

12 AKP beskriv omgrepet "m-I” slik p& nettsidttp://www.ml-historie.na/” Det er en forkortelse for
marxismen-leninismen (evt marxist-leninistene)eBe¢lsen blei brukt fra 1960-tallet og utover av
kommunistiske organisasjoner for a skille seg faodganisasjonene som fortsatt var neert knyttSdivjet

og Moskva, og som derfor blei ansett for & falgeeformistisk kurs. Da Sosialistisk ungdomsforb(®dF)
brgyt med sin moderorganisasjon, Sosialistisk fudke (SF), i 1968, tilfayde en (m-I) bak navneediemmer
og sympatisgrer blei gjerne kalt ml-eréldkon Kolmannskog (2006:2 fotnote 9) nyttar onpre’ml-rarsla”
pa om lag same mate som AKP gjdrd&nne oppgava brukar eg omgrepet "ml-rgrsla” otdFRA(ml) og dei
kjerneinstitusjonane som var underlagt partiet,.dusggdomsorganisasjon, studentforbund og avisa
Klassekampen

13 Dette var opphavleg ungdomsorganisasjonen tilNdeske Arbeiderparti (DNA), men falgte med Norges
Kommunistiske Parti (NKP) ved partisplittinga i DDei skifta etter kvart namn til Norges Kommuisiké
Ungdomsforbund (NKU). Som ein kuriositet kan defdast til at det i dag eksisterer to organisasjspan
kallar seg Noregs Kommunistiske Ungdomsforbunebr et splitting mellom NKP og NKU sommaren/hausten
2006.

14 »Klassekamper organ for den socialdemokratiske ungdomsbeveg@sreg” var fullt namn pa bladet.




dette nye Klassekampen var mellom anna P&l Steigatron @grint-> Utgjevar var "ei
gruppe marxist-leninister”, og fr& nummer to 192 get ml-gruppene (MLGJ som sto som
utgjevar. Avisa Klassekampen var nok den viktigastekildfaktoren i arbeidet med a farebu
stiftinga av det "ekte kommunistpartiet” — anteargjom eigne oppslag og oppfordringar,

eller gijennom at dei vidareformidla informasjonamitasjon fra SUF(m-l) og MLG.
Den viktigaste malsettinga for avisa var ifelgjatartikkelen i farste nummer:

Derfor, for a kunne tjene arbeiderklassens inteeesma vi tilegne
0ss Marxismen-Leninismen, Mao Tse-tungs tenknindes: den og
laere og anvende Formann Maos verker, & gjgre Mastiisgs
tenkning kjent for arbeiderklassen er ngkkeleartieiderklassens
seier. (...) Formann Mao viser oss hovedoppgaveddarorske
revolusjoneere arbeidere og marxist-leninister atebm kommer.
Kampen for det marxist-leninistiske parti, i sanrsveed Maos
tenkning, ma bli var viktigste oppgat/e.

Det farste aret kom Klassekampen ut med 10 nummed, gjennomsnittleg 12 sider per avis.
Opplaget denne farste tida er vanskeleg a taléiiskert. Dette var ikkje noko profesjonelt
avisprodukt, s& opplagstala var ikkje like viktgmm for dei fleste andfé.Nummer 1 i

februar 1969 blei trykka i 3500 eksemplar, og ifelavisa sjglv pa den tida hadde "opplaget
stabilisert seg rundt 10000” ved utgangen av dstdgaret. Mai-nummeret 1970 blei trykka i
heile 18000 eksemplar, men det er vanskeleg &witstor del av desse som faktisk blei

selde. | falgje ein artikkel i Klassekampen numi®@9 var opplagsutviklinga i starten slik:

Nummer | Opplag

3500

4000

5000

10000

5000°

6000

10000

O NOO|BWIN|F

10000

15 Ein meir detaljert omtale av denne tidlegaste fini&lassekampen kan ein finne i P&l Steigan &iPa& den
himmelske freds plag&985), kapittel 10.

16 Oppretta i 1970, hovudsakleg for & arbeide framh opprettinga av eit kommunistisk m-I-parti i Noreg
Opphavleg var dei ei samanslutting av de "sosiskstarbeids- og studiegruppene” som blei danma ett
splittinga i SF. Fullt namn p& MLG var "marxist-laistiske studie- og arbeidsgrupper”.

" Klassekampen/69 s. 3.

18 Sigurd Allern kommenterer det slik i ein e-postLR06): 'Det er selvsagt all grunn til & veere skeptisk til
opplagstallene. De du nevner fr& 1969 er bruttoagpt, skjgnt for noen numre ble nok store deledette
solgt. Generelt var det lav profesjonalisme medskartil netto opplagsberegninger basert p& gkonkeniata,
og dette varte ved fram til 1978-79

19 Dette nummeret hadde ogsa eit 4-siders bilag osk&ud, trykt i eit ekstra opplag p& 40000 eks.



Dei farste ara, med manadleg utgjeving, ser dek ait opplaget varierte ein del, men at det
for det meste lag mellom 10000 og 20000 eksemplakre unnatak var det — seerleg blei
nummera til 1. mai trykte i st@rre opplag, og ekstgdva som blei trykka natt til
26.september 1972, om resultatet av EF-avstemmioga,i eit opplag pa heile 200000.

Den fagrste argangen var ganske atypisk for tidasa@madsavis. Dei farste sju
nummera var sette med skrivemaskin, noko som feldadil & sja ut som ei skoleavis eller
ein lgpesetel. Maten avisa blei laga i denne periagjorde ogsa at det var lite rom for bilete
og illustrasjonar. Dessutan matte redaksjonen myttige spalteplass pa teoretisk ideologisk
stoff, i og med at ml-arane framleis ikkje hadd fié beina teoretiske tidsskrift og eige
forlag, som dei skulle fa etter kvart. Fra nummi&9&lei Klassekampen sett med
setjemaskin (composer), og framover blei manadaavisd jamne steg meir som andre aviser

nar det var snakk om utsjanad. Klassekampen kaménadleg til slutten av 1972.

Utformings- og sjangermessig var det noko utvikiingnne perioden. Sigurd Alléth

seier det slik:

Det skjedde noen endringer mht. bruk av bildergikdrg!) og bedre
layout i perioden 1970-72, ogsa med hensyn tilggainruk. De lange
ideologiske artiklene ble faerre, det ble rom foe smastoff og en
slags politisk petitspalte (rett nok meget groviatyA*

Distribusjonen i tida som manadsavis var primaamgpm direktesal. Folk med
ideologisk tilknyting til Klassekampen selde avisgra darer i nabolaget, dei sto pa torg og
gater. Malet for Klassekampen var stgrst moglegidissjon pa arbeidsplassane, men til det
var det nok for fa m-I-arar rundt omkring, til agtte kunne bli ein viktig distribusjonskanal.
Spreiing pa arbeidsplassane blei viktigast somladgsk prinsipp. Dei fleste stadene i landet

var det faste avisseljarar, som folk kjende fréalokljzet.

3.2. 1973: Klassekampen blir partiorgan

| 1973 skjedde mykje i den marxistisk-leninistiskesla. Klassekampen blei vekeavis fra og

med nummer 1/73, som kom ut 17. januar. Paftibeidernes Kommunistparti (marxist-

2 sigurd Allern er den mest sentrale einskildperadr@assekampen si historie, og blir vist til (sigert)
jamnleg her. Han var redaktar for Klassekampen W8d@-1972 og samanhengande fr& 1979 til 1995dEie
hadde han vore leiar i SUF (1967-1968), han var ieMLG 1971-1973 og i AKP(m-I) og RV 1973-1975.
Allern var sentralstyremedlem i AKP(m-l) fram 1992. Han meldte seg ut av AKP samtidig som hawpga
jobben som redaktgr varen 1995. Etter 1995 han&igliern arbeidd med medieforsking, og er i dagfessor
i journalistikk ved Universitetet i Oslo.

2L E-post 2.11.06.



leninistene) AKP(m-I),* blei stifta 18. februar same &r, som ei samargidinfolk frd MLG,
tidlegare SUF-medlemmar og andre som hadde kometakt med ml-gruppene og/eller
Klassekampen. Heile stiftingserklaeringa til parsiet pa trykk i Klassekampen nummer 6/73
(21.-27. februar), og fr& same nummer var avisieff organ for partiet® AKP har heile

tida vore veldig opptekne av det trykte ordet féordnidle standpunkta sine — fra starten av
gjennom Klassekampen, og seinare i publikasjonargen Folket(internblad) Rgde Fane
(opphavleg organ for ml-arane i NKRRgdt!og no pa 2000-talet avis&p.no Motivasjonen

for denne fokusen blir forklart i Klassekampen ngedgnnlag i sitat frA Mao og Lenf.

SUF(m-I) skifta namn til Raud Ungdom (RU) varery39og valde péa landsmgtet a
bli ungdomsorganisasjonen til AKP(m-I). 28. maiil®aud Valallianse (RV) stifta som
valfront for "AKP(m-l) og uavhengige sosialisteRort sagt skjedde dette fordi Norges
Kommunistiske Parti (NKP) protesterte pa at AKPJmatilte til val med eit namn sa likt det
dei sjglve hadde. Dei fekk departementet si statétte, og RV blei stifta for at AKP(m-I)
skulle fa stille til val hausten 1973. Leiaren i R@n-I) var automatisk leiar for RV fram til
1979, og fram til den endelege delinga mellom AKFRY i 1991 var det berre AKP-

medlemmar som hadde full stemmerett p& landsniga?

Med stiftinga av AKP(m-I) fekk vi ei ny partiavisei tid der dei fleste av dei etablerte
partitilknytta avisene var i ferd med & bli "uaviyige”.?° Klassekampen blei eit propaganda-
organ for partiet, pa ein mate som ein matte fiegnebakover i tid for & finne hos andre
aviser. Fra partistarten i 1973 var avisa eit hpvasijekt for AKP — eit parti som framleis,

ved inngangen til 2007, har ein form for aktivifgikt for medlemmane sine. Det a lage, selje

2 partiet kutta ut (m-l) i namnet p& landsmgtetd(L954 langt det lar seg gjere, freistar eg & @ngattiet som
"AKP(m-I)" nar eg snakkar om tida fram til dettey BAKP” nar eg snakkar om tida etter. Dei stadege e
omtalar partiet gjennom heile perioden frd 1978dil omtalar eg det som berre "AKP”.

Z vignetten blei bytta ut til "Avisa til Arbeiderndéommunistparti (marxist-leninistene)”. Denne foreninga
varierte litt opp gjennom &ra, og den formelle kmya til AKP forsvann i samband med formalsparagmaf
dag er det avisa akp.nbt{p://www.akp.no/avig/som nyttar vignetten "Avisa til Arbeidernes Komnistparti”.
24 Andre norske kommunistgrupper har ogsa vore siedanserte pad & gje ut aviser og blad. NKP har gjeve
avisaFrihetenkvar veke sidan 1945, trotskistgruppa InternadpBasialister (IS) ga Bosialistisk
Arbeideravisannankvar veke nokre ar (men har no heller satsiagskriftetGnister), og ml-gruppa Revolusjon
har fokusert pa det teoretiske tidsskrifRevolusjon!

% Dette var mest formelt, i praksis var det ikkji.sBigurd Allern forteljer (e-post 2.11.06)Til og med i 1973
da jeg som AKP/RV-leder snekret sammen den fdtsteszn, s hadde tross alt de ikke-medlemmene som
deltok pa RV-konferansen bade rett til & uttale sggtemmae!

% Jamfgr Skre 2004:7. S& tidleg som i 1973 var dieeel ikkje hovudbiletet — partipressa eksisterstor
grad gjennom 70-talet og utover 80-talet. Dagbladetden fgrste som blei avpartifisert (1977)gfa@v nokre
andre gamle Venstreaviser. Redaktgrane i Hagrepoedtok pa partilandsmgta fram til 1983, og deshetege
lausrivinga av A-pressa fra Arbeidarpartiet komjékfar pa starten av 90-talet. Skilnaden i pakiityting
mellom Klassekampen og dei andre avisene var difeir i funksjon enn i det formelle. Klassekampennak
mykje tydelegare eit propagandaorgan enn kva diriegpartiavisene var pa 70-talet.
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og statte Klassekampen har heile tida vore eirripgio aktivitet i partiet. Dette pliktige
engasjementet er nok ogsa grunnen til at avispgesjlassekampen har overlevd alle dei
skiftande gkonomiske, organisatoriske og jourriakstperiodane avisa har vore gjennom.
Sjglv om ein kan seie at stiftinga av partiet AKHjmar eit resultat av arbeidet i
Klassekampen, ma ein seie at Klassekampen frad@neilt fram til i dag er eit resultat av

enorm innsats fra partiet og partimedlemmane gjgnmange ar.

Utsjanadsmessig fekk avisa ogsa nokre endringdrdff8. Ein nytta meir bilete (av
folk) i avisa, og ein fekk fleire signerte artiklanen desse signaturane var i all hovudsak
dekknamn og initialar heilt til slutten av 70-talktassekampen skulle vere eit kollektivt
produkt, s& namna pé& skribentane var ikkje sesoparelevanté’ | tillegg var
anonymiseringa av medarbeidarane ein viktig dedilkerheitslina til partiet, seerleg mot

slutten av 70-talet. Rune Ottosen og Bjarn Weskiév dette om bruken av dekknarfth:

Farste skritt i retning av en mer liberal sikkersigtje (...) ble
innvarslet da journalistene fikk lov til & operarader dekknavn i
spaltene. (...)

Anonymiseringen, dekknavnene og "illegaliseringan’journalistene
matte oppgis som linje av praktiske og politiskenger. (...) Farst da
Sigurd Allern tiltrddte som redaktar ble det etteert slutt pa
dekknavnene og de falske navnene i avisas spBhedet tidspunktet
var da ogsa journalistene organisert under sineegegavn i Norsk
Journalistlag.

| tida som vekeavis blei Klassekampen i stor grattiduert via post (i tillegg til det
tradisjonelle gatesalet). Dette var praktisk, menfdrte ogsa til at partiet vart meir

"giennomsiktig”, fordi abonnentlistene var svaelgjéngelege for eventuelle overvakarar.

Gjennom heile 70-talet var intensiteten i byggiag&Klassekampen stor i partiet, med
sterk partistyring og hggt arbeidspress i redaksjonseerleg etter "oppgjeret med
haggreavviket” og oppstarten av dagsavisa . Higterfarteljer om ekstreme oppofringar, og

om arbeidsdagar i redaksjonen p& oppimot og ovéinids i periodaf’ Det & lage

%" Ottosen/Westlie 1989:181.

% Ottosen var red.sekreteer/redaktgrR@de Fane perioden 1977-1980, medan Westlie var journalist
Klassekampen 1977-82 og 1985. Dei var altsa seriteabeidet med propagandaarbeidet til AKP(m-I) pa
slutten av 1970-talet. Bokartikkelen som blir reféher, er basert pa eit forskingsarbeid utfgiéesen saman
med Lise Stahl. Eg freistar & referere til OttoSemitl nar eq viser til forskingsresultat eller ragipn deira, og
Ottosen/Westlie nar eg peiker pa artikkelen deksaihs | nokre samanhengar vil det vere aktuekfénere til
begge delar, og da refererar eg til Ottosen mitit& her er frd Ottosen/Westlie 1989:180-181.

29 Ottosen/Westlie (1989:172) skriv ogséde farste to &rene av dagsavisperioden var denrgymsnittlige
ukentlige arbeidstiden for redaksjonsmedlemmenstrbibitimer og i perioder langt nier
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Klassekampen var ingen jobb med fastsett arbeidstidei normale arbeidsvilkara avisa heile
tida har kjiempa for at "arbeidsfolk flest” skal lizei som arbeidde med a lage Klassekampen
desse farste ara var heller ikkje tilsette pa \gmlélkar — redaksjonsmedlemmane matte vere
partimedlemmar® med eller utan betaling for & lage avisa. Tilsgsforholdet var heller

ikkje i avisa — journalistane i Klassekampen visetie i partiet AKP(m-I), og var slik sett

partifunksjoneerar i farste rekkje. Krava til déseitte var hgge:

De ansattes politiske kvalifikasjoner og "klassestaunkt” blei ikke
minst malt ut fra evnen til & sta pa, til & jobkteettelig og til &
nedprioritere alt annet til fordel for avisa. Viltil & jobben uten a
stille spgrsmalstegn ved hvor mye en faktisk jofikiesin egen
politiske kvalitet. Det gjaldt verken & vaere smdjeolig eller
"pysete”. Dette var en linje som utviklet seg odgéKlassekampen
ble dagsavis, men som ble forsterket da kraveree gkt

| oktober 1976 under oppkjgringsfasen til dagsasgigadde fglgende
episode som illustrerer dette godt. Et av punkshet
redaksjonsmgte var en debatt om helsetilstandedaksjonen.
Arsaken til at dette kom opp var at redaksjonendesfditt
kommentarer om at de ansatte sa syke ut. | tiltégtptte hadde en av
journalistene skriftlig sgkt om a fa slutte pa jebkklokka 20.00 to
kvelder i uka fordi vedkommende hadde fatt magekataden
stressende jobben. For & understreke behovet fotichefamilien
sgkte hun om tillatelse til & fa barn. Men nei.sNiar fikk journalisten
av redaksjonsmagtet at det ikke var arbeidstidaaisKkékampen som
var problemet, men usunt kosthold og utflytendasamn livsfarsel.
Som botemiddel mot disse utskeielsene ble detrderéslatt at alle i
redaksjonen heretter matte begynne med morgengyikifesm
minutter hver dag og ha med seg matpakke pa jobben.

Kvinna som sgkte om a fa barn, var Bente Thordderskriv om episoden i 25-
arsjubileumsbilaget: "I redaksjonsledelsens prolidka denne tida star det a lese (Margit var
mitt dekknavn)5. Familiesaker. Margit har tatt opp gnske om &ti#rte svangerskap med
sikte pa & fa barn til varen. AU innstiller pa atrhventer til hgsten, fordi et svangerskap som
vil medfare permisjon pa samme tid som vi gar tiveagsavis vil vaere problematisk midt i
en s& viktig overgangsperiot& Thoresen fekk barnet sitt p& hausten, og mindneséh&r

seinare sgkfd ho om & fa slutte i avisa.

% Dei farste journalistane som ikkje var medlemmAKP(m-I), kom inn i Klassekampen pé starten av&et.
%! Ottosen/Westlie 1989:171-172.

¥ Klassekampeii2.2.94 side 23.

3 Praksis var faktisk at ein mattes@kjeom & f& slutte, ein kunne ikkje seie opp p& vaniége. lallfall ikkje om
ein ville halde fram som AKP-medlem etterpa.
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Nokre av hggdepunkta i arbeidet pa 70-talet eramiimga til, og innkjgpet av, eigen
rotasjonspresse, overgangen fra vekeavis til uitgfe® dagar i veka, og sa endeleg til
dagsavis i 1977. Overgangen fra ei til to aviserkia skjedde ved nyttar 1975-76, og det var
ganske tydeleg at dette berre var a sja som eiomsieg pa vegen til dagsavis. | starten var
tysdagsavisd pa 20 sider, og torsdagsavisa pa berre 4 sidégjblek ganske kort tid far
sentralkomiteen i AKP vedtok at Klassekampen skalildagsavis fra 1. april 1977.

Innsamlinga til eiga rotasjonspresse var det sskmmomiske |gftet i AKP pa 70-talet,
og tusenlappane rant inn til partiet og avisa p@nddida. At "rotasjonskampanjen” var sa
vellukka var mykje av grunnen til at sentralkomitegorde vedtak om oppstart av dagsavis

sa raskt som dei gjorde.

3.3. 1977: A sykle p& vatnet — Klassekampen blir
dagsavis

Det lille partiet AKP(m-I) klarte, som Dag Solsthadskriv det i romane@ymnaslaerer
Pedersens beretning om den store politiske vekksts@ har hjemsgkt vart larffd’a sykle

p& vannet® AKP(m-I) sin starste prestasjon pa 1970-talletdirgjeld Klassekampen, var
at avisa i det heile tatt overlevde dei store gkaoske omveltingane og praktiske
omleggingane som gjekk fare seg. Nokre kamelarenpétitiet svelgje, hovudsakleg av
gkonomiske arsaker. | 1978-79 var avisa i praksikirs, og etter ein hard debatt i partiet
valde leiinga & ta imot pressestgtte og ta insatatonsar. Dette var eit brot med den
sjglvbergingslina partiet hadde programfesta i 19i&6 dei vedtok & ikkje vere avhengige av
pengar fra staten eller andre grupperirtyfor & berge avisa, enda dei til slutt med & opne f
a ta imot pressestgnad og statsannonsar. SiguethAlmtalte den opphaviege

sjglvbergingstanken slik i ein artikkel i sambanédavisa sitt 25-arsjubileum:

3 Dei aller forste vekene kom avisene ut pa onsddgenlag, resten av perioden pé tysdag og torsdag.

% Solstad 1982. Denne romanen var pa ein mate 8alitappgjer med tida si i AKP(m-I), men det iidje
eit verre oppgjer enn at Pal Steigan siterar bdtkaP# den himmelske freds pla4$985).Gymnasleerer
Pederserblei filmatisert i 2005-2006, og starta ein ny diglom AKP(m-I), utan seerleg nye moment sidan fgrre
"oppgjer” med partiet berre eit par ar tidlegaren @g samtidig som filmen hadde premiere, oppraia
prosjektet "ml-historie”, der dei skal samle og [istre historisk materiale, og leggje mykje ut piinett.

% Solstad 1982:199. | boka skal folk ut til ei @y fovere med pa ei partisamling, og mé da sykleapdet for &
kome ut dit. Vendinga "a sykle pa vannet” er ettette gatt inn i spraket som eit bilete pa at sppivnoe
eigentleg er umogleg, s& gar det om ein berrehtait nok at det skal ga an.

37 Seerleg dette siste var viktig ifglgje bade Steig£85) og Folkvord (1998). | Klassekampen desaeér
ogsa sjglvberging fronta som eit viktig prinsippetar ei avgjerd som nok sikra AKP(m-I) sin uavijigheit
frd kommunistpartia i Albania og Kina. Pengeflytear alltid vore spesiell i AKP og omlandet deiradwein
ganske kontantbasert gkonomi. Trass i jamnlegelsigdr om finansiering fra utlandet, ser det ikkigil at dei
mottok anna enn stgnad til studieturar til Kinadikgande.
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Bade pressestgtte og annonseregler i Norge et fpdtelemokratiske
prinsipper, noe som gir radikale aviser et langtleeutgangspunkt
enn i de fleste kapitalistiske land. At AKP —aetall av dogmatisk
venstreidealismen — nektet Klassekampen & nyteayodittte, holdt
pa slutten av settitallet pa & bli avisas bafe.

Allern var tydeleg ueinig i mykje av den ideologgstireiinga som skjedde i partiet pa midten
av 1970-talet. "Oppgjeret med hggreavviket” i 1¥Bofekk konsekvensar bade for han
personled’ og for Klassekampen. Overgangen til dagsavistaistemt av sentralkomiteen,
og partiet og redaksjonen matte berre freiste @ngjmfare vedtaket. Det var ikkje akkurat
lett — sja berre pa historia til "Margit” eit padsr tilbake — men partiet fekk det umoglege til.
Pa grunn av nye synspunkt i partileiinga, og fifgktovervaking, blei det satsa pa eigen

distribusjon av Klassekampen:

Det var introduksjonen av dagsavisa (sammen méaisiktshysteriet

knyttet til ultravenstre-svingen i 1975-77, kriggfan.m.) som farte til

et distribusjonsnett "under jorda”, med spesieléyéringsadresser og

egen distribusjon. Deler av dette brgt raskt sammaan i enkelte

omrader i Oslo varte det svaert lenge, i siste fémt@gi mange av

abonnentene (som ogsa var bud) likte sa godt &iffaga degra

kvelden fgr den kom uft
D& Klassekampen skulle bli dagsavis i 1977, lagérakikomiteen i AKP(m-I) eit svaert
detaljert redigeringsdirektiv for avidaRedigeringsdirektivet var ein konsekvens av
"oppgjeret med hggreavviket”, og det Allern omtadam "ultravenstre-svingen i 1975-77".
Direktivet laste formatet i den perioden direktigetdt, og var nok ein av grunnane til at
redakter Allern (frd 1979) sag kor naudsynt detdarofesjonalisere produksjonen av
dagsavisa Klassekampen. Redigeringsdirektivet ylaigyfram til ein gong i 1979, og var det
mest openberre styringsdokumentet fra leiinga i AKX til dei som skulle lage avisa. Desse

emna skulle ha hggast prioritet i avi$a:

- Partiledelsens stoff skal inn. Ingen endringeatilluten ledelsens
godkjenning, heller ikke oppdeling og mellomtitielle Igpende
palegg fra partiledelsen muntlig eller skriftligadknn snarest. Det
skal fgres en egen journal for disse palegga.

¥ Klassekampen 12.2.94 side 18.

%9 Sigurd Allern gjekk av som partileiar p& eit setkomitemgte i 1975, og blei erstatta av Pal Steiga
“0 Allern, e-post 2.11.06. Avisbodsystemet er ogséatarhos Ottosen/Westlie 1989:169-171.

“! Folkvord 1998 kap.31 og Ottosen/Westlie 1989:175.

2 Offentleggjort iTjen Folkejanuar 1978, her sitert etter Ottosen/Westlie 1989-176.
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- Det er ei hovedoppgave for avisa a avslgre og leristpff om
sosialimperialismen og den faren den representerer
verdensmalestokk og for Norge.

- Avisa ma gjenreise og utvikle polemikken, saerlig mo
revisjonismen.

- Avisa ma prioritere opp gkonomisk stoff, bade rstheg analyser
av den gkonomiske situasjonen i Norge og i utlandet

- Aktuelt stoff og nyhetsstoff prioriteres hayt.
- Kulturstoff og kulturdebatt ma prioriteres hgyt.
- Arbeiderkorrespondanse, lesebrev og henvendelséimsk

Den fagrste tida med dagsavis var det partisekrétaer Sjue som formelt var redaktar, noko
han hadde vore sidan 1972-73. Han blei avlgystgavABssum i 1978. Det var i redaktgrtida
til Fossum at arbeidet fram mot ei meir profesjm®at avis tok til sa smatt.

3.4. 1979: Sigurd Allern tek over

Sigurd Allern, som hadde vore redaktgr ein delida med manadsavis, blei redaktgr saman
med Fossum sommaren 1979, og sto som einaste sedakavisa fra hausten av. Han satt
som redaktar heilt fram til 1995, og ein ma kuneie sit utviklinga fra eit dogmatisk
partiorgan (laga etter redigeringsdirektivet) tibeei radikal avis i stor grad er Allern si
forteneste. Stilmessig er denne perioden pregaaskg forsiktige steg kvar gong noko blir
endra — ein kan sja heile perioden som ein kongiasiess for & gjere den ferske dagsavisa
etablert. Eitt deme pa dette er utforminga av fidmsDenne er endra i sma steg fra gong til

gong det skjer, med fleire mindre justeringar ayolken til avisa, og moderate endringar elles.

Klassekampen hadde vore dagsavis eit par ar dénAb& over redaktarjobben, og
avisa (og partiet) hadde starta pa vegen ut awllenomiske krisa i 1978-79. Fra han tok
over og utover 80-talet var det ikkje dei storeramghne nar det gjeld avisa, i alle fall ikkje sa
mykje som var synleg fra dag til dag, dette vanegir langvarig arbeid. Den viktigaste
einskildendringa i 1979 var at eigarane (AKP(maR¥epterte redaktgrplakaten, og at
redigeringsdirektivet forsvann som fglgje av deé & av kunne ikkje lenger tillitsvalde i
partiet gripe direkte inn i arbeidet med avisal-kahtakt skulle skje med ansvarleg redakter,

som matte sta inne for innhaldet overfor partilgéin
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Det kan likevel verke som om Allern i denne periodstarre og starre grad blei
avismann framfor tillitsvald i AKP(m-I§* Fokusen p& Klassekampen som profesjonell avis

blei utvikla vidare da Allern tok over:

Presentasjonsform var et tema allerede i manedaawdager, men
profesjonaliseringen skjedde i farste rekke frad®g utover (f.eks.
gjennom ansettelse av egen layoutsjef. Var fgrstietislaget, Trygve
Berg, ble "kjgpt opp” av Dagbladet da avisa gikkeo\il tabloid i
1983)%

Allern omtalte endringane i utsjanad og format sikbileumsartikkelen ved 25-arsjubileet:

Klassekampen har opp gjennom arene hatt mange sguiale
omlegginger, og utseendet har endret karakter ftgneger. Det
handler ikke bare om formgivning, men uttrykkeréogtke ideer om
hva avisa skal veere og hvem den henvender seg)il.(

Det forste forsgket med en mer "skreven” avis atetigsten 1986
(...). Formgivningen ble forsgkt tillempet en meiagrsaksorientert
nyhetskultur. Prosjektet lyktes bare deldgis), men idéene ble fart
vidre (sic) da Klassekampen ble presentert med utvidet sldegaly
design hgsten 1991. Malet var og er a lage — bd&dem og innhold —
en avis som er allsidig, faktaorientert, avslgrerdmen aldri
sensasjonalistisk. Altsa en moderne variant avidassiske
fullformattradisjoneri®

Denne maten a sja avisa pa er ganske langt fr&KIKm-I) dirigerte avisredaksjonen siste
halvdel av 1970-talet. At redakter Allern skrivasjanaden "uttrykker ogsa ulike ideer om
hva avisa skal vaere og hvem den henvender sefgtlég som tydeleg uttrykk for at han ser
sjglve redigeringa av avisa som ein viktig faktkva avisa er og kva ho formidlar. Formatet
pa avisa har fatt ein eigenverdi som er med paitbimga av innhaldet. Allern peiker ogsa pa

at avisa fekk fleire prisar for god formgjeving #ii- og nittitalet'®

3 Dette er slik det blir antyda hos bade Folkvor888g Ottosen/Westlie 1989. At Allern meldte seguiAKP
kort etter at han hadde slutta som redaktar, tyded pa at det var avisa som var (eller blei) tigaste
prosjektet hans — ikkje partibygginga. | intervjednngrid Stranger-Thorsen seier han ogsa dettdersom
var igjen i AKP etter 1991:("..) den mer pragmatiske delen i AKP gikk over tibée drive med RV, og jeg vet
ikke om du vil kalle det de mest 'prinsippfastéeretie mest 'prinsipprytterske’ i AKP, men ihvelitfde de som
historisk har hatt en hang til ren og rad-tenkningye sterkere. Da kom virkelig deres 'storhetsfiol’,na var
de jo nesten alenig(Intervju 12.4.05 sitert i Stranger-Thorsen 2(83:

4 E-post 14.3.06. Allern legg til i e-post 2.11 46" Etter Trygve Berg kom Bodil Fagerheim (som s& ble
tilbudt jobb i VG). Deretter kom Braanen, som sagin KK-karriere som layoutsjef (med meg som atigv
redaktar og Bjerke som nyhetsredaktE)g oppfattar dette tillegget som ei poengterimdar viktig
utforminga av avisa var pa 1980-talet.

* Klassekampen 12.2.94 side 19.

6 E-post 2.11.06.
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3.5. 1991: Fra partiorgan til "venstresidas dagsavi s

Trass i utviklinga pa 80-talet, var det farst i 13t kom eprinsipiell endring, ved at
Klassekampen fekk ein radikal formalsparagrafdstafor vere & partiorgan.
Formalsparagrafen blei vedteken p& generalforsgmlirs.april 19917 Seinare pa &ret skilde
AKP og RV lag, ved at RV blei eit eige politisk partan formelle band til AK#. Aret far
hadde AKP fierna "(m-I)” fra partinamnet. | sambandd den nye formalsparagrafen gav
AKP 20% av aksjane til foreininga KlassekampensnéerfKV, sja grundigare presentasjon
seinare). Framleis satt partiet som hovudeigavasaamed 75% av aksjane. Denne utvidinga
av eigargrunnlaget og tilfgringa av kapital i dttart av det, farte til ein ny opptur for avisa,
som hadde sitt hggaste opplagstal i 1992, da deegsstrerte med eit gjennomsnittleg

opplag p& 10042 aviser. Denne rekorden i oppladglst slatt i 20067
Avisa fekk denne formalsparagraf®n1991:

Klassekampen skal drive en serigs, kritisk joustédk, med allsidige

politiske og gkonomiske avslgringer av alle forfioemutbytting,

undertrykking og miljggdeleggelser - samt inspiregebidra til

ideologisk kritikk, organisering og politisk kampslike forhold ut

ifra et revolusjonaert, sosialistisk grunnsyn.
Det var pa grunnlag av denne nye formalsparagi@igurd Allern gjorde framlegg om
breiare samarbeid, meir utfgrleg omtala av Torsteangy i studentarbeid&lassekampen:
Fra partiorgan til venstresidas dagsavfsDette la ogsa grunnlaget for den utviklinga av
avisa som farte fram mot at Sigurd Allern sluttensedaktar i 1995, og Paul Bjerke blei

avsett som redaktar to &r seinatdlt dette er grundig diskutert p& grunnlag av ivjte med

" Farste utgave av Klassekampen utan vignetten toigaAKP(m-I)” var 19. april 1991.

8 RV hadde blitt meir og meir uavhengig fr& AKP(mgjgnnom 80-talet, og den endelege splittinga il11€&
mest formell. | skrivande stund er AKP og RV i gangd farebuing av ei samanslaing varen 2007. Ote det
lukkast, vil ein ikkje vere attende til noe utgapgskt, men ein blir iallfall kvitt den "delvis spinga” som er
mellom dei to partia i dag.

9 Tabell over opplagsutviklinga for perioden 1962606 finst i vedlegg 3.

0 Det var skepsis til dette innan AKP. Det opphaglé@mlegget fr& Allern var falgjande tekst: "Klakampen
er ei revolusjonaer dagsavis som skal drive en sekigtisk journalistikk og allsidige, politiske stgringer av
alle former for utbytting, undertrykking og miljestdggelser - samt inspirere til organisering og kamot slike
forhold’ (ref. i Folkvord 1998 kap. 31). Den endelege teksvar eit kompromiss med dei mest skeptiske.

*L vedtekter for Klassekampen Afragraf 5 (er med som vedlegg 4 her). Formésgpafen er ikkje endra
sidan den blei vedteken i 1991.

2 Trangy 1992:40-43. Trangy arbeidde som journaki$assekampen fram til redaktgrkonflikten i 19%#ter
1997 har Trangy vore journalist i Dagens Neeringsliv

% Trangy 1992:60 leikar for gvrig spdmann, og faxigisdenne konflikten slik, allereie fem &r for dkjer:
"Han[Allern] har tillit hos begge flayene i AKP. Men den dagéara gar av og eierne (AKP) gjennom styret
skal peke ut ny redaktar, kan det bli nye konfliktedt avisa
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redaktgrane Allern, Bjerke, Michelet og Braanengrid Stranger-Thorsen si hovudoppgave
Kamp om Klassekampérd 2006

3.6. 1997: Nestan konkurs igjen — og redaktarbrak

Hausten 1997 kom den stgrste utskiftinga av eiakgdn ein har sett i ei norsk dagsavis.
Redaktar Paul Bjerke, viste til store underskotsigtie ara (2,4 millionar berre i 1996), og
meinte at avisa ikkje kunne halde fram pa same.vigjerke og styreleiar Aksel Neerstad la
fram eit notat om framtida til Klassekamp®mg Bjerke la fram tre alternative vegar for
avisa. Etter ein heit debatt rundt dette og pastaach at avisa hadde blitt for "finkulturell”,
blei Bjerke kasta som redaktar hausten 1997, ketéarfra hovudaksjonaer AKP. Bjerke fekk
tilbod om ei anna stilling i avisa, noko som ikkjar aktuelt for har® Redaksjonen sto bak
Bjerke i konflikten med AKP og styret i avisa, dtee tilsettinga av ny redaktgr forsvann

journalistane ein etter ein.

Den nye redaktgren var forfattaren, sjgmannen mg@isten Jon Michelet. Han blei
naturleg nok sett pa som representant for AKPy sjal han ikkje lenger var medlem i
partiet. Michelet var faktisk den farste redaktgi@Klassekampen som ikke samtidig var
AKP-medlem. Han var ein av dei som hadde vore nidddsekampen alt i tida med
manadsavis, men gjennom arbeid som krimforfattaskoilpent i bladeVi mennhadde han
ikkje ein profil som gjorde han til nokon samlarréelaktar for venstresideavisa. Det hjelpte
heller ikkje at han hadde blitt tilsett p& den mdtan blei. Opphavleg blei han tilsett direkte
av styret i avisa utan utlysing og sgknadar, nektaksjonsklubben protesterte sterkt pa. For &
unnga streik valde styret i avisa a stoppe tilsg#tiav Michelet, og utlyse stillinga pa meir
vanleg mate. Journalistklubbleiar Torstein Tranmysentralt i konflikten pa Bjerke og
kulturredaktgr Eivind Rgssaak si side, og det wrdifor det ikkje var han som blei
konstituert som redaktgr i tida frA Paul Bjerkd kkesta og fram til Jon Michelet blei formelt

tilsett nokre veker seinare.

Da sgknadsfristen var ute, var det fleire aktuedledidatar, men styret enda likevel
opp med Jon Michelet som ny redaktar for Klasselkamplichelet satt som redaktar pa 5-ars

aremalstilsetting fram til 2002, men slutta i piaksom redakter aret far, av helsemessige

% Stranger-Thorsen 2006:51-81.

% Bjerke/Naerstad 1997.

¢ B&de Paul Bjerke og kona meldte seg ut av AKR dttane prosessen. Dei siste &ra har Bjerke hfatsei
spalte i Klassekampen kvar veke, under vigne®auli ord, slik at ein kan seie han er "med” igjen.
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arsakar. Redaksjonssjef Bjgrgulv Braatidnngerte som redaktgr d& Michelet blei sjukmeldt,

og det var inga overrasking at han blei tilsett sedaktgr da aremalet til Michelet tok slutt.

| lapet av halvaret etter redaktarskiftet haust@d7] sa store delar av redaksjonen i
avisa opp stillingane sine, slik at Klassekampeashimagangen til 1998 satt med bade ny
redaktar og ny redaksjon. Michelet omtalte dennegiaksjonen som "den yngste redaksjonen
nokon sinne i ei norsk dagsavis” i ein leiarartikke998. Mellom lesarane var det ogsa stor
usemje om saka, og det farste aret under Micheéktaravisa naerare 1600 tingarar. Det

giennomsnittlege opplaget for 1998 blei sa lagt $&@6 eksemplar.

3.7. 2000: utvida eigargrunnlag

| tida etter 1997 har det administrative og redaksile malet vore a gjennomfagre malet fra
1991 om a lage "venstresidas dagsavis”. Gjennonpkafar med sal av aksjar til overpris
(1000 kroner for ei 2,50-kroners aksje) har avtgeka seg gkonomisk og fatt eit breiare
eigargrunnlag. Dette aksjesalet skjedde bade vadisa utvida aksjekapitalen og selde dei
nye aksjane, og ved at AKP vedtok a selje seg ggdail hovudsak) donere inntektene til

avisa.
AKP sendte ut denne pressemeldinga 13. oktober:2000

KLASSEKAMPEN UTVIDER EIERGRUNNLAGET

AKP har na apnet for tidenes starste eierutvidelgéapitaltilfarsel

til Klassekampen. Gjennom generalforsamlingensakedi
aksjeutvidelse og AKPs beslutning om salg av egsem vil avisa
kunne bli tilfgrt mellom 9,3 og 10,3 millioner ke Samtidig vil
AKPs eierandel kunne bli redusert fra 49 til 20Ef. tredel av avisas
aksjer er dermed til salgs.

Aksjesalget skjer teknisk ved en aksjeutvidels& T80 aksjer,
samtidig som AKP selger 7.500 av sine aksjer headien av 6.500
er forhAndsdisponert til avisa. (%)

Dei siste ara har fokusen pa "heile venstresida& wppe til debatt mellom dei som heile tida
har fglt Klassekampen sosnavis. Innan RV og AKP er det ein del som er misieaiged kor

SV-orienterte avisa er blitt — noko som toppa ségsember 2005 da AKP-leiar Jorun

" Braanen hadde vore leiar i Raud Ungdom 1979-1883%ar journalist og layoutsjef i Klassekampen p&ak
talet. Han kom attende til Klassekampen som redaksjef i 2000, etter ti &r i Dagens Naeringsliv.
8 Heile pressemeldinga finst pétp://www.akp.no/nytt/vedtak.htm#kk-okt2000.
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Gulbrandsen mellom anna skreiv at "avisa konsesitig mye om & bli S\&e & Har”>°

Det kan altsa vere slik at Klassekampen paksiktbli oppfatta som partiorgan for
Sosialistisk Venstreparti, sjglv om det ikkje ekreobindingar mellom partiet og avisa. Dette
er interessant, sidan det skjer etter at avisa fiarsvore organ for AKP, og deretter (gjennom
90-talet) har vore oppfatta som ei RV-a¥i©m malet om & bli heile venstresidas dagsavis
er nadd, er vanskeleg a seie. Den politiske vesista har uansett alltid vore prega av tvisyn
og fragmentering, sa det kan vere at denne debagtémpper eit teikn pa at Klassekampen
har nddd mélet om & dekke heile venstre¥idimigje redaktgr Braanen har avisa "en bred

vifte (...)” mellom dei tilsette ndr det gjeld piisk stdstad?

| januar 2006 gjorde forlaga Pax og OktdBéramlegg om & kjgpe seg inn i
Klassekampen med ein 20% del, altsa like stor s&R Ain del. P4 same tid kjapte forlaget
Damm (som er ein del av det store danske Egmorderort) opp det tidlegare SV-organet
Ny Tidog gjorde denne vekeavisa om til eit vekemagd@sse to hendingane hadde i
utgangspunktet ikkje noko med kvarandre a gjeran biel sett i samanheng fordi det alt fra
far Klassekampen sin "fristilling” fra AKP i 1991alide vore snakk om mogleg samanslaing

mellom Klassekampen og Ny Tid:

Hgsten 1990 ble Sigurd Allern og en fra avisa Reine(NKP) innkalt
av styreformann i Ny Tid, Ivar Johansen, til m@ette mgte kom i
forbindelse med at Ny Tid dikuterte re-lanseringaaisa. Ny Tid
hadde i 1990 et opplag pa 8000 og hadde da stoveakiske
problemer.

En mulig sammenslaing av avisene ble luftet, niglye Allern ble

det aldri noen serigse drgftelser om dette. Enranmgene, igjen i

falge Allern, var at "forslaget” fra Ny Tid gikk uta et fellesprosjekt

om ei lgrdagsavig?
Ifalgje Trangy var det Sigurd Allern og AKP som dgngen sette ein stoppar for ei slik
samanslaing. Trangy siterer ogsa daverande SVHeiaiSolheim, som i 1991 hadde eit mgte

med Sigurd Allern, der Allern ba om aksept fra $\iFiga for at Klassekampen drog inn

% Klassekampen 12.12.05 (framsida og midtsidene).

% |fglgje lesarundersgkinga som blei gjennomfeA97 (sja vedlegg 5) var det ein stor del som stéRMesist
(38 prosent av lesarane), medan ein nestan likelstq33 prosent) av dei stemte SV siste stortiag&l993).
®1 Trangy definerer venstresida ut fr& det som @velam malgruppa i eit notat fr& salsavdelinga i
Klassekampen:folk som er engasjert og aktive i forhold til samiupolitikk og kultur, som har bruk for den
kunnskap Klassekampen formidlar og som har hjditteenstre’ (sitert i Trangy 1992:5)

%2 Radioportrettintervju NRK @stlandssendingen ("Lamgsj”) 25.4.2006.

83 Oktober var opphavleg AKP(m-I) sitt eige forlagemrblei seld p& 90-talet, og er no heileigd aveigshuset
Aschehoug. Forlaget Pax hadde opphavet sitt i SiA8jga, men er no i privat eige.

® Trangy 1992:41. Stavefeil i sitatet er slik déirdtos Trangy.
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sentrale SV-medlemmar i arbeidet sitt med omleggengavisa. Solheim sa dette om ei

mogleg samanslaing av dei to avisene:

- Avisa matte bygge pa en viderefaring av KlassekeamMen det

matte veere en reelt uavhengig avis med annen riknst, annet

navn, annen formalsparagraf og muligens annen reatak. . f°
Pa dette grunnlaget var det naturleg nok lite akfaeAllern og Klassekampen a ga vidare
pa diskusjonar om samanslaing med Ny Tid. Men id@en jamnleg opp, og da det var klart
at Ny Tid var i djup gkonomisk krise pa slutten2®05, var Klassekampen nemnt som ein
mogleg oppkjgpar av "restane” av Ny Tid. Avisa ensibm sagt opp hos Damm, som gjorde
vekeavisa om til nyhendemagasin i konkurranse magbdet si nysatsingemo®® Farste
redakter for Ny Tid etter omleggintfaer forgvrig Martine Aurdal, som har arbeidd som
journalist i Klassekampen tidlegare.

AKP avviste Oktober og Pax sitt oppkjgpstilbodnyar-februar 2006, men
diskusjonane om eigarskapen til Klassekampen fibetsgover aret. Ein av grunnane til at
tilbodet pa varen blei avvist av AKP-leiar Jorunli@andsen, var at partiet meinte tilbodet
prisa avisa for lagt. Hausten 2006 kom det difongit tilbod pa bordet, der Oktober/Pax og
fagsamansluttinga Fagforbundet skulle ga inn m2d8ljionar kroner kvar, for kvar sin 10%
eigardel. Dette tilbodet, som verdsette avisa mmeir dobbelt s& hagt som tilbodet i januar,
fekk tilslutting fra AKP-landsmagatet i oktober. Pétieigan, som forhandla pa vegner av AKP i
samtalene med Oktober/Pax og Fagforbundet, svitedskvifor partiet no hadde endra

meining i saka:

- Vi sa umiddelbart at prisen i tilbudptjanuar, mi merkn.jar for

lav, og den er na blitt mer enn fordoblet. | tilkpgr det avgjerende a
fa pa plass en stiftelsesmodell som kan hindre jappka
forlagskapitalen, vi ma huske at Oktober er helsidAschehoug. Vi
ser pa tilbudene fra Pax/Oktober og Fagforbundeh s@nnligsinnede
framstgt fra krefter som vil avisa vel. Det er ogé#dig at nye eiere
aksepterer Klassekampens formalsparagraf og ralte savhengig
avis for venstresid®®

% Trangy 1992:42.

% Memo blei eit kortliva prosjekt, med totalt 24 &tgr i perioden mars til september 2006. Ny Tiddgsa hatt
gkonomiske problem etter overgangen til magasindgimg matte i januar 2007 kutte 5 av 18 stillingar.
Opplaget dobla seg likevel i lgpet av 2006. (Klaasapen 4.1.07 side 1 og 14, og 13.1.07 side 23)

" Dag Herbjarnsrud var redaktgr for og under oppmg omlegginga til magasin, og fungerte i stijirdei
farste vekene. Aurdal blei konstituert i stillinfy& mars 2006, og blei tilsett som redaktgr i mai.

% Klassekampen tysdag 24.10.06, side 9. Saka erovgidt p& framsida, og p4 kommentarplass (av tedak
Braanen) pa side 2 i same avis.
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Denne endra haldninga hos AKP, og redaktgren dieldége stgnad til prosessen i same avis,
gjer at Klassekampen AS i Igpet av 2007 mest sabegyil ha ein slik eigarsamansetting:
AKP ca. 20%, Oktober/Pax ca. 10%, Fagforbundel@%, Klassekampens Venner 10-15%,

og dei ca. 4250 mindre aksjoneaerare dei resterabid®%.

3.8. Klassekampens Venner

Foreningen Klassekampens Venner (KV) ma nemnastedpber. KV er nest starste deleigar
i AS Klassekampen, med nestan 15% av aksjarevudoppgava til KV er rett og slett &
skaffe mest mogleg pengar til drifta av avisa Kédssnpen, og medlemmane far ingen andre
fordelar enn at dei far lov til & donere ekstra jaysengar til avisa. KV har vore drivkrefter i
bade aksjesals- og abonnementskampanjar dei sistBet som er spesielt med KV er at dei
av prinsipp ikkje gnskjer a nytte eigarmakta sntiko som helst. KV sin einaste misjon er &
skaffe mest mogleg pengar til avisa, totalt utaéa stilling til drifta eller den redaksjonelle
retninga. | konfliktsituasjonar er dette naturleggmbko KV blir kritiserte for, seinast i 2006 i
samband med det fgrste framstatet frd Pax og Oktwhe kjgpe seg inn i avisa. KV

presenterar seg sjglve slik:

Klassekampens Venner er en forening uavhengig asskkampen.
Hvert ar samler vi pa forskjellige mater inn nestammillion som vi,
gjennom blant annet direkte pengestatte og stipehdeker til &
stgtte opp under avisen. Vi har na over 800 medkaminalle aldre

og fra alle samfunnslag, som gjennom et manedtigpli bidrar til &

la avisen utvikle seg i positiv retning. | dag eogsa den nest stgrste
aksjoneeren i Klassekampen. Vart formal er & sikisem god drift og
bidra til at Klassekampen skal kunne n& s& mangeréesom muli¢®

Klassekampen har heile tida vore annleis enn dsidlandre avisene, ved at avisa i lang tid
har vore laga pa dugnad i starre eller mindre geaherelt kan ein seie at avisa har hatt eit
mykje stagrre innslag av friviljuge (ubetalte) bigrann dei fleste andre dagsavisene i Noreg.
Det er framleis slik, men dei friviljuge bidragafegrre og mindre lette a identifisere. Om
denne dreiinga fra mykje til mindre gratisarbegpaltene til avisa har noko a seie for
totalproduktet er vanskeleg a seie. Det einasté&ainstadfeste ganske sikkert, er at det nok
har svekka Klassekampen som "dugnadsprosjekt”lv sja det framleis er eit stort
engasjement rundt avisa. Klassekampen anno 208i7 modukt i all hovudsak skrive av

tilsette journalistar og nokre frilansarar/fasteilséntar. Lans- og honoreringsnivaet i

6914,59% per 31.12.05. Sja vedlegg 3.
® Teksten er henta frd ei reklamebrosjyre for K\¢trithuert m.a. i Klassekampen 21.3.06.
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Klassekampen er likevel lagare enn i dei flesta@adisene og tidsskrifta i Oslo, og det er
berre nokre fa ar sidan ein gjekk vekk fra prinsippmflat Ign, der alle tilsette i avisa
(inkludert redaktgr og dagleg leiar) far like mykjetalt’* Klassekampen blir i dag sett p&
som ein god "farste arbeidsplass” for unge og gegagournalistar — seerleg dei som skriv
innanfor feltetkultur og medierUnge journalistar som har arbeidd i Klassekangiter

1998, har seinare endt opp i Morgenbladet, Ny Gdagsavisen.

3.9. Redaktgrane

Klassekampen har hatt mange mérsom har vore (eller fungert som) redaktar, men som
tabellen (med fotnoter) under viser, er det ikkje asom har fungert like lenge i jobben.

1969° Anders M. Anderséfi, Finn Aasheim, Sigurd Allern

1970-1972 Aasheim/Allern til 5/70, deretter Sigiitern”

1973-1978 Finn Sju8 pé slutten av 1978 saman med Egil Fossum

1979 Egil Fossum, deretter Fossum/Allern, sa Siduiern fra 14.8.79

1980-1995 Sigurd Allern

1995-1997 Paul Bjerke

1997-2002 Jon Michelet

2002- Bjagrgulv Braanen

Det kan vere interessant a sja at dei fleste asedes driv med forsking og undervising innan
journalistikken. Sigurd Allern er professor i joatistikk ved Universitetet i Oslo, Finn Sjue
er fgrstelektor i journalistikk ved Hagskolen i @dEgil Fossum er fgrsteamanuensis i
journalistikk ved Hggskolen i Oslo, og Paul Bjegkdorskar ved De Facto og
doktorgradsstipendiat i presseetikk ved HggskoMolda. Finn Aasheim er
avdelingsdirektar i Sosial- og helsedirektoratgtAnders M. Andersen er amanuensis ved
Institutt for kultur- og sprakvitenskap ved Univigeget i Stavanger. Jon Michelet har halde
fram som forfattar og frilansskribent etter tidasoedaktgr. Han er forgvrig den einaste

redaktaren i Klassekampen som hadde journalistatdgrigr han blei redaktar.

"L Eg veit ikkje kor stor del av tida dette prinsipper blitt falgt i Klassekampen, men det var allfiktig som
prinsipp i tida Jon Michelet bygde opp igjen awster 1997.

2 0rdet er vald med vilje.

3 Kven som i praksis var redakter nér, er eigenttuskeleg & seie. Avisa var eit kollektivistisk gjekt utgjeve
av ein gjeng unge aktivistar, som alle arbeiddesdgtgundt og gjorde alle oppgaver i avisa. Destim er lista
opp her, er dei som sto som redaktarar for forkfigelitgaver av Klassekampen i 1969.

" Andersen sto berre som redaktgr heilt i startgrnjaw knapt med i arbeidet etter dette. Han hadde v
redaktar for "Tjen Folket” fra slutten av 1967, vay pa same tid redaksjonsskrivar i Orientering.

> Bernt Holtsmark fungerte som redaktgr i 1971, tlérA var leiar i MLG (Klassekampen 12.2.94 sidé.18
® Finn Sjue var primeert sekreteer i AKP, og utfgitteder redaktgrarbeidet sitt via telefonen. | ksis var det
Roald Helgheim som fungerte som redaktar i periodedan Sjue var ansvarleg redaktar (Ottosen/Westlie
1989:177).
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4. Tidlegare arbeid pa feltet

Det er etter kvart blitt gjort fleire gode studi@dnslektskap til mitt eige arbeid. Til demes har
Per Ledin studert framveksten av den tidlege s\weasleidarpressa og sjangerendringar der i
doktoravhandlinga si’ Arnhild Skre har sett p& endringar i avisene Adbdbladet (no
Dagsavisen), Dagbladet og Aftenposten under "laimya” fra partia pa 60-talet i
hovudoppgéva st og Ynge Benestad Hagvar har sett pd avisa VGssiker i eit
sjangerperspektiv i hovudoppgavd SEg har ogsa sett pd oppgaver og studier som fidge
vore direkte relevante for forskingsarbeidet nmten som til demes har analysert ml-rarsila,

eller organisatoriske sider rundt AKP og Klassekanif

Det eg sjolv har studert, har nokre likskaper medLedin si avhandling. Ledin sag
pa sjangerendringane i tre svenske partiaviseriogen 1892-1912 — den perioden dei tre
blei starta opp, og dei farste ara etter. Dettetkamit visst mon samanliknast med
Klassekampen i perioden 1969 til 1977, men paisienda meir med dei farste ara som
dagsavis, 1977-79.Ledin har ein noko annan innfallsvinkel enn kvahagnytta, men
resultata hans kan vere nyttige+ som historisk-aefee ogsa her. Ledin gjorde ogsa
samanlikningar med borgarlege aviser, noko eg ikkjegatt inn pa. Ein kan likevel sja
avhandlinga til Ledin som eit slags farebilete dodersgkinga mi. Teoridelen til Ledin (i
revidert utgave i Ledin 1996/2001) har vore svagttigy og metodikken han har nytta har
vore inspirerande i mitt eige arbeid.

Yngve Hagvar sin studie av VG har lite til fellegdnmin studie av Klassekampen nar
det gjeld sjalve studieobjektet. Dei to avisengrennleggjande forskjellige bade nar det
gjeld alder, opplagstal, malgruppe og politisk prafkevel har Hagvar sitt arbeid vore
retningsgjevande for ein del av det eg sjglv hadestt, men for det meste som farebilete. Det

" Arbetarnes ar denna tidning. Textférandringar i digtiga socialdemokratiska pressePublisert i

"Stockholm Studies in Scandinavian Philology, Nesvi€s” nummer 20 fr& 1995. Referert som Ledin 1995.
Ledin er i dag professor i svensk ved Orebro Usitet.

8| dag m& ingen sitte hjemme. Presse og partil@alli957-1963Publisert i "Pressehistoriske skrifter”
nummer 1 frd 2004. Referert som Skre 2004. Skreideb som journalist og kommentator i avisa Aftestpa.

" Hele folkets diskurs. En kritisk analyse av denegg@-sak Publisert i "Norsk sakprosa ” nummer 7 fr& 2003.
Referert som Hagvar 2003. Hagvar jobbar no somKkudglektor ved Hagskolen i Oslo, journalistutdarmyzn

8| framste rekkje er det snakk om H&kon Kolmannssiaddeologisk leiarskap i den norske ml-rarsla. Det
umogleges kuns 1965-1980 Ingrid Stranger-Thorsen diamp om Klassekampen. En institusjonsanalyse av
Klassekampen med fokus pa redaktgrskiftet i 199wiglingen av redaktgrrollen i avis8egge desse
oppgavene er mykje baserte pa intervju, og beggéewige varen 2006. Dei har til dels vore korrayale nar

eg har gatt gjiennom ting eg har skrive tidlegagegiei har gjeve ein del nye innspel, bade nar jéd dakta og
analysene mine.

81 Akkurat denne perioden er faktisk analysert aveROitosen m.fl., og resultata er publisert som ei
forskingsrapport og i Tore Tvedt (red.) si ko) frd 1989. Eg gar grundig inn pa desse analysenarse
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er saerleg nar det gjeld formatanalysen og analyselk&en eg har falgt Hagvar.
Litteraturlista til Hagvar har vore nyttig nar dgeld a finne fram til ein del relevant litteratur

pa dette feltet.

Journalistane Vibeke Pettersen og Kristin @yerssidie av Dagbladet i ara 1935,
1965 og 1995 er den andre norske studien med elaalil mi eiga oppgave. Bade
omfangsmessig og nivamessig er denne studien nol@enn det eg har hatt som mal a
gjere, men nokre moment har vore nyttige ogsa @eSieerleg har den beskrivande
sjangeroversikta deira vore eit nyttig innspelieadet med & lage sjangerkategoriar tilpassa
Klassekampen. | kapitlet "Nokre framlegg til sjamgestem” diskuterer eg Pettersen og @yen
sin sjangeroversikt for Dagbladet grundigare, agadiknar med arbeida til Ledin, Hagvar

og Ottosen m.fl.

Det einaste forskingsarbeidet som er gjort pa Keasi\pen som kunne vore overfart
meir eller mindre direkte til det eg har studertdet Rune Ottosen og Bjgrn Westlie
presenterte i artikkeleDa "Klassekampen” ble dagsavis. Eller hvorfor ingean starte
dagsavis i Norge uten en fanatisk vilje til & lyk&eDenne artikkelen er ei blanding av
statistikk, personlege vurderingar av resultata binpresenterte, og det som verkar a vere
malet med boka — personlege rgynsler fra den &dajdlve var involvert i arbeid i AKP(m-I)
og Klassekampen. Det statistiske materialet i ket er basert pa ein innhaldsanalyse gjort
av &rgangane 1977-1979, utfart av Rune Ottoseriseg3tahf? Ottosen og Stahl gjorde ein
del metodiske val som gjekk i ei anna retning esinvdla eg har gjort, slik at eg ikkje utan

vidare kan nytta datagrunnlaget deira i direkteadikning med funna mine.

4.1. Min eigen posisjon

Mitt eige forhold til studieobjektet er ikkje nggit. Eg har rett nok ikkje vore direkte
involvert i arbeidet med & lage avisa pa noko tidp, men eg har tilknyting pa andre matar.

Eg eig eit par aksjar i avisa, og eg har vore nmagringsgruppa for ein av

8 Ottosen/Westlie 1989. Artikkelen er ein del av&@kl) En bok om maoismen i Nored. Terje Tvedt, Ad
Notam 1989). "Vaskesetelen”, plassert pa framsidamaslaget, presenterer boka sliEn’sterk og
oppsiktsvekkende bok om ungdom i opprar, VietngmkFf-kamp og streikestgtte. Om Rgd Front, Rad
Ungdom, SUF og AKP(m-I). Om kjzerlighet til Kinamd@gelgse kadervurderinger. Om partiledelsen som
sannhetsministerium og bygging av en kommunistigkavis. En kritisk bok om norsk maoisme, skrewébl&
som selv var aktivt med

8 Ottosen/Stahl 1990. Her er det litt problematigidrérstalsreferansar. Ifglgje forordet til OttoStahl er
undersgkinga gjennomfgart i perioden februar 198@Miruar 1990, medan boka Ottosen og Westlie rbikka|
star i, er utgjeven 1989. Rune Ottosen har staalfemst e-post at arbeidet med desse to utgjevingjakk
ganske parallelt, slik at data frd undersgkingankunli nytta i boka far rapporten blei ferdig. Kt fra boka er
ogsa gjengjeve som faksimilie i rapporten, s& hakaydelegvis ute far rapporten var ferdig trykka.
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abonnementskampanjane for avisa. | tillegg haragg friviljug omsetjar og petitskribent, og
eg har vore aktiv i fleire av organisasjonane isfalla omlandet til Klassekamp®h.
Posisjonen min er likevel sapass langt unna vigklipa studien her, at han ikkje har paverka
dette arbeidet. Der eg har tatt standpunkt i stydiandlar det om faglege standpunkt og
vurderingar, ikkje politiske vurderingar av Klasaalpen eller innhaldet i avisa. Det eg har
studert ematen a lage avis pakkje eigentleg kva denne avisa blir fylt med.rg kjem inn
pa politiske vurderingar av avisa, er det som eireat forklaringsgrunnlaget for kvifor det er

slik eller slik. Analysemetoden min kunne vore lrp& mange aviser her til lands.

Pa den andre sida trur eg det er ein stor fordeddtar god kjennskap til avisa slik ho
framstar i dag (eg har abonnert pa ho sidan 19@y73t eg har mange kjenningar som har
arbeidd i, og/eller har vore friviljuge i Klassekpem — i heile perioden fra oppstarten og til i
dag. Ingen av desse kjenningane kan kallast kjehdeskapleg forstand, men nokre av dei
har gjeve meir innsikt i totalbiletet av avisa Kdakampen. Kapitlet om Klassekampen etter
2004 er basert pa ein kombinasjon av resultatzdiesh (av avisene fra 1970-2004) saman
med den generelle kjennskapen til avisa og tendéggarundt ho. Det blir mest tankar
omkring korleis avisa kan bli sjdande ut framoyer grunnlag av korleis avisa har vore til no,

seerleg i tida etter omlegginga hausten 1991.

Det at eg kjenner avisa sapass godt, var ogs&tej dirsak til a velje Klassekampen
som studieobjekt. Det har vore lettare & kome istoffet, og det er sjglvsagt meir interessant
a forske pa materiale ein har eit forhold til, ognsein kan leere noko nytt om. | lgpet av tida
eg har grave i desse papirbunkane med kopier alegariser, har eg funne mange tradar og
emne eg gjerne skulle arbeidd vidare med, men nggkgdet er litt pa sida av fagfeltet eg
arbeider med, og det er heilt klart utanfor destasnmene eg har hatt for arbeidet mitt her.

8 For min eigen del vil dette primaert seie Raud Walase, Juvente, Forbundet Mot Rusgift, Ungdom Mot
Narkotika og Nei til EF/EU. Dette eg omtalar somlandet til avisa er ikkje nokon eintydig defineainsling
organisasjonar, men omfattar sosialistiske og konstigke parti/grupper og store delar av natunasia,
kvinnergrsla, malrarsla, frdhaldsrgrsla, samt degajonar som har tatt standpunkt mot norsk EU-eragkap.
Litt upresist kan ein seie at dette "omlandet” Besaty dei same gruppene som blir omtala som "heile
venstresida” i andre samanhengar, pluss nokre til.
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5. Utval og avgrensingar

Eg har tatt utgangspunkt i to aviser per ar (1. ogal. november) fra fem forskjellige
argangar av Klassekampen; fem argangar som tildelsore forskjellige med omsyn til
utgjevingsfrekvens, redaktgr, redaksjonssamangettlknyting til partiet AKP, papirstorleik,
trykketeknikk og distribusjonsmate. Det er fgrstfiggnst arstala som har vore avgjerande —
argangane er spreidde sa godt som mogleg overgwrileden fra starten til no, med 1970
som den eldste og 2004 som den nyaste. For aefi@ishnga avvik som t.d. unormalt mykje
lesarbrev eller starre vekt pa innanriksnyhendei eleh jamne, har eg vald ut ar som ikkje er
valar. Dei fem argangane eg enda opp med, er 18#&0gdsavis), 1974 (vekeavis), 1986,
1992 og 2004 (dagsavis). Om ein skulle hatt efintissig meir jamt utval ville ein ogsa tatt
med 1980 og 1998, men desse blei kutta ut av kaepssinsyn. 1998-argangen ville vore
ekstra interessant a sja naerare pa sidan avisaeddtadde heilt fersk redaksjon, men dette
ville ha vore interessant pa eit anna grunnlagdstreg har arbeidd med i denne oppgava. |
tillegg er det slik at 1998-argangen er sveert gflasidaksjonsmessig, noko som kunne vore
ei feilkjelde i studien av dei lange linene i adwdi

Utvalet av arstal og aviser er gjort etter a halthlgiennom store delar av alle argangar
Klassekampen (rundt 9000 aviser i perioden 196%R@ette er gjort ganske overflatisk,
men har gjeve innsyn i korleis avisa har endraugsignads- og innhaldsmessig i periodane
mellom dei utvalde argangane. Pa dette grunnldbet\seie at samanlikningane i arbeidet
mitt er litt meir lineaere enn kva utvalet skulleléypa. Dei fem argangane eg har plukka ut ser
ut til & vere ganske prototypiske for periodaneeaddia — slik at t.d. 2004-avisene ser ut til &

representere perioden fra 1998 og til i dag pakseptable mate.

Talet pa aviser er ganske lite, berre to for keartlei fem ara. Som statistisk grunnlag
er det ikkje nok om ein vil ha nokon definitiv aysé av argangane. Pa den andre sida har eg
med dette avgrensa utvalet fatt hgve til & ga gounodk inn i det materialet eg har hatt.
Utvalet av aviser har gjeve mange innsikter i kerévisa blei og blir laga, og til
undersgkinga mi har eg prioritert tidslinene frandtatistisk validitet. Det vil seie at detn
vere store avvik fr& medianverdiane for dei akiidHa i dei avisene eg har setfpig kan

difor ikkje seie definitivt at tala eg har funnerepresentative i stor grad, men dei gjev

8 Ottosen og Stahl sdg pa 12 aviser frd kvart awrddira dei analyserte. Ifalgje Stempel (1952:3@4)ette
vere ei akseptable mengde for & fa resultat somstoeajans er representative for heile aret (10%
standardavvik). Sa statistisk er ikkje utvalet roittkbart om ein skulle seie ting om heile argaegelter lengre
periodar.
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inntrykk av korleis avisa blei laga pa to bestedugar dei forskjellige ara. Valet av dagar har
derimot vore sveert medvite. "Arbeidernes internaaje kampdag” 1. mai er naturleg nok ein
viktig dag for ei revolusjonaer avis, og ved & stediei avisene som er laga for sal/utdeling
pa denne dagen, kan eg sja pa oppbygginga av demradaksjonen nok har lagt mest
innsats i det aret. Tilsvarande har eg vald ubtember (eller neeraste kvardag far/etter,
dersom den 1. er ein helged®gom eit dgme pa ei heilt vanleg kvardagsavis. t\éale

akkurat 1. november var litt tilfeldig, men det \&r poeng for meg at det skulle vere ei tid pa
aret der det mest sannsynleg "ikkje er noko spsa det var ein fordel at denne
kvardagsavisa var pa hausten eller vinteren naaddre avisa eg har sett pa var pa

varen/forsommaren.

Sjelv om eg ikkje har studert aviser fra tida ep@04 i denne studien, les eg avisa
dagleg, og har gjort meg tankar om korleis utvigirav format og sjangerbruk ser ut til & ga
framover, ut fra generelle inntrykk. Dette blir eial av totalbiletet, og eg har difor tatt med

eit kapittel om dette mot slutten av oppgavakinting til konklusjonane.

5.1. Metode

Eg har gjort ein formatanalyse av dei ti aviserrédfsja pa endringar i formatet til avisa
giennom perioden. Sjalv om desse ti avisene ertfoeskjellige storleiksmessig (fra 12 til 48
sider), vil strukturen i avisene likevel vere salilarbare (om enn ikkje i ein side-for-side
tabell).

Vidare har eg sjangerbestemt artikkelmaterialet iadktuelle avisene, og samanlikna
bruken av dei forskjellige sjangrane i dei fem aggne. Sjangerkatalogen eg har nytta, har
eg utvikla og justert medan eg har analysert aeisetillegg til at eg har sett pa andre sine
arbeid pa feltet. Slik har eg fatt kartet til anstee med terrenget, og dei sjangrane eg har lista
opp, dekker alt innhaldet i dei ti avisene eg I 53. Det a sortere pa denne maten blir
sjglvsagt skjgnsbasert. Ein del artiklar vil kutagegoriserast i fleire sjangrar — desse er
vurdert etter kor mykje eller lite prototypiske @eii forhold til dei aktuelle sjangrane, og

andre vil sjglvsagt kunne ha vurdert det annleis.

8 Dei &ra Klassekampen har vore dagsavis har lasadésn vore starre og meir magasinaktig enn aviséne
kvardagane — difor vil det bli feil & samanlikndairdagsavis med ei kvardagsavis. Ara 1970 og 1874visa
havesvis manadsavis og vekeavis, og da blir dgt ikke problem. 1 1986 var 1. november ein laurdagjer
har eg sett pa fredagen i forkant. 1992 var 1. mer ein sgndag, s eg har sett pd mandagen2&tarvar 1.
november ein mandag, og det er denne datoen eanhbysert der.
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Materialet eg har sett pa, er redaksjonelle artibtpeksterne bidrag (inkludert
tradisjonelle lesarinnlegg og NTB-meldingar) som s$tatt pa trykk i avisene. Eg har ogsa
teke med annonsar og vignettar, slik at eg hagsjdrestemt alt som har statt pa trykk i
avisene. Sidan innhaldet (utover det sjangerbesterda) i teorien har vore uviktig, har eg
tatt lite omsyn til representativifétutover at dei utvalde avisene er fr& same datvdofart

av ara.

Metoden eg har nytta for & finne ut kor stor dedrksjanger tar, er @ male kor mange
kvadratcentimeter kvar artikkel dekker i avisa,spgngerbestemme kvar artikkel. Slik kan eg
rekne ut prosentdel av kvar sjanger, for kvar agikvart ar. Overskrifter, bilete, bilettekstar
og "luft i teksten” er rekna med til kvar einskidtikkel, og med det ogsa i deltalet for dei
forskjellige sjangrane. Luft mellom/utanom artiktarikkje rekna med nokon stad. Metodisk
er dette eit anna val enn det Ottosen og &tafdrde i undersgkinga av argangane 1977-
1979, fordi eg meiner ein ma ta utgangspunkt ienéén trykte artikkelen slik den framstar,
nar ein skal seie kor stor del av avisa kvar sjahgefatt. Dette er nok ein reell skilnad i
sjangersyn. Om denne metodiske skilnaden gjev jiEhgle resultat ved analyse av dei
einskilde avisene, veit eg ikkje. Slik eg ser @etmetoden med & skilje ut alt som ikkje er
brgdtekst, mest eigna om ein gnskjer & studerédarhétane til sideutteiknarar, ikkje elles.

Dette er sjglvsagt eit interessant aspekt, merkkgr vore nokon prioritert sak for meg.

Pa dette datagrunnlaget har eg laga ein sjangtagatam dekker dei tekstane ein finn
i avisa Klassekampen i perioden, slik at eg kamp&j&ariasjonen i sjangerbruk over tid. 34 ar
er eigentleg ikkje ein lang periode — i andre avisledu kunne finne tilsette som var
journalistar der i heile denne perioden. | Klassegen ville det heller ikkje voretenkjeleg
men s& vidt eg veit er det ingen i avisa som hag 8& uthaldand®.Ein grunn til det er det
arbeidspresset som var i avisa (seerleg) pa 19&0-saim eg skriv meir om i kapitlet som

presenterer avisa si historie.

Nar det gjeld samanlikning av storleiken pa artikiaerialet, har eg vald a gjere dette
pa ein annan mate enn Ottosen og Stahl. | undegaki skilde dei mellom bilete, titlar,

87 tradisjonell forstand, der ein plukkar ut avisiekonstruerte veker og/eller plukkar aviser eteerskilte
kriterium. Sja Hagvar 2003:11-12 og Ottosen/St&8(t4-6 for diskusjonar om utvalsmetodikk.

% Ottosen/Stahl 1990:13-16.

8 Mange har vore involverte i avisa i fleire perindag nokre har arbeidd lenge der. Til demes varNlizhelet
med fr starten av, og har skrive i avisa med vanige opphald heilt fram til i dag. Sigurd Allerarwneert
knytta til avisa heilt fra fgrste argangen og frirhan gjekk av etter 17 &r som redaktgr, i 1996ire av dei
eldre tilsette i dag, bade i redaksjon og admiagjtm, var med i AKP(m-I) pa 70- og 80-talet.
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tekst (genre), vignettar, annonsar og luft. Dermiedet berre 30-40%av avisinnhaldet som

er vurdert nér dei har studert kor mykje av kvanggr det finst i aviseffe Dette finn eg
problematisk, fordi ein slik statistikk ikkje seieoko tydeleg om kva for prioriteringar som er
gjort mellom dei forskjellige sjangrane. Sjglv ®i utgangspunkt i at bade bilete og

overskrift er ein del av artikkelen, og at det ende heilskapen som "har” ein bestemt sjanger
— ikkje berre brgdteksten (som altsa berre erreitet av det totale innhaldet i avisa). Utan at
Ottosen m.fl. gjer greie for sjangersynet sitt, fapiar eg dette som at vi har forskjellig syn pa
kva ein sjanger er, og kva det er mogleg a finneedta velje den eine eller den andre

tilneerminga.

Ein annan ting eg har vurdert forskjellig fra O#nsg Stahl, er synet pa kva som er
"ein artikkel”. Eg har sett alle artiklar (bade hmsaker og undersaker) som separate
tekstelement, medan Ottosen og Stahl skider’det har veert mulig har vi valgt &
klassifisere flere mindre artikler under ett fellgspslag sonen artikkel”%? Det er litt
vanskeleg & seie kva Ottosen og Stahl har defsoent’'mogleg”. Undersaker som kan
kategoriserast i andre sjangrar enn hovudoppstagettter mitt syn bli telt for seg og lista til
den rette kategorien sin. Om Ottosen og Stahl joar dette, er vanskeleg & vurdere ut fra det
dei skriv om metodikken sin. Om dear gjort det, vil ikkje desse forskjellige tilneerminge
ha mykje a seie, fordig uansett ser pa overskrifter, bilete og luft somdsl av artikkelen.
Utsjanadsmessig vil det vere stor skilnad pa osakier laga samanhengande, eller som fleire
separate saker pa same side. | undersgkinga gjpntaav saker per side, kjem dette
redigeringsmessige aspektet til syne. Eg finn @etat Ottosen og Stahl (som i andre

samanhengar er opptekne av layout/utforming) ikkjedette pa same vis.

Ein sideeffekt har vore at eg fekk ein vesentldgae malejobb enn Ottosen og
Stahl, fordi eg kunne konsentrere meg om a mateesfiater, og ikkje matte dele opp i kor
mange kvadratcentimeter som gar med til overskriftidete og luft. Eg kjiem meir attende til

metodikken og utvalet hos Ottosen/Stahl seinareeg#resenterer mitt eige sjangersyn.

939,1% i 1977, 34,7% i 1978 og 31,7% i 1979, jtoSen/Stahl 1990:27.
1 Dei maletekniske reglane dei har nytta er present®©ttosen/Stahl 1990:13-16 (kapittel 2.1).
%2 Ottosen/Stahl 1990:6.
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6. Teoretiske aspekt

6.1. Omgrepet "sjanger”

Det er lett & ga seg vill i kva ein sjanger eigegtr. Sprakleg sett tyder sjanger (fra fransk
genre rett og slett type', " sort’, " slekt/art eller "slag’, og i ein del sprak er det framleis
dette som er hovudtydinga for ordet. Bruken av bsggnger er heller ikkje eintydig i
forskjellige sprakbrukarmilja. For ein leerar viltdere ein hovudfokus pa enkle definisjonar
og kategoriar, slik at det skal vere overkommetagefevane. For ein avisjournalist vil
sjanger som oftast vere synonymt med "skrivetekhikkr ein del skjgnlittereere forfattarar
vil ordet vere negativt lada, fordi forfattarendwhan/ho blir "sett i bas” pa grunnlag av ein

sjangermerkelapp andre (bokmeldarar o.l.) hampseftrodukta deira.

Om ein gar inn i ein bokhandel, mgter ein eit asjaagersyn. Her er hyllene delte inn
i forskjellige kategoriar, som ein nok ma forstanstsjangersystemet” hos bokhandelen.
Dette systemet gar som oftast pa tvers av formatmuald, til demes er dette

"sjangerkatalogen” for ein bokhand&slik den blir presentert med plakatar p& hyllene:

Nyheter Fiction (engelsk) Skjgnnlitteratur Psykafigsofi
10 pa topp Fantasy (engelsk) Hage/hobby Helse
Film/musikk/foto Reise/kart Mat og vin Alternativ

Crime (engelsk) Krim Kunst Samfunn/historie
Ungdom Gavebgker Barn Salg

Denne aktuelle bokhandelen hadde ogsa relative steatelingar med papir- og skrivevarer,
spel og lydbgker — markerte med tilsvarande "sjesige’ som over bgkene. Dette er eit
veldig instrumentelt sjangersystem, meint someigtil) for kundane, og er heller ikkje

avgrensa til berre bgker.

Historisk har sjangeromgrepet vore mest knytittédaturvitskapen, og dei tre
"ahistoriske” hovudkategoriane lyrikk, dramatikk egikk (som har vore etablerte heilt sidan
antikken). Ut fra desse har ein sa delt inn sjanged hgve gjennom historia. Det er med
dette bakteppet ein ma sja sjangerteorien i degmitale med litteraturvitarar har eg ogsa
merka at desse ikkje umiddelbart skjgner kva egrenened sjanger nar eg seier at eg
arbeider med sjangerbruk i aviser. Det som er uég@y sjangerteoretisk litteratur pa norsk,

fokuserer ogsa mest pa boklege ("skjgnlitteraeraigrar. Avissjangrar er eit omgrep som er

% Tanum bokhandel, Oslo City kigpesenter. Notert2@februar 2006.
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forstaeleg mellom dei som arbeider innan journigksimediavitskap og tilsvarande — men for

dei med andre fokus vil det vere noko som ma foadtmeir.

6.2. Sjanger innan avisverda

Rogalands Avis skreiv dette i ei stillingsannon&sgbladet JournalistenvVedkommende bar
ha sans for tabloidformen, b&de hva presentasjojpomalistisk sjanger ang&®* Den som
har utforma denne annonsa meinte altsa at denea gyis {abloidavig kravde bruk av
bestemte sjangrar, som var andre enn kva som wgg/aaviser som ikkje sag seg som
tabloidaviser. Det var ikkje spesifisert kva deskinaden gar ut pa — det var fgresett at
aktuelle kandidatar veit kva som eabloidesjangrar.” Eit anna dgme pa bruk av omgrepet
sjangerknytt til avis, finn vi i eit intervju i Klassekapen, der skribenten Dag Seierstad
uttalar at Det som betyr noe er at den som skriver i Klassgksnskriver innenfor en

forpliktende sjanget®

Det er ikkje presisert neerare kva som er seereiggdngeren
Klassekampen-teksnhen noko er det tydelegvis. Det Seierstad er p@ngkan hende
umedvite), er nettopp dette med fellesskapen ritadisekampen — at sjangerbruken i

skrivinga er med pa a byggjskursertil Klassekampen.

Nar det gjeld utforming av avistekstar, er sjanggkh stor grad normativ framfor
deskriptiv. Avisa VG har til demes laga eit eigdt&® som skal gje informasjon til dei tilsette
om "VG-stilen”, det vil seie ein sentral del av grlaget for & byggj®G-diskurser?’ Ein
skriv innanfor ein sjanger for a fa fram poengtt-sidet ligg noko som ikkje er direkte
tekstleg i bruken av sjangeren. Dette er ikkje faert nokon stad, og ein som er urgynd med
diskursen til den aktuelle avisa, vil kan hendlii@p av noko om han/ho berre les ein
artikkel eller to i avisa. At Klassekampen framlti92 var organ for eit politisk parti, var ein
ganske uttalt del av diskursen. | dag er den p&étistastaden ikkje like enkel & sja for ein
lesar som ikkje kjenner aviSaFordelen med dette er sjglvsagt at ein ikkje mavesa med
eventuelle fordommar — men om ein ikkje kjennernimgjsuniverset ei avis byggjer pa, far
ein heller ikkje alltid med seg det uuttalte i awisartikkel. Alle aviser har ein slik

% Journalisten(nettutgéva) januar 200Bttp://www.journalisten.no/stillingflesedato 1.2.06)

% Klassekampetaurdag 28.1.06, side 4.

% Slik lager du VG bedreav Thorstein Hoff

°"Ynge B. Hagvar presenterar VG-diskursen grundiggvar 2003:95-104.

% Om ein ser vekk frd namnet p& avisa. Namnet egé ein av dei faktorane som byggjer profilen og
diskursen til ei avis. Namnet p& avisa har ogsé tibdebatt dei gongene det har vore omleggingar i
Klassekampen.
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underliggjande diskurs som er med pa a forme bgdskaartiklane — ogsa "ngytrale” aviser

som Dagbladet og V& Ledin skriv dette om diskurs:

For att pa ett 6veripandesic) satt fokusera texters innhallssida
anvanddgliskursi den kritiska textanalysen. Detta diskursbegréapp
starkt influerat av Foucault (jfr kapitel 2 i Failmugh 1992a) och ar
ett vidare begrepp &@n genre. En diskurs bade utsyoch
konstitueras av flera olika genrer, textstruktuosh stilar.

Som jag ser det utmarks en diskurs av ett spemé&ditesse- eller
erfarenhetsomrade, som &r knutet till en socidifoon och darmed
beroende av vissa sociala positioner etc. En dskurymmer kort
sagt ett visst grundlaggande perspekiR.

Det er denne oppfattinga av omgrepet eg ogsa déi der eg snakkar odiskurs For
Klassekampen sin del vil dette perspektivet hagaget sitt i formalsparagrafen, historia til
avisa, dei einskildpersonane og politiske gruppsam ser avisa som si avis, og kven som er
(og har vore) tilsette i Klassekampen. Eit annam@pgom dekker ein del av diskursen, er

meiningsfellesskap

6.3. Kvifor er sjanger viktig?

Val av sjanger er ein del av meiningsbygginga sadin bodskap, og sjangeren ein avistekst
er skriven i, er ein del av teksten. Difor vil gg@mbruken gje eit bilete av kva avisa (i tydinga
"fellesskapen av redaksjon og faste lesarar”) @talen av. Sjangerbruken i ei avis er noko
som har utvikla seg over tid, og som nye journatigianske umerkeleg blir sosialiserte inn i.
Val av avissjanger er difor sjeldan eit veldig miéelval nar ein journalist startar skrivinga —
det er automatisert, og journalisten gjer "retéirgjerval fordi han/ho er innanfor diskursen til

avisa.

Ein sjanger er ei form for semje mellom skrivarlegsar om kva for mate teksten skal
forstaast. For & sikre at avsendar og mottakarapglik semje, kan sjangeren markerast
tydelegare i avisa ved hjelp av vignettar. Startdet’kronikk” over ein tekst i ei avis har
avisa og artikkelforfattaren signalisert eit setf@rstaingsreglar som lesaren nyttar meir eller

mindre automatisk nar han/ho les:

- Teksten gnskjer & formidle eit bestemt syn palki sa
- Teksten greier ut om ei sak, motseier andre sykpogluderar med at det eigne synet
er det rette.

9 Jamfgr Hagvar og Waerstad om VG-diskursen, i H48088:95-104.
199 edin 1995:45.
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- Innhaldet i teksten er synet til den som har sigadikkelen, det behgver ikkje vere i
samsvar med avisa sitt syn. Forfattaren er oftgitlsett i avisa.
- Det er starre krav til dokumentasjon og fagleg ubggging enn om det hadde vore
eit lesarbrev.
Andre sjangrar vil ha andre slike reglar som detagnkjensle om mellom skrivar og lesar.
Desse reglane gjer at lesaren automatisk vil lssten pa ein bestemt mate — sjangeren
kommuniserar innhald i teksten, berre i kraft axeée den bestemte sjangeren. Pa denne
maten kan ein seie at sjangeren er ein del avelekB& same vis ser eg pa overskrifter og
bilete som andre delar av teksten. Det er denrigkagen av tekst, typografi, sjanger, bilete,

vignettar og plassering i avisa, sontekstereller artikkelen

Bruken av sjanger er ein del av kommunikasjonerameévis og lesar. Difor er det
blitt vanleg i dag at avisene nyttar vignettar soeir eller mindre tydeleg kommuniserer
sjanger, for & sikre at lesaren oppfattar utganysdeti fra skribenten rett. Klassekampen har
dei seinare ara innfart tydelege vignettar patakkstar som er skrivne av avisa sine eigne
tilsette, og pa dei fleste innsende tekstane. Deiste som ikkje er markert med slike
vignettar, er nokre fa undersaker og NTB-meldin@an ein skal fglgje Hagvar og Ledin
bokstavleg, ville ei oversikt over alle desse vitgnee i ei avis kunne kallast
"sjangerkatalogen for den aktuelle avisa”. Men dewignettbruken er ikkje pa same niva
heile vegen, sa ei sann inndeling vil bli misvisanidavisa for onsdag 8. november 2006 har
ein til dgmes dette utvalet av vignettar: 8. NOVEBR FOKUS, KRON OG MYNT, PA
TEPPET, NYHETER, POLITIKK, ARBEIDSLIV, SOSIALPOLIKK, VITEN, ARBEID,
UTENRIKS, MEXICO, FRANKRIKE, PROFIL, KRONIKK, BAKER70-TALLET,

MEDIER, KUNST, MOTER OG ARRANGEMENTER, MED ANDRE OR | DAG og
AKKURAT NA. Nokre av desse vignettane er knyttdésarbrev, nokre til nyhende, og

andre til forskjellige sjangrar. Vignettbruken ielvel viktig, fordi den er med pa a definere
sjanger, sjglv om det ikkje alltid er "sjangernarfirggom t.d.kronikk som er nytta til vignett.
Saman med formatet og seksjonsinndelinga i avmankuniserer dette til lesaren kva han/ho
kan vente seg av den aktuelle teksten. Slik haregaksjonen og desKéhsikra seg at dei

har kommunisert sjangeren tydeleg — sjglv om dgeiklltid har definert nokon "kjend
sjanger” for teksten. Dette er ogsa ein del avutisén. Den faste lesaren veit umiddelbart kva

han kan vente seg av av vignettane, som t.d. KRGNMYNT (kronikkmed gkonomi som

191 Med "desk” meiner eg den/dei i avisa som jobbad mhen endelege utforminga av avisa, alts& grafisk
utforming, sluttkorrektur, redigering og ombrekkingassekampen har i dag (januar 2007) ti perstisatte
pa desken; tre vaktsjefar, to redigerarar, einigskafroduksjonsleiar og fire typografar. Til sanikning har dei
18 redaksjonelt tilsette, to fotografar og 12 adstiativt tilsette (tal fr&klassekampe@3.1.07 s. 22).
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tema, skriven av ein av nokre fa faste skribergadénne vignetten), AKKURAT NA
(petitartikkelpd sistesida som skal vere underhaldande, signel&n/dei som har fglt for a
sende inn ein petit denne dagen), eller MED ANDREDJlengrekronikkarsendt inn av
eksterne skribentar, normalt om aktuelle emne, atiratan betaling). Noko av denne
forstainga er det mogleg a lese ut fra vignettéar édksten fgrste gongen ein les ein tekst
under vignetten, medan andre ma ein vere fast fesarkjenne (til desmes AKKURAT NA
og PA TEPPET), fordi desse aldri blir forklarte fore lesarar.

Sjangeren og vignettbruken (som kan seiest & vestags "ad hoc sjangersystem”) er
blitt tydelegare kommunisert i avisa dei seinaseénn i dei tidlege. Eg har ikkje sett noko pa
arsakene til at det har utvikla seg slik, men egleg forklaring kan vere eit gnske hos
avsendar (avisredaksjon) om & bli meir sikker p@katane blir leste slik dei hadde tenkt seg.
Ei avis som har mal om a fa fleire lesarar, vibgsa bli ngydd til & skrive/presentere
innhaldet slik at ogsa dei som enn sa lenggtanforfellesskapen til avisa, kan bli "rettleia”

til & lese avisa slik redaksjonen hadde tenkt sgga sikt bli inkludert i avisa sin diskurs.

6.4. Kva er ein sjanger?

Per Ledin er ein av dei i Norden som har arbeiddtmed sjangeromgrepet innan sakprosa,
mellom anna i doktoravhandlinga si og i rapport&erirebegrepp&t'®? som er ei revidering

av det sjangerteoretiske kapitlet i avhandlingakjdyav mitt eige sjangersyn samsvarar med
arbeidet til Ledin. Ein sentral del av forskinga_gdin har handla om nettopp avistekstar, og
er difor veldig relevant for det eg har studertassekampen. Ledin har sett opp fire kriterium

for kva som avgrensar ein sjang&t:

1. En genre kopplar texter till en aterkommandealqarocess dar
manniskor samhandlar genom texter

2. En genre innefattar prototypférestallningar oextutformningen
3. En genre ar normalt namngiven och pa sa satildjyt och socialt
kodifierad

4. En genre ar en tradition som tas i bruk i emwatton, varfér den
forandras over tid

Desse fire kriteria er utgangspunktet for den sgalngja Ledin bygde opp for dei tidlege
svenske arbeidaravisene i avhandlinga si, og @ tlevarande nyttige for meg i arbeidet

med & lage ein sjangerkatalog for avisa Klassekampe

102} edin 1996.
103) edin 1996:26-27.
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Her i Noreg er det Ottar Grepstad som har gjorttmésdet gjeld a lage ein slags
"generell sjangerkatalog”, presentert i bdket littersere skattkamméra 1997. Sjalv om
Grepstad i utgangspunktet avgrensar seg til embdd, den trykte boka, har han laga eit
framlegg, eit "forsgk pa ein sjangerkatal’'som er eit nyttig innspel i denne samanhengen
ogsa. Ein del element ved dette "forsgket” er $eiti sterkt av Per Ledin. Bade Ledin og

Grepstad sine teoriar blir grundigare presentaitease.

Yngve Hagvar har arbeidd med omgrepet sjanger uithoppgava si om VG-
diskursen, og stattar seg mykje pa Per Ledin ndgjetel dei konkrete teoretiske passasjane
om sjangeromgrepet og sjangerbruk. Hagvar har ikijikla nokre spesielle nye teoriar, men
som sekundeerlitteratur innan sjangerteorien havatet nyttig for meg a lese oppgava til
Hagvar.

| tillegg ma Kjell Lars Berge nemnast, som ein a/sbm har arbeidd mykje med
sjglve omgrepetjanger(ellergenre som han faretrekkjer a stave det) her til laB#sge far
ein dobbeltposisjon her, fordi han bade er rettlginskrivinga av denne oppgava, og ting
han har skrive er viktige kjelder for den teoretislelen her. Eg har ingen direkte referansar
til Berge sine arbeid, men han er referert i mygyditteraturen eg sjglv viser til. Fagmiljget
for denne typen arbeid med sjangrar er relatigt Btik at dei fleste av forskarane og
forskingsarbeida eg sjglv stgttar meg pa teoretisky til kvarandre pa forskjellige punkt.
Berge er ein av dei som er mykje sitert hos Ledjtagvar.

Bade Ledin, Berge, Hagvar og Sigmund OngSfdnhserar mykje av arbeidet sitt pa
John SwalesGenre AnalysisCambridge 1990) og Tzvedan Todor@efires in Discourse
Cambridge 1991) sine arbeid. | tillegg skjeler tiléMikhail Bakhtin (Spgrsmalet om
talegenraneAriadne 1998). Eg har ikkje hatt tid eller hgitétstudere desse naerare sjglv.

Eg for min del ser pgjangersom eit resultat av tre faktordiorm, innhald og
funksjon Sterkt forenkla kan ein seie at desse tre fakitésvarar sjangersynet i skolen
(fokus pa form), avisene (fokus pa innhald) og skiteraturen (fokus pa funksjon). Dei tre
faktorane saman gjev eit i prinsipp uendeleg sjesygtem, sa dette ma avgrensast pa ein eller
fleire matar. Om ein ogsa skal skilje mellémnm ogformat, er eg meir usikker pa. Dette er to

aspekt ved den "fysiske” utsjanaden som til deksriappar kvarandre.

194 Grepstad 1997a:161-163.
195 Ongstad, Sigmund (redBtva gjer vi med sjangrene — og de med q&$®U/Cappelen 1996)
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Ei viktig avgrensing vil vere at for & kallast @igen sjanger, ma sjangeren (resultatet
av dei tre faktorane) ha (eller f& konstruertlesie nammn® Sjangrane er prototypiske, s& det
vil seie at kvar sjanger femnar ulike teksttypahengig av kva for faktor som er mest
framtredande for a definere den aktuelle sjangdfanformorientert sjanger som
enderimsversil kunne ha enorme skilnader i kva for innhaligefunksjon teksten har,
medan ein innhaldsorientert sjanger seferatvil kunne ha forskjellige former eller
funksjonar. Dereferatetblir til ein protokoll, har det straks meir fastbunden form enn om det
framleis hadde vore a rekne som referat. Ein paitdiar normalt referatsfunksjon, men det
er ikkje sikkert at referatet har protokollsformeti® kan vere eit argument for a nytte ein

hierarkisk®’ sjangerkatalog, iallfall i nokre samanhengar.

6.5. Sjangrane — definisjon og diskusjon

Eit sentralt sparsmal er altséiva er ein sjanger? og da seerleg i avissamanheng. Det
folgjande blir ei oversikt og utdjuping av forskigé syn, og problema med
sjangerkategorisering i avisene, samt grunnlagedéa inndelinga eg har vald & nytte her.
Ein interessant kommentar til bruken av avissjantgian eg i ein bokomtale skriven av
Bjgrgulv Braanen, som kan sta som ein introduksjgroblemstillinga rundt

sjangerinndelinga i aviser:

Det er spesielt interessant a lese disse artikletes, fordi de
representerer en sa slaende kontrast til det mestagens norske
journalistikk. Volds artikler er subjektive, komnenende og
observerende pa en og samme tid. Denne matenvé sidier stort
sett en saga blott i dagens norske presse, ddetskikellom
kommentarer og nyheter er drevet nesten ut i detate’’®

Denne ytringa er viktig som grunnlag i det vidattedget, fordi ho minner om at avissjangrane
er skiftande, og at same sjangernamn kan ha fdligkjenhald til forskjellige tider. Dette er
sjglvsagt ogsa noko eg har vore ngydd til & ta onisiymitt eige arbeid med & lage ein

sjangerkatalog for Klassekampen.

198 edin 1995:48-49.

197 Eg nyttar ikkje omgrepet "hierarkisk” p& same mgaen Ottar Grepstad (1997a). Grepstad sin bruk@eto
peiker pa eit sjangersyn der nokre sjangrar er theigverdige” enn andre. Eg nyttar ordet for & denkarleis
ein kan systematisere sjangrar i ein katalog. &ihe er at eg har badmanriksnyhendeartikkalg
kulturnyhendeartikkedom sjangrar, men pa eit hggare niva (meir groxksortering) vil begge to vere ein del
av sjangereavisartikkel

198 Bjgrgulv Braanen Klassekampe@6.11.2006 side 41. Omtale av bdkatstand. Artikler i Dagbladet 1930-
1945 med artiklar av Ragnar Vold (redigert av Jan BAiid).
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Grepstad definerar sjanger sliki’faremalsretta ordning av stoffet, forma i palad
sosiale normer for skriving og lesiti§’® Ledin sin definisjon pa sjanger er litt annleim
framleis i same retningEn genre ser jag som en fast och aterkommande trppga
textnormer, som &r bunden till en viss social akthoch som ar namngiven° Thore
Roksvold ved journalistutdanninga i Oslo har foremitlenne definisjonen pa kva ein sjanger
er: "Med sjanger forstar jeg en formidlingskode der bege valg av oppbygning, stil og
fortellerteknikk er avstemt etter forskjellige tyjpenhold, arbeidsmetode og sosial

kontekst 1

Desse definisjonane er greie a nytte, og eg hae fklkane nokon grunn til a velje ein
annan definisjon eller velje berre ein av dei.iltde definisjonane ligg det ogsa at det ma vere
ei form for semje mellom den som skriv og den sesitéksten om kva for sjanger ein tekst
har, og kva som er seaerskilt for denne sjangeresliEsemje finst som regel, sjglv om dei
faerraste vil kunne klare & peike presist pa kva kggn den bestemte sjangeren og som gjer
den vesensforskjellig fra andre sjangrar. Detiiestor grad ein del av den internaliserte
sprakforstainga hos den einskilde.

Noko ein ma ha klart, er at ein kan nytte sjangem@pet pd mangeiva. Sjangrar kan
grovt sett organiserast etter to system: som eralki eller som ei sideordna (likestilt) liste.
Fordelen med ein hierarkisk inndelingsmodell edteitvil det vere mogleg a organisere
underkategoriane etter forskjellige kriterium paikeinskild niva, og ein vil kunne definere
sjangrane presist kvar for seg gijennom denne siretktimed kategori under kategori. Ulempa
er at den hierarkiske strukturen lett blir innvikia omfattande. Hovudarsaka til dette ligg i
det at ein tekst sjeldan kan kategoriserast i gm” sjanger, og same sjangeren kan ende opp
fleire stader i strukturen. Den sideordna listgpéilsi side ikkje ha det problemet, men vil bli

tilsvarande meir uoversiktleg.

Vidare har vi eit meir fysisk formatorientert niga sjangeromgrepet, deok
trykksak hefteogaviser dgme pa sjangrar. Detteilkje etter mitt syn korkje eit "lagare”
eller "grundigare” niva, det er snarare ein anraku$ pa sjanger. Likevel er ikkje dette ei
form for sjangerinndeling som kan seiest & gjeegarinsikt. Rett nok vil val av medium
styre lesinga noko, og dk&nseie noko om kva avsendaren gnskjer a formidlen eit

sjangersystem der Lars Larsson Fjgrtofts diktheléelogi og poesbg vegvesenet sitt

199 Grepstad 1997a:153.
10| edin, sitert i Hagvar 2003:45.
M1 Roksvold 1997, sitert i Hagvar 2003:63-64.
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informasjonshefte om fararkort kjiem i same sjangar lita praktisk nytte for & kunne forsta
eller kategorisere tekstar. Dessutan far vi stpakblemet med elektronisk distribuerte
tekstar. Far dei ikkje nokon sjanger far dei fip&tpapir, eller er alle elektroniske tekstar

same sjanger?

Pa neste niva finn ein sjangerkatalogar av demtyptéar Grepstad har freista &
lage!*? Rett nok avgrensar Grepstad seg til den trykt@boien her startar det & likne meir
pa brukelege kategoriar og systematiseringar. Gadgsar fatt velgrunna kritikk for
sjangerkatalogen sin, men den er brukbar i mangauskengar. Grepstad har sett opp ein del
sjangrar som han sa har kategorisert tematiskedittikkje nokon hierarkisk ordna
sjangeroversikt, men snarare ein katalog, ifelgiepStad. Arsaka til denne ordbruken er at
Grepstad nyttar omgrepeierarkiskpa ein annan mate enn kva eg ville ha gjort i ei
sjangeroversikt. Det Grepstad kallar hierarkisknang, er ei rangering der nokre sjangrar er
meir "hggverdige” enn andre. Eg nyttar omgrepgtlitga som gar pa korleis ein
strukturerer, der nokre sjangrar er undersjangraleameir generelle sjangrane, til dgmes at
innanriksnyhendeartikkedr ein undersjanger tilyhendeartikkel

6.6. Nokre framlegg til sjangersystem

Det er mange matar a systematisere sjangeroverpitéler presenterer eg nokre sentrale
innan den norske/nordiske sjangerforskinga. Toeahdr preg av generell sjangeroversikt
(Ongstad/L97 og Grepstad), medan dei andre erdirekte retta mot avissjangrar. Det er
naturleg a seie litt om dei to generelle, men ¢gyte lite tid pa dei utover den korte

presentasjonen og at eg refererer diskusjonen meéHeepstad og Ledin.

Per Ledin er den som i stgrst grad har arbeidd amessjangrar som forskingsfelt. Han

sette opp denne katalogen for avisene han ana/Sert

12 Grepstad 1997a:163.
13| edin 1995:54.
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Nyhetsmaterial Fordjupnings- | Opinionsmat. | Litterart

material mat.
Notis Kulturartikel Kommenter- | Ovrig skon- | Omarkerade
Nyhet ande artikel | litterar prosa | genrer
Handel och sjofart| Intervju Fackliga Dikt
Idrott Populéarvet. meddelanden Markerade
Korrespondens Resebrev Insdndare Foljetong | genrer
Kulturnyhet Ledare Skamt
Motesreferat Polemikk
Personalia Recension
Rattegangsref.
Utrikesnyhet

Dette er ein oversikt som er laga for eit utvabavimed ei bestemt malgruppe, utgjevne ein
bestemt periode. Som ein kan lese ut av debattdormeedin og Grepstad, vil denne
oversikta kunne gje god innsikt i det aktuelle gragsmaterialet, fordi det er ganske tids- og
mediumavgrensa. Det vil framleis vere risiko faja@ anakronistisk pa det, ved a nytte ei
"moderne” sjangerforstaing pa tekstmateriale fraefdundrearsskifte, men gjennom
historiske studium kan ein sikre seg sa godt saheraOg sa lenge tidsperspektivet mellom
eldste og nyaste avis er pa berre nokre fa tidr gha sja sjangrane som uendra innan

perioden.

Det som seerleg er problematisk nar ein lagar agsj@versikt for ein historisk
periode som eg sjglv ogsa har gjort, er punktifiegteria til Ledin ("den férandras 6ver
tid"), som ogsa Grepstad er inne péi(runnleggjande forstaing av at sjanger endrag’se
Oppfattinga vi har av dei einskilde sjangrane odei® deier, endrar seg over tid, og det er
ein fare for a ga i anakronisme-fella. Eg meinlegJiel dette gar greitt i arbeidet mitt, fordi
den aktuelle perioden (1970 til 2004) pa 34 afdrate til siste studieobjekt, er sa kort at
sjangrane ikkje har endra seg meir enn at tekisganléis vil kunne seiest & tilhgyre same
sjanger — dei vil berre vere meir eller mindre ptgpiske i forhold til tidlegare
sjangeroppfattingar. Korleis ein oppfatta dette rsj@adgerbruk i Klassekampen sin redaksjon
anno 1970, er det jo ogsa umogleg a seie sikkedeténo har har gatt over 30 ar, og alle
aktuelle informantar har fatt 30 ar rgynsle som javerke korleis dei hugsar ting fra den
gongen — medan sjangeroppfattinga i avisa i défglidkanundersgkast gjennom intervju.
Sigurd Allern skreiv dette om korleis oppfattingar pa tidleg 70-tal: Presentasjonsform var

et tema allerede i manedsavisas dager{*}yDei hadde altsd tydeleg hatt ein tanke om

14 E_post 14.3.06.
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korleis ting skulle presenterast, men dei hadd@aewkon teoretisk debatt omkring
omgrepesjanger Slik eg les Allern, bade e-postar eg har mottekeg artiklar han har
skrive i samband med jubilea til avisa opp gjenrdom var detitformingsom var viktig, og
at dei nok sag mest pa korleis avissidene varmtdiysisk. Med utforming falgjer ogsa
sjangerbruken, sjglv om det ikkje verkar som ontedaspektet var formulert spesielt den

gongen.

Journalistane Vibeke Pettersen og Kristin @yenestied 1996 8janger, stoff- og
presentasjonsutviklifig avisa Dagbladet ara 1935, 1965 og 1995. Dedtenlokre
likskapstrekk med mi eiga undersgking av KlasselampResultata til Pettersen og @yen er
presenterte i ein artikkel i Thore Roksvolds (réissjangrer over tidinstitutt for
Journalistikk 1997). Her har dei utvikla ein sjarkgealog for Dagbladet desse tre ara, basert
pa Nils E. @y sine sjangerdefinisjonar i kompendti@enrer i journalistikkeh *° Saerleg
interessant hos Pettersen og @yen, er det at dgjdwae korte definisjonar av dei 18

sjangrane dei nyttar:

1. NyhetsmeldingMeldinger om dagsaktuelle hendelser, som
presenterer fakta: hvem, hva, hvor og nar.

2. NyhetsnotisHer har vi tatt med korte notiser i telegramsiih
dagsaktuelle hendelser.

3. NyhetsreportasjeDagsaktuell hendelse — dekket av en tydelig
tilstedevaerende journalist. Reportasjen gar i dyhdekgrunn og
virkninger kommenteres.

4. Notis Kort melding — ikke dagsaktuell. Notisen kandksempel
veere statistikk fra foregaende ar, eller den kamfdle kuriosastoff.

5. Referat Saker hvor journalisten refererer det kilden skiri/sier,
uten egne vurderinger.

6. ReportasjeSaker hvor journalisten tydelig har veert til stedg
observasjon er en av flere metoder. Reportasjemlemtner tidlgse
emner. Typisk er featurereportasjen.

7. Intervju: En eller flere personer uttaler seg om saksfodf®jns-
punkter.

8. Portrett Presentasjon av en personlighet. Intervju eli@msale er
en av metodene, men ikke ngdvendigvis presentasjons

115 Referert som @y, Nils Esenrer i JournalistikkerFredrikstad 1991). Dette er eit kompendium laga f
kursdeltakarar ved Institutt for Journalistikk, egikkje tilgjengeleg ved nokre av BIBSY S-bibliotek
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9. Leder:Avisas (redaktgrens) mening.

10. Kommentar:.Bakgrunnsartikkel der skribenten behandler et emne
faglig og analytisk.

11. Kronikk: Artikkel der skribenten behandler et emne faglig o
analytisk.

12. Petit/KaseriLett og underholdende tekst, med mye humor og
ironi — men gjerne med en alvorlig undertone. Vi hi&khet med Qy
valgt & ikke skille mellom petiten og kaserietdfdengden er den
eneste klare forskjellen mellom de to.

13. Omtale:Forhandsomtale av arrangementer, mater, konserter,
utstillinger etc. Ogsa omtale av jubilanter (rundager).

14. Ranking:Her er bade rene resultatlister og rankinger elister
som avisa selv har satt opp.

15. AnmeldelseSaker som refererer, vurderer og kommenterer kultu
0g underholdning.

16. Inserat:Leserinnlegg.

17. Bildesak:Bildet er saken. Det vil si: Bildet har bare eteh tekst
til.

18. Vitsetegning/tegneserieHumoristiske tegninger og tegneserier.

Yngve B. Hagvar siterer fglgjande sjangeroversikh$ian har henta hos VGs "skrivekusk”

Thorstein Hoff — fr& hefte®a kryss og tvers i VG-spaltene. Genrer i jourrtidien®

* Nyhetsartikkel * Referat o Petit

* Reportasje » Sitat * Imagineer-

» Bildereportasje * Anmeldelse journalistikk

* Notis » Faktabgrs * Enquete

* Intervju » Spillerbgrs * Nekrolog

» Portrettintervju * Leder » Kampanjesak
* Feature *  Kommentar * Rigg

Sjalv om Hagvar bade diskuterer og kritiserer sgaligfa til Hoff, aksepterer han den som
sjangersynet i avisa VG. Det er ogsa denne listenlyttar som utgangspunkt i dei
samanhengane han trekk inn sjanger i vurderingaeeas dei forskjellige VG-sakene han

har analysert.

M8 Hoff 1998, sitert i HAgvar 2003:62
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Rune Ottosen og Bjgrn Westlie skreiv ein lengrikleet om avisa Klassekampen i
boka”(ml) — ei bok om maoismen i NorgéAd Notam 1989, red. Terje Tvedt), der dei skriv
ein god del om sjangerbruken i avisa de tre fdsiesom dagsavis’ Sjangerkatalogen
Ottosen m.fl. nyttar, har sortert artiklane i Klelsampen i totalt 13 sjangraf’

1977 | 1978 | 1979

1. Propaganda-artikler for AKP(m-I)s linje 142 8,5 11,1
2. Agiterende nyhetsartikler 21,3 21,0/ 19,6
3. Tradisjonelle nyhetsartikler 3,7 13,5| 14,6
4. Reportasjer 12,9 13,5| 13,2
5. Redaksjonelle kommentarartikler 19,4 11,4 14,5
6. Anmeldelser 0,6 1,5 2,2
7. Portrettintervjuer 1,6 4,3 3,9
8. Kaserier og petiter 2,8 2,3 1,8
9. Debatt og leserbrev 4,0 10,2 8,3
10. Arbeiderkorrespondanse 13,2 3,8 0,7
11. Radio og TV-stoff 4,8 7,3 9,5
12. Litteraert stoff 1,6 2,7 0,4
13. Enqueter 0,0 0,2 0,0

Sum| 100,1| 100,2| 99,8

Sa vidt eg veit, er dette den einaste sjangerkggalsom er laga for avisa Klassekampen
tidlegare, og den har sjglvsagt vore viktig sonngtag for dei sjangrane eg har delt mitt eige

materiale inn i.

Gjennom si eiga utgjeving kan ein tekst ogsa fisetablering av ein sjanger, sjglv
om det er meir sjeldan sIkf skjer pa grunnlag av ein eller nokre f& artiklavisverda
gjerast slikt som regel ved bruk av vignettaneeslagar, t.d. Klassekampen sin
Arbeiderkorrespondensom blei innfart i 1974. Slik vignettbruk kan agsver tid
omdefinere ein sjanger, eller innfare nye namnayélg sjangrar. Avisa VG har freista &
etablere sjangernamn i fleire tilfelle. Eitt denmevignetten "Heia Norge!”, som dei nyttar pa
reportasjar eller nyhendesaker der dei meiner earskndigheiter eller myndigheitspersonar
har gjort idiotiske ting eller innfart ubrukelegegtar. Mykje av dette handlar om VG sin
trong til sjglvreferanse, som Hagvar skriv ein ai@ — det handlar om a byggjeerkevara

VG. Dette blir ei form foiad hocsjangerkatalogar, som nemnt tidlegare.

17 Alle tabellar/statistikkar i Ottosen og Westlia sirtikkel er henta fr& Ottosen/Stahl 1990.

18 Ottosen/Stahl 1990:29 (tabell 3.2.4), og Ottosesifie 1989:184 (tabell 1). Basert pa 12 aviserfrl-
september i kvart av &ra 1977, 1978 og 1979. Neeratale av sjangrane finst i Ottosen/Stahl 199@.9-1

19 At sjangeren blir "etablert” utanfor avisa (ellin annan opphavleg trykkestad) sjalv. Problemet ein
sjanger blir etablert som konvensjon, slik at eiikkel som etablerar sjangeren pé grunnlag aveb@enne eine
(eller nokre fa) utgjevinga(r), ma ha ein sveertisdmposisjon innan fagmiljget eller i samfunnet.
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Sigmund Ongstad har forska og undervist i sjangerliaskolesamanheng, mellom

anna som professor og leerar i norskdidaktikk veggkelen i Oslo. | bok&lva gjar vi med

sjangrene — og de med 0ss? Om plansjangrer ogasmsjplanemtar han lagai oversikt?°

over sjangrar som er nemnte i norskplanen i laenepl&.97*%* For at teksten her skal bli rett
i hgve til Ongstad si opplisting, har eg halde rmke@ngstad sin bokmalsomsetting av
omgrepa. Sjangrane er henta rett frd L97, og bisteeopp for kvart arssteg i skolen. Eg har

samla dei saman, og sortert dei alfabetisk. Sjarsgna star under fleire arssteg er berre med

ein gong, det same med sjangrar som er stavaigkiellig pa dei ulike arsstega.

Agering Gater Reklame

Artikkel Historier Replikk

Barne- og ungdomslitteratur ~ Humor Reportasje
Barneregler Humoristisk litteratur Retorikk
Billedbgker Harespill Revy

Biografisk tekst lllustrasjoner Rocketekster
Bokanmeldelse Improvisasjon Rollespill

Brev Ingress Roman

"Baker” Innlegg Sagalitteratur
Dans Intervju Sagn
Debattinnlegg Ironi Salmer
Debattprogram Kabaret Sanger

Den muntlige fortelling Komedie Sangleker
Diagram Kunstbilde og plakat Skilt
Dialektprgver Kunsteventyr Skjgnnlitteratur
Dikt Kaseri Skrgner
Diskusjon Legende Skuespill
Eddadikt Lek Spill

Ellinger Litteraturhistorie Sprakhistorie
Essay Lyrikk Spraklek

Eventyr Margtekst Sgknader

Fabel Mime Taler

Fantastisk litteratur Musikkvideoer Teaterforestillinger
Faste uttrykk Myte (eventuelt videoopptak)
Figurer Notat Tegneserier
Filmfortelling Noveller Tragedie
Filmmanus Oppslag "Tungekrgllarar”
Folkediktning Ordtak Ungdoms- og
Folkeeventyr Overskrift underholdningsprogram
Foredrag Plakat Ungdomsromaner
Formelle brev Propaganda utgreiing
Formelle mgter og Prydskrift/kalligrafi Vandrefortellinger
diskusjoner Radioprogram Veggaviser
Fortelling Referat Viser

Fotnoter Regler og rim Vitser

120 Ongstad 1996:142-144.

121 zereplanverket for den 10-arige grunnsko{EtUF/NLS 1996). Omtalast b&de her og elles $®&m
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Denne oversikta er ikkje nyttig i seg sjglv, sonpi@msing av 102 punkt ein kan identifisere
som sjangrar i leereplanen. Det denne oversikta sel@® om, er korleis omgrepsjanger
nyttast av dei som lagar leereplanar. Ein hovudkasj&h kan vere at "alt er sjanger”, alt til si
tid. Dette er interessant som eit sidespor i debaitn sjangeromgrepet, men kjem ikkje til
nytte vidare i arbeidet mitt.

Ottar Grepstad har laga eit anna framlegg til eegell sjangeroversikt. | bokaet
litteraere skattkammer. Sakprosaens teori og refkq@amlaget 1997) har han inkludert eit

eige kapittel som heiter nettopp "sjangrane”. Gtaghsi bok har mange interessant kapittel

og aspekt, men det var kan hende i eit anfall armet at han laga "forsgk pa ein

sjangerkatalog™#?
Biografisk framstilling Dialogisk tekst Religigs forkynning og
Dagbok Dialog oppbygging
Memoarar Preike
Sjglvbiografi Brev Andakt
Biografi Offisielt brev Ban
Privatbrev Katekisme
Topografisk framstilling Traktat
Reiseskildring Essayistiskk
Topografisk skildring Essay Oppslagsbok
Naturskildring Epistel Handbok
Skisse Leksikon
Historisk framstilling Kaseri Ordbok
Annal Almanakk
Krgnike Aforistisk kortprosa
Historie Aforisme Juridisk tekst
Dokumentarskildring Fragment Lov
Maksime Forskrift
Pamflett Sentens Faresegn
Pamflett Ordtak Instruks
Debattbok Vedtekt
Leerebgker Konvensjon
Vitskapsprosa Laerebok Retsstale
Avhandling Lesebok Kjennelse
Utgreiing Farelesing Dom
Artikkel
Samandrag Populeervitskap
Framtidsstudie Innfagringsbok
Populeer fagbok
Foredrag

122 Grepstad 1997a:161-163.
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Denne sjangerkatalogebyggjer pa historisk littereer konvensjon, form agki samspel
med emne, metode og mediUAT Vidare i boka har Grepstad delt sakprosaen iime i f
teksttypar, som han knytter dei einskilde sjangidd@alogen til. Desse er:

* Argumenterande og utgreiande tekstar

* Forteljande og skildrande tekstar

» Pedagogiske tekstar

* Rettleiande tekstar
Nar Grepstad setjer opp desse fire teksttypanekswegoriar alle sjangrane kan sorterast i, og
samtidig har delt inn som i tabellen over, er devanskeleg & falgje frasegna hans om at
"Katalogen med fjorten sjangrar og 53 undersjangeaei ikkje-hierarkisk klassifiserintgf?*
Grepstad nyttar nemlig omgrepet "hierarkisk” i derstadinga at nokre sjangrar er meir
hggverdige enn andre. Men reint teknisk er "katahddil Ottar Grepstad eit hierarki med tre
niva, om ein snakkar struktur i staden for makfobéer omgrepsbruken til Grepstad noko

uklar pa dette punktet.

At avistekstar fell utanfor sjangerkatalogen tie@stad, er sjglvsagt ei sentral
innvendig for dei av oss som arbeider nettopp nlikd sjangrar. Grepstad skrivSidan
ramma for framstillinga er boka som medium, hasetj bort fra reklame, avisprosaen med
sine mange undersjangrar, og upublisert prosa feéh skule, arbeidsplagd?® Det at
Grepstad avgrensar sakprosaomgrepet sitt pa dedies @ litt rart, og gjer ogsa
nytteverdien i sakprosakatalogen hans mindre.

Boka til Grepstad blei omtala av Per Ledin i aréildn "Manga av sakprosans skatter
funna’*?® Her g&r Ledin inn pé sterke og svake sider veletdil Grepstad — og det er

seerleg nar det gjeld sjangerkatalogen og grunnfageenne han er skeptisk. Ledin skriv:

Det ar i den (...) teoretisk inriktade lasningemrsboken har sina
storsta svagheter. De teoretiska begreppen ar gekach forenklar
textuniverset pa ett satt som riskerar att snamaiaska an 6ka var
historiska forstdelse av sakprosan. Jag uppfattaGaepstad inte gor
nagon riktig skillnad pa teori og empitt’

123 Grepstad 1997a:162.

124 Grepstad 1997a:164.

125 Grepstad 1997a:162.

126 edin 1997. Tekstens mellommenn — Norsk sakprosa tredjgreok E.B. Johnsen) side 11-17.
127 edin 1997:26.
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Ledin er kritisk til at Grepstad presenterar kagalo sin som ein teoretisk modell, og at han
har sveert uklare skilije mellom ein del av omgreaa hyttar — skilnaden mellom
tekstelement, teksttype og sjanger er ikkje alitisiddelbart synleg. Ledin sin kritikk gar

ogsa pa typologien til Grepstad, som han meinperaslematisk av (minst) to grunnar:

Min forsta invandning ar att begreppen ar oskarfategorierna
utesluter inte varandra, vare sig vi leser horisaltteller vertikalt.
(...) I den vertikala lasningen tycker jag att detveksamt att
teoretiskt forutsatta att texter ar s homogena sexttyperna ger
intryck av.(...)

Detta leder till min andra invandning, at genrekiaigen riskerar att
blockera var historiska forstaelseav sakprosan) fypologin i sig ser
programmatiskt bort fran kontakter mellan och véina och
forandring inom texttyper och genrer. Den sortet@xtuniverset i
exacta fack?®

Ledin konkluderar vidare med at Grepstad i praéisinererteksttypeng sjangerlikt, berre
med skilnaden at teksttypane er ahistoriske ogysgare historiske. Dette skiljet er Ledin
kritisk til, og siterer ogsa Grepstad pa at sjangrikan gli over i kvarandre, seerleg over tid.
Pa dette grunnlaget stille Ledin spgrsmal om kv@oepstad likevel held seg til den
typologien han faktisk presenterar i boka. Meireyelt er han ogsa negativ til at Grepstad

framstiller produktet sitt som ikkje-akademisk, atgette blir framstilt som ein bra ting.

Vidare peiker Ledin pa at Grepstad presenterarrsakpn pa eit litteraturvitskapleg
grunnlag -sakprosaerblir sidestilt som hovudsjanger, saman med fikslitteraturen sin
epikk dramatikkog lyrikk.**® Gjennom fleire kommentarar til einskildelementre@stad si
bok, kiem Ledin fram til ein siste kritikk av at Gstad er for fokusert pa bokmediet, og dei

sosiale avgrensingane det fgrer med seg:

Enligt den tabell som Grepstad redovisar pa s. gl boken for ca.
30% av den publicerade sakprosan i Norge i 1995.8pd¢idningen
som ar sakprosans storsta medium. (...)

Grepstads fokus pa boken innebar att han tendettaskaiva den
bildade elitens sakprosabhistoria. (...) Vardageaksosa, t. ex.
Kvallstidningen, broschyren om halsa (...) etclaneas™*

Ledin presiserar forsavidt gigly kan inte se att det ena urvalet ar battre ahatelrd’, men

det han skriv totalt sett, gjev eit inntrykk avthdk mot Grepstad sine val pa dette feltet.

128) edin 1997:18.
129) edin 1997:22-23.
130} edin 1997:25.
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Grepstad skriv d& ogsa i svarartikkelen sin eilfoikg pa kvifor han har fokusert pa
bokmediet framfor avismediét! Kritikken fr& Ledin n&r det gjeld omgrepsbruken,
tilbakeviser Grepstad i stor grad med at det ikigst nokre eintydige definisjonar av desse
omgrepa, og at den tekstlingvistiske oppfattingaesse omgrepa (som Ledin star pa, ifalgje
Grepstad) uansett er sa faginterndsri er vanskeleg a bruke i tverrvitskaplege fratirsiar
eller populeervitskaplege innfaringat® Det er interessant & sjd at Grepstad i sitt skdisk

er inne pa same tenkemate som Ledin, ved at han skr

Om ein ikkje avviser typologien som grep, kan i&gvel spgrje om
ein bestemt typologi er god nok. Eg valde & etabédr hierark>3 av
teksttype, sjanger og undersjanger. Alternativetrieuvere a tenkje
seg eirmatriseav teksttype og sjanger, der til dgmes teksttype A
seerleg pregar tekstar i sjanger B, D og F, mensttgke C gar att i
sjanger A, D og H. Ein slik typologi ville tydelegda fram det som
er eit poeng bade i boka og i Ledins kritiske lgsan boka, nemleg at
tekstane ikkje er s& homogene som sjanger- ogypkshegrepa kan
gi inntrykk av**

Denne matrisetenkinga ville nok gjeve ein del fgglperspektiv pa sjangeromgrepet som
Grepstad ikkje er inne pdiet litteraere skattkammeGrepstad utdypar ogsa i svarartikkelen
sin dette med at sjangrar endrar seg over tid, hekin kritiserte han for a

underkommunisere:

Den sjangerkatalogen eg har stilt opp, er kumuldbien er altsa

summen av ei utvikling, ikkje berre eit tverrsgjgnnom tekstmassen

anno 1996. (...) A skrive at sjangerkatalogen surem utvikling,

inneber ei grunnleggjande forstaing av at sjangedrar seg. Men

kva skal til for at ein sjanger blir s& mykje endradet gir meining &

tale om ein ny sjanget?
Denne diskusjonen mellom Ottar Grepstad og PemLiedr gjeve litt meir innsikt i begge
forskarane sine syn pa sjangeromgrepet og sjargiersyGrepstad star framleis pa
sjangerkatalogen han presentereet littersere skattkammemen Ledin sin kritikk og
svarartikkelen fra Grepstad lgyser opp i ein dddngkelement rundt bade sjangerkatalogen og

omgrepsbruken til Grepstad.

131 Grepstad 1997b:40.

132 Grepstad 1997b:31.

133 Her kan det vere interessant & merke seg at og@stad no nyttar omgrepet "hierarki” i tydinga pveg
undersjangrar, og ikkje pa den maten han nyttarepeg i Grepstad 1997a — der ein "hierarkisk mdckdlille
tyde at nokre sjangrar var meir hggverdige enneandr

134 Grepstad 1997b:32.

135 Grepstad 1997b:33.
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Sjangeroversiktane lista opp her (Ongstad/L97, Gee Hoff/VG (Hagvar), Ledin,
Ottosen/Stahl og Pettersen/@yen) er alle lagartlkjellige hgve, og har alle sine styrker og
veikskaper. Bade Ledin og Ottosen/Stahl er ogsélégs pa at dette er sjangeroversikter som
gjeld for det tekstutvalet dei har arbeidd med @sms svenske arbeidaraviser 1900-1912 og
Klassekampen 1977-1979). Pettersen og @yen hardjggderoversikten sin pa avisa
Dagbladet (fra ara 1935, 1965 og 1995), men gjeiv imatrykk av at dette er ein
sjangeroversikt som kan passe til mange dagsawiséfrsin oversikt for VG ber preg av a
vere meir normativ enn dei andre. Grepstad palsi si mest oppteken av boka som medium,
sa eg skal ikkje si mykje meir om akkurat han siareikt her. Eg skal heller gjere nokre

samanlikningar mellom dei fire som gar spesielapidsjangrar.

Dei tre avissjangeroversiktene har mange likskagely om dei kvar for seg har med
ting dei andre ikkje haRettsreferabgHandel og sjgfar{bae hos Ledin) er sjangrar som var
viktige avissjangrar for hundre ar sidan, men salag ikkje eksisterar — iallfall ikkje med
same sjangernemning. | dag vil slike tekstar kukalast innanriksnyhende, kriminalstoff,
neeringslivsartiklar, og sa bortetter, avhengig iakling og presentasjonsforrRersonaliaer
ein sjanger som finst i ein del aviser, men i fgeBige former. Pettersen og @yen har til
dgmes listamtalesom ein sjanger, men slik dei skriv, ser denngeikk til & inkludere
nekrologensom ma seiest a vere ein ganske tydeleg avissjaieg stadene ein finn han.
Ottosen/Stahl har pa si side med sjangaréeiderkorrespondanssom er ein unik sjanger

for Klassekampen.

Det a lage ein sjangerkatalog handlar ogsa om ektispAv dei eg har presentert her,
er vel Ottar Grepstad sin sjangerkatalog den sstmrst grad ser ting utanfrd, ein slags
allvitande oversikt. Pa ei akse vil dette da veigagde over mot det andre ytterpunktet, som
er Ledin og Ottosen/Stahl sine sjangrar, som ent#hat” fra tekstkorpuset, og freistar a sja
sjangerbruken fra brukarperspektivet. Hoff (VG)Rettersen/@yen ser ogsa i all hovudsak
sjanger fra eit journalistperspektiv, og represamtegsa eit slikt "innanfra”-syn pa
sjangerbruken.

| det at ein tek utgangspunkt i ei bestemt aviedleire av same type, som Ledin
gjer), ligg det ogsa at ein ikkje lagar nokon oikgrever avissjangrar som kan gjelde
fullstendig for fleire aviser. Alle aviser har s#iige sett med sjangrar som er i bruk, og desse
vil ogsa endre seg over tid. | analysedelen av appgresenterer eg det settet med sjangrar
eg har kome fram til for Klassekampen for dei fameg har sett neerare pa, og knyter nokre
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tradar til sjangrane Pettersen/@yen og Ottosen/8taimytta i studia sine. Denne
sjangerkatalogen for Klassekampen vil ogsa vissaasin eigen identitet — dei viser ei side av
merkevaraKlassekampen.

Far eg kunne sette i gang med & byggje "min eiggnigerkatalog, passeleg for
Klassekampen, matte eg sja naerare pa kvifor eg kdkiyne overfare nokre av dei
eksisterande meir eller mindre direkte. Petterge@yen si oversikE® verkar i
utgangspunktet ganske allmenn for aviser, menjdeingkre grep og vurderingar som eg
ikkje er einig i. Til demes verkar skiljet mellonyhetsmeldingg nyhetsnotidite naudsynt,
saerleg nanotiser ein tredje sjanger, som skal vere avgrensiekjé dagsaktuelt stoff. Ut fra
den korte omtalen Pettersen/@yen har skrive tit kj@nger, verkar det heller ikkje klart kor
skiliet mellomnyhetsmeldinggreferatgar — utover at nyhendemeldinga har eit
aktualitetskrav. Vidare kan overgangane mellorhetsmeldingnyhetsreportasjeg
reportasjevere vanskelege — iallfall ut fra korleis dei efiderte i teksten til Pettersen og
@yen. Skiljet mellonkommentaiogkronikk er ogsa vanskeleg a sja, all den tid den einaste
skilnaden ser ut til & vere at kronikken er aitikkel og kommentaren eimakgrunnsartikkel
Utover desse innvendingane er oversikta hos Pettéiyen grei — men det er sapass mange
sjangrar der som eg ikkje finn i avisene eg hadlestiy at oversikta ikkje er overfgrbar.
Tilsvarande hadde eg behov for fleire sjangrararsikta mi, som ein ikkje finn hos
Pettersen/@yen.

Slik sett er Ottosen/Stahl sin sjangeroversikii@mssekampen 1977-79 betre. Dei
opererer med 13 sjangrar, som ville vore dekkanddédi fleste tekstane i dei avisene eg har
analysert. Det er likevel ein del veikskaper i G&0/Stahl sitt arbeid, og det handlar mest om
utgangspunktet for arbeidet, og metoden dei haamwgd a dele i "kategoriar”. Ottosen og
Stahl skriv sjglv I' var analyse er det farst og fremst endringer adiei Klassekampen som

13" Dette kan vere ei rsak til at dei har vald ejpas& forskjellig malemetode

interessere
fra den eg valde. Ottosen/Stahl hadde som mal @asp@de utviklinga i det innhaldsmessige
og utvikling i layout/presentasjonsform. Eg trikevel vi har eit grunnleggjande forskjellig

sjangersyn nar det kjem til kva sjanger

130 Dei byggjer som tidlegare sagt pa eit kompendiurigs E. @y, men eg har ikkje sett meg tid tilgbee opp
dette kompendiet og studere likskaper og skilnatdfom @y og Pettersen/@yen sine sjangersyn.
37 Ottosen/Stahl 1990:2.
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Det eg stiller meg mest uforstdande til hos Ott(Sel, er skiljet mellonkategoriog

sjanger dersjangerer ein av fem kategoriar i avis&:

Vi har delt undersgkelsen inn i fglgende hovedlateg

Kategori 1. Forholdet mellom bilder/illustrasjonsétier og vignetter.
Kategori 2. Forholdet mellom ulike genre.

Kategori 3. Forholdet mellom ulike stoffomrader.

Kategori 4. Annonser.

Kategori 5. Luft.

Denne oppdelinga er rett nok fornuftig nar detdjgdn delen av analysen som handlar om
utsjanad og utforming av avisa, men den er ettérsyn lite brukbar nar det gjeld forholdet
mellom sjangrane. Undersgkingskategoriane 2 oghyasesk dei same delane av avisa, og er
avgrensa til "brgdteksten” i artiklane. | ein arsdyav utviklinga i utforming av avisa er dette
greitt, men i alle samanhengar bade hos Ottosdn/&gaOttosen/Westlie blir "innhaldet” i
avisa oppfatta som kategori 2/3, altsa berre bkatlit®ette blir seerleg problematisk i mate
med artikkelen til Ottosen og Westlie —fordi detlennepresentasjonen av resultata folk
moter (nedslagsfeltet féorskningsrapport nummer 54 Norsk Journalisthagskole var nok
relativt avgrensa), og hos Ottosen og Westlie egddt skjult at det er denne maten ting er
kategorisert pa. For & vite akdbell 1. Innholdsanalyse av argangene 77-79 fonoilgenre.
Prosentandel av total stoffmengdkkje inkluderar overskrifter eller bilete, manega til

kjelda (dvs. Ottosen/Stahl). | praksis har detteskie ikkje noko & sei€’ men etter mitt syn
blir det ikkje rett & skilje pa denne maten. Naro&en/Westlie heller ikkje formidlar kva som

ligg under tala dei presenterar, blir resultataskatege a diskutere.

Ein "sjanger” i ei avis ma etter mitt syn inkluddréde tekstlege og grafiske element
(bilete, illustrasjonar, overskrifter og luft), filireg oppfattar presentasjonsforma som ein del
av sjangeren, og at sjangeren er ein del av pregensforma. Det visuelle uttrykket er viktig
i bygginga av merkevara og samkjensla som avisar |agaten ein sett opp teksten pa ei side,
og korleis ein nyttar bilete, vignett, overskriff vignett, er faktorar som er med pa a
signalisere korleis ein gnskjer at ein tekst skshst. Sjglv om sjangeren er eit samspel
mellom avsendar og mottakar, vil det vere avsemdsoen legg opp til korleis ein tekst skal

138 Ottosen/Stahl 1990:8-13. Eg har berre tatt medskvidtene her, ikkje teksten som omtalar kategozia
139 Det er det heller ingen som veit, fordi det ikfijes nokon samanlikning mellom sjangrane i dessseme
etter ein metode der ein ser heile artikkelen idkttibilete og overskrifter som uttrykk for samergjer.
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lesast, mellom anna i val av sjanger og oppsetitksten. Om ein ser pa dei tre

sjangerdefinisjonane eg refererer tidlegare, kanetsmitt aksepterast i alle tre:

Grepstad sin definisjdf seier ikkje noko eksplisitt om tekst, han nyttargrepet
stoffef som kan omfatte meir enn berre ord. Det sentraéeGrepstad, er det at stoffet er
ordna p& ein bestemt mate. Ledirer meir direkte inne p& tekst, men det sentralikevel at
maten det gjerast pé,fast och aterkommandRoksvold*? nyttar ordeformidlingskodeog
har ogsa ein sjangerdefinisjon som utan problemikdndere ikkje-tekstlege element.

Nar det gjeld Klassekampen spesielt, er detteisisam den farste tida ikkje var det
gjennomarbeidde journalistiske produktet det exg.det var inga ordinger avis laga av
profesjonelle journalistar - det var eit produkta\AKP-arane skulle "sykle pa vatnet”, og at
dei, metaforisk talt, greidde det nar det gjeldsaulassekampen. Dei tidlege argangane av
Klassekampen ser likevel ut til & vere godt plad&agrodukt, og som vi ser i vedlegg 1 var
allereie 1970-avisene til stor grad ordna i tydelkgtegoriar, sjglv om det ikkje alltid var
markert pa same mate som i seinare ar. Den paiftifidande avisa og seinare partiavisa
Klassekampen hadde ogsa eit anna mal med dettiena kva Venstresidas dagsavibar i
dag. | dag er malgruppa vanskelegare a definesspreg med det falgjer nok ogsa at
inndeling og kategoritenking i avisa blir viktigame enn da dei skreiv primzert for "sine

eigne”.

6.7. Format og formatanalyse

Formatanalyse er ein mate a studere sidebrukeaviepa. | formatanalysen er det
sidedisponeringa gjennom avisa som star i fokusidfen med ein slik fokus er at ein kan sja
pa oppbygginga av avisa pa eit starre niva eneindgar inn i dei einskilde artiklane.

Formatanalysen gjev eit inntrykk av redaksjonetiernteringar og profil pa avisa.

Her til lands er det Yngve Benestad Hagvar somkpal@misk niva har gjort mest
bruk av systematisk formatanalyse, gjiennom hovudapa si fra 200X1ele folkets diskurs —
en kritisk analyse av den gode VG-sdigvar viser aformatetVerdens Gang er totalt

giennomgripande i alle utgaver av avisa, absolshengig av kva for innhald som blir dytta

140~ Ej fgremalsretta ordning av stoffet, forma i pated sosiale normer for skriving og lesihg.

141»En genre ser jag som en fast och aterkommande trppgdextnormer, som &r bunden till en viss social
aktivitet och som ar namngivén

142»Med sjanger forstar jeg en formidlingskode der bege valg av oppbygning, stil og fortellerteknikk e
avstemt etter forskjellige typer innhold, arbeidsmde og sosial kontekst
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inn p& avissidene. No er nok VG ekstremt formatteg samanlikna med alle andre aviser
her til lands, men mitt eige innblikk i Klassekampyner at formatet ikkje er uviktig her
heller — om ikkje anna er det ei praktisk dispamgiav avisa i det daglege arbeidet. Som
tidlegare redaksjonssekreteer og grafisk utformamimdre aviser har eg sjglv merka kor
mykje lettare det er & lage avis nar malen (etlemftet) ligg i botn, og "berre skal fyllast

med innhald”. Dette er ein veldig instrumentell mmatnytte format pa, men i det daglege
arbeidet er det nyttig. S& lenge den/dei som lagsa har arbeidd skikkeleg med & lage den
malen dei etterpa "fyller”, er dette bade praktigkgjev informasjon om opp- og
nedprioriteringar i avisa. Faren med slike fastéamer at det heile "stivnar”, slik at formatet
ikkje endrar seg i takt med den jamne utviklingaisa. Pa den andre sida er verkar dette ogsa
retningsgjevande pa redaksjonen, slik at tradisj@uen ligg i formatet og sidebruken, sgrgjer

for & sosialisere nye medarbeidarar inn i diskutd@visa.

Formatanalysen gjev innsikt i korleis den/dei anggge tenkjer om totalinnhaldet i ei
avis. Denne tenkinga er kan hende ikkje alltid hkedvite, men ho er like fullt veldig
styrande for kva avisa blir fylt med til slutt. Dgangerbruken i stor grad er uttrykk for val
som er gjort av den einskilde skribenten/journatistavisa, vil formatet vere eit produkt av
alle tekstane, saman med val og prioriteringartgeiredaktagren og desken. Formatet er
dermed den mest sentrale einskildfaktoren i profileavisa, fordi det viser korleis ting er
prioritert av dei som har mest a seie pa innhaldtémyming av avisa.

For lesaren er det nok attkjenningsaspektet sameteriktigaste ved eit relativt fast
format. Den som les Klassekampen kvar dag veiaatfinn "Perspektiv’ pa sistesida, at
lesarbreva er etter "Kultur & Medier”, og at krokikg kommentarar er pa side 2 og 3.
Formatet fungerar altsa som ei brukarrettleiingaficisa — ikkje for den einskilde utgava og

den tilfeldige lesaren, men gjennom det at formi&tge endrar seq fra dag til dag.

Formatet er altsa ein del av den grafiske profillesi avis. Sjglv om forskjellige
aviser ser ganske forskjellige ut, kan det karviherere pafallande & sja kiike formata til
forskjellige aviser er. Eg har ikkje gjort noko samhiknande studium av formata til
forskjellige aviser, men ser at dei fleste av ngleavisene i dag falgjer ein ganske enkel

modell med rammeverké&amside — diverse/smatvzert f& sidgr— nyhend&>- kultur/sport

143 N&r det gjeld "nyhende” vil det vere ein del skithmellom lokalaviser, regionaviser og riksaviséen ogsa
der gar hovudlinene pa vektinga av lokale, regienahsjonale og internasjonale nyhende, ikkje pdsgringa.
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— diverse/smatt*. Det kan sj& ut til at dette rammeverket er gheggjande for norske
dagsaviser. Om dette er medvite, er usikkert. Dabk heller slik at dette er blitt ein slags
mal for produktet "avis” her til lands. F&, om nekrdet heile, norske dagsaviser hdqje
hovudtyngda av nyhenda i farste halvdel av aviga (el 1 om avisa er i fleire delar). Ein titt
p& utanlandske aviser vil mest sannsynleg vissatee* | mitt eige materiale fr& fem svaert
forskjellige argangar av Klassekampen, kan ein sgsat formatet falgjer modellen over, i
alle argangane eg har sett pa.

144 Aviser som har mykje annonsar, t.d. Aftenpostdasgerar gjerne sterre seksjonar med annonsaklagme
pa plassen eg har kalt "diverse/sméatt” i sluttemaga.
145 Av kapasitetsomsyn har eg ikkje analysert slikisenfor & bevise denne pastanden.
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7. Analyser

Sjangerbruken og samansettinga av forskjelligegsggmytta i ei avis vil kunne gje eit litt

2 n

anna perspektiv pa oppbygginga enn kva formataealigar gjort. Det er fullt mogleg a "fylle
sidene” med sveert forskjellig innhald og stil infareitt og same format. Eit godt deme pa
det finn vi i Hagvar sin analyse av VG-formatetnHag pa kategoriane i VG veka etter

terroristataket pa World Trade Center i New York ddptember 2001, samanlikna med dei

vekene han opphavleg hadde analysert:

Terrorstoffet fikk riktignok mye spalteplass og ébesolutt satt i fokus,
men kategoriforekomsten var nesten identisk meshulesr- og
januaruka (...) Vi slutter med andre ord ikke ddmsmsdagskryssordet
selv om det skjer en verdensbegivenhet. Imidlertidnholdet i de
forskjellige kategoriene tilpasset nyhetsbildak at "VG hjelper

deg” 13.9. handler om hvordan man skal la barnarbeae
terrorangrepet, og "Bevegelser’ samme dag er viedeafting av
mulige politiske og kulturelle konsekvenser. Dataratreker
kategorienes rolle som uavhengige variabf@r.

Denne innsikta om at formatet i stor grad ligg fgetv om det skjer ekstraordineere ting som
krevjer mykje spalteplass, farer til at ei avisgaalma ta fare seg meir enn berre kategoriane
i formatet. Sjangerbruken vil gje meir kunnskapnr-kan til demes anta at det var noko meir
intervju ogkommentarai VG 12.-18. september 2001 enn i dei to vekemkegember 2000

og januar 2001) som Hagvar analyserte meir inngéand

7.1. Sjangerkatalog for Klassekampen

Med grunnlag i sjangerkatalogane for aviser sosete opp av Ledili,’ Pettersen/@yef’

og Hoff/Hagvar**® starta eg & lage ein sjangerkatalog for avisas€leampen. | arbeidet med
denne sjangerkatalogen har eg heile vegen samantikea den lista Ottosen m.fl. nytta i
analysa si av Klassekampen dei forste tre &ra smgwadis:° Inndelinga deira var ikkje heilt
dekkande for det utvalet av aviser eg har setbg&g var ogsa ueinig med dei eit par stader i
maten dei hadde skilt mellom sjangrane. Mykje dinaklien kiem nok av at Ottosen m.fl. sag
pa eit starre utval aviser fra tre pafalgjande daigsr, medan eg har tatt for meg berre to

aviser fra kvart ar, men med mange ar mellom argaegDette farte til at det var nokre

146 Hagvar 2003:108.

47| edin 1995:53-54.

148 pettersen/@yen 1997:185f, pa grunnlag av NilsE. @
149 Hagvar 2003:61-63, p& grunnlag av Hoff 1998.

150 Ottosen/Westlie 1989:184 og Ottosen/Stahl 19909.6-
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sjangrar hos dei som eg ikkje sdg som naturlegvéethi opplistinga (fordi det var lite eller
ingenting av dei der). Samtidig sag eg det somrleatd skilie mellom utanriks og innanriks
nyhende. Dette siste har eg gjort fordi innanrdg-utanriksstoffet blir sett som
vesensforskjellig i formatet, og av dei som skrawisa™* Inndelinga vil alltid vere mogleg &
diskutere, og ein kan alltid dele opp sjangrar enéé& om ein vil. Eg har vald & ha sapass fa
og femnande sjangrar at ein kan fa eit statistigsklbart materiale a arbeide med. Dette vil
mellom anna seie at eg har vald a ikkje skilje omallesarbrev i forskjellig stil, forskjellige
typer annonsar, osb. Kva ein sjanger "er”, dislaitey andre stader her, og den
problemstillinga er framtredande nar ein skal laijeendeleg sjangerkatalog for eit
tekstutval. | dei avisene eg har sett pa, har det fleire sjangrar som opptrer sveert sjeldan,
eller som i stor grad fungerar som meir og mindis fyllstoff. Desse sjangrane har eg samla
under merkelappen "Underhaldning/Diverse” for &gjetvalet handterlig nar eg skal

samanlikne dei starre linene i sjangerbruken iaavis

Pa dette grunnlaget har eg utarbeidd ein sjangedgpfor avisa Klassekampen i ara
1970, 1974, 1986, 1992 og 2004. Etter & ha blagldngim alle argangane av avisa, vil eg seie
at dei fem nemnte argangane er representativeefqradiiodane dei er fra. | og med at utvalet
aviser er lite, kan det sjglvsagt vere tilfeldigslag som gjev statistiske feil, men sidan eg har
sett p& samanliknbare aviser (dei to same tidspufioktkvart ar), tek eg utgangspunkt i at
sjangerkatalogen er dekkande ogsa for dei araisgra edkkje har analyserte. Difor ser eg
det somsannsynle@t sjangerkatalogen i stor grad er dekkande fasgdkampen generelt,
for heile perioden fra starten i 1969 og fram tlbig (varen 2007). | konklusjonane mine tar
eg uansett berre for meg dei ti avisene eg haysel Sjangrane som er sett opp, er i all
hovudsak innhalds- og formorienterte. Lista ovangjane er sett opp etter lengre arbeid med
dei undersgkte avisene, og korrigert noko i lgpetateringsprosessen. Totalt har eg endt

opp med 18 sjangrar.

Under har eg freista & definere sjangrane eg hamfram til. Pa slutten av kvar
omtale har eg ogsa markert ein samanheng med sjifigésjonane nytta av Pettersen og
@yen (PY) og Ottosen og Stahl (OS), Bdl 1, OS Jom tyder "denne sjangeren tilsvarer
heilt eller delvis sjanger 1 (Nyhetsmelding) host€teen/@yen og sjanger 3 (Tradisjonelle

nyhetsartikler) hos Ottosen/Stahl”. Oversikteneralasse sjangrane finst i kapitlet "Nokre

151 Store delar av tida som dagsavis har nyhendejbistarae vore delte i separate grupper som arbeidecert
med innanriks eller utanriks nyhende. Sjangerkgtiomin som heilskap er ogsa akseptert av noverande
redakter Bjgrgulv Braanen, per e-post i oktoberc200
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framlegg til sjangersystem”. Referansane til Pe&efdyen og Ottosen/Stahl sin sjangerbruk
er naturleg nok ikkje direkte parallellar, men vikea for sjangrar andre har definert for heile
eller delar av den sjangeren eg har plassert sioffga same kapittel for ei neerare drgfting av
kvifor eg har vald andre skiljeliner mellom sjanggaenn kva bade Pettersen/@yen og
Ottosen/Stahl har gjort. Nar det gjeld val av ompgreyttar egekstogartikkel som synonym,
med tydinga "den samlinga med ord og bilete sorhag/urdert & hgyre til ein bestemt

sjanger”.

Nyhendeartikkel, innanriks: Dette tilsvarar den innanriks delen av "Tradigla
nyheter” hos Ottosen/Stahl, altsa nyhendeartildar Bandlar om ting som har skjedd i
Noreg, eller som primeert har med Noreg & gjere lipsudoppslaget om "Ozonholet” over
SvalbardKlassekampeB0.10.86)->? Inkludert i sjangeren er artiklar som handlar om

arbeidslivet:>® med unnatak av ting som abeidarkorrespondans®@ 1/2/5 OS 3

Nyhendeartikkel, utanriks: Dette blir heilt parallelt til innanriksnyhendeette er
nyhendeartiklar der temaet er ting som ikkje dieghar med Noreg a gjere. Utanriksnyhenda
er litt meir refererande enn innanriksnyhenda, tileskapen er stor. Eg trur likevel det er rett
a skilje mellom innanriks- og utanriksnyhende, fatesse ser ut til & bli fokuserte pa

forskjellige matar i avisa gjennom mesteparten enoplen.P@ 1/2/5 OS 3

Arbeiderkorrespondent:*>* Dette er ein saereigen sjanger for Klassekampetujéf
Finn Sjué® var dette i stor grad "arbeidar-romantikk”, eitfgk pa & lage avis av og for
arbeidarar, der posisjonen til skribenten var gite enn skrivedugleikeén® Dei artiklane
som blei trykte under denne vignetten var i varidegrad forskjellig fra andre
arbeidsplassreportasjar, og fortener etter mittésfnseparat listing i statistikken her. |
avismaterialet har det ikkje vore veldig store néargarbeidarkorrespondentstoff, men der
det er, har det vore tydeleg markert — saerleg ipgeinden da arbeidarromantikken i avisa var
pa sitt sterkasteS 10

152 Framsida + side 8 og 9.

133 Artiklar etter arbeidsplassbesgk, omtale av faglegmpar i bedriftar, osb.

134 Eg har vore usikker p& om eg skulle skilje ut "diderkorrespondent” som eigen sjanger, men har&ald
gjere det fordi redaksjonen hadde ein tydeleg migisk grunngjeving for & opprette dette som eireigignett i
avisa. Som "autentisk arbeidartekst” er det eingga som er vesensforskjellig fra andre nyhende- og
referatsaker fra arbeidslivet. Eg har skrive liginom arbeidarkorrespondentane i kapitlet somgmiesar avisa
Klassekampen i starten, og Finn Sjue forteljer ggmslene med ordninga i vedlegg 6.

155 E_post 14.3.06 (vedlegg 6).

1%6 Akkurat det var ikkje szereigent for denne sjangekteilt fram til 1979-80 var ideologisk overtyding
viktigare enn journalistiske evner nar ein skuilsetje folk i redaksjonen i Klassekampen, sj& m.a.
Ottosen/Westlie 1989:177-178. Ideologien bak adn&ioirrespondansen er omtala allereie i leiarartidkeden
aller farste utgava av aviskllassekampe/69 side 3).
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Artiklar om avisa Klassekampen Denne sjangeren er "litt av kvart” nar det gjeld
form, og handlar primaert om innhald. Her har e@teled alle artiklar som har som funksjon
a seie noko om avisa Klassekampen, foreininga Kkasapens Venner eller liknande. Nar
avisa skriv om seg sjglv og sine eigne ting, fareile spesiell posisjon og funksjon i avisa.
Det som ikkje er teke med her, er annonsar for abment pa Klassekampen og liknande.
Desse er lista undergnett og "teknisk stoff;'fordi eg oppfattar slikt som meir del av ein
"grafisk” sjanger enn som ein sjanger som skal sel® bestemt om avis@S 1

Nyhende og mgteomtale av organisasjonainn under dette hamnar alle omtaler av
ting som skjer i friviljuge organisasjonar, mgtepbnstrasjonar, osb. Eg har vald a likestille
alle organisasjonar, og ikkje skilje ut "AKP-omtdlspesielt, slik Ottosen og Stahl har gjort.
Dette fordi Klassekampen etter kvart gar fra & vakeP-avis” til & vere ei avis som dekker
organisasjonslivet ein del breiare, og fordi egfafipr OS sin inndeling som veldig datert (til
1977-79, som er den perioden dei sag pa) akkuratetajeld denne sjangeren. Nokre
artiklar med AKP/RV som tema har vore vanskele¢pgere i anteileologi/agitasjoreller
i organisasjonarDa har eg freista plassere den aktuelle artikkietken sjangeren "den er
mest av”. Fordi dei fleste av organisasjonane soamngalte, er "’kundegrunnlaget” for
Klassekampen, blir ogsd omtale av slike organisasjgjort pa ein annan mate enn dei ville
ha blitt i "ngytrale” aviserOS 1/2

Debattartikkel/lesarinnlegg: Dette er innsende bidrag som er meint for debatt.
Grensa mot sjangeren kronikk er ikkje absolutt, imdei fleste tilfella fell artiklane enkelt i
den eine eller den andre sjangeren. Stilmessiddsaminnlegga fa forskjellige uttrykk, men
dei sentrale kriteria er at det er innsendt staifgin ma ga ut fra at det ikkje er betalt for av
avisa, og at innlegget skal bringe fram skribersiee personlege synspunkt (eller synspunkta

til gruppa han/ho skriv pa vegner aRd 16 OS 9

Ideologisk artikkel, agitasjon: Dette er artiklar, reportasjar og andre tekstardskt
viktige er & propagandere for AKP eller Klassekamgiét syn i forskjellige sparsmal,
og/eller & skolere lesarane i "marxismen-lenininsmk@o Tsetungs tenkning”. Sjangeren er
saerleg framtredande pa& 1970-talet, og forsvinmisad med overgangen fra partiavis til
"venstresidas dagsavis” i 1991. Utviklinga av desjaageren i avisa viser utviklinga i

forholdet mellom avisa og partiet. | avisene fr@19g 2004 har eg berre funei@ artikkel i
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denne sjangereh’ Grenseoppgangen mellom leiarartikkel og agiteramtekel har eg gjort
ved om det ligg ei direkte oppfordring i tekstegitasjon) eller om det berre er ein
presentasjon av synet til avisa. Der desse sjaagypptrer "inne i avisa” (altsa andre stader
enn pa leiarplassen pa side 2-4) er begge kategosism "kommentarar”. Dei fleste av desse
les eg som leiarartiklar framfor agiterande artikfardi dei i framste rekkje berre opplyser

om kva for syn avisa har pa den aktuelle saB8. 1/2*>®

Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarartiklar : Meiningsartikkel der ein
representant for aviS3 presenterar synet deira pa ein bestemt sak. Joadishar
leiarartiklane hatt faste plassar i aviser, nokm sgsa er tilfelle i Klassekampen — men i det
analyserte materialet har eg ogsa funne typiskedsdiklar andre stader, da gjerne i form av
"kommentarar” til bestemte sakétd 9 OS 5

Kronikk : Utfyllande tekst i rommet mellom lesarbrev ogdeikkel. Forfattaren har
som regel eit mal med artikkelen, men det er stienare til sakleg og "objektiv” framstilling
enn i eit lesarbrev. Mange kronikkar kunne voreegatiserte som vitskaplege artiklar, men
har likevel som oftast ein personleg bodskap p&esasten som lesarinnlegdétP@ 11 OS
5/9.

Smanotis | denne kategorien har eg plassert alle mindestae av notistypen, som
oftast er det snakk om artiklar pa 20-30 kvadratoseter, utan eigen overskrift.
Grenseoppgangen mellom notis og artikkel gar sefrtgjennom a sja pa om det er eigen
overskrift eller ikkje, men ikkje alltid. Det tygie for denne sjangeren er at notisane er

plasserte ut fr kor dei passar inn fysisk, meir enfr& innhaldet® P& 2/4

Kultur- og mediaartiklar : Nyhende- og andre artiklar som handlar om ku(itukl.
idrett) eller om media. Klassekampen er ei avis sgialeg markerer at felta "kultur” og

"media” er sapass naert samanvevde at dei no er sgksn i avisa. Grenseoppgangen

157 Klassekampen 30.4/1.5 2004, side 14. Dette ete&st som grensar til kommentarartikkel, men eivekr
som ein blanding av nyhende og kommentar, medydileg ideologisk bodskap.

138 stor grad vil dette vere same type tekstar som@ttosen/Stahl (1990:16-17) er sjangerbestemt som
"Propaganda” og "Agiterende nyhetsartikler”.

%9 Ein ting som er spesielt for leiarartiklane i Kdakampen, er at dei er signerte. | dei fleste aei$er i landet
er leiarartiklane usignert, med eit litt udefin&nt’ som avsendar.

10| Klassekampen er ogsa vegen kort mellom kroniihkedarartikkel — det er ein del kommentarartildar det
er litt tilfeldig om det som er skrive er skrive pégner av avisa eller andre. Innhald og form vikk vore det
same uansett, men det er stastaden til avsendamedefinerer teksten i den eine eller andre sjageri og
med at denne stastaden vil ha innverknad pa kdesisen oppfattar teksten.

181 Sjglv om ogsé desse blir plassert i naerleikenligndnde” stoff der det lar seg gjere. Ogs& sm&aot
folgjer formatet i Klassekampen — kulturnotisakp@ursidene, utanriksnotisar i utanriksdelen osb.
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mellom denne sjangeren &glturvurderingarellerintervju kan til tider vere vanskeleg, men
det som pregar denne sjangeren i forhold til dairtdre, er at denne vil ha ein meir
framtredande journaliststemme som legg premissmifitraldet, samtidig som det ikkje
inneheld nokon form for vurdering av eit kultunetodukt (det er iallfall ikkje vurderinga

som erthovugoenget med artikkelerikkje eigen sjanger hos korkje P@ eller OS.

Kulturvurderingar : Dette er alle vurderande omtaler av bgker, mydikk,
biletkunst og scenekunst. Nokre gonger kan det vanskeleg a vurdere om ein artikkel er
vurdering,intervju (typiske "lanseringsintervju”) ellekulturartikkel men eg legg til grunn at
kulturvurderingane er artiklar som primaert har suél a frambringe ei eller annvardering
av det omtalte kulturproduktet, ein form for reitig fra avisa til folk som tenkjer pa a
sja/kjgpe det som er vurdert. Skribentane i slikelgringsartiklar er ofte spesialistar (eller
iallfall meir enn vanleg interesserte) i det felian/ho gjer ei vurdering 8% P@ 15 OS 6.

Intervju : Denne sjangeren er definert ved at det er samtaé ein eller fleire
personar som er det berande elementet i artikk@kgstar der ein eller fleire personar blir
siterte innimellom journalisten sin redaksjonedikst, vil som regel falle utanfor omgrepet
"intervju” i denne samanhengen. Skilnaden meliatarvjuetsom avissjanger agyhende
eller kulturartiklar, vil vere der personen/personane som blir interigem tydeleg fram som
sentral i artikkelenPortrettintervjueter det mest prototypiske intervjuet, der samtahexal
ein person primeert handlar om han/ho sjglv, ogmymsta som kjem fram hovudsakleg er
der for a gje eit bilete av personen, ikkje foij@igformasjon i ein bestemt sak. Artiklar der
intervjuet berre er eit element i ein starre tekat, eg ikkje sjangerbestemt som inter@al
7/8 OS 7.

Reportasje/temaartikkel: Dette er saker i avisa som til vanleg far einglabs nar dei
blir trykte, og pa ein eller annan mate skal bygpe ei kjensle eller presentere ei sak pa ein
grundig mate. Sjangeren er mellom anna kjenneteikdaat avisa nyttar ein del ressursar pa
dei aktuelle tekstane (det er ofte fleire underséikbovudartikkelen), og at dei gnskjer a fa

fram ein bestemt bodskap eller ei seerleg kiensdddsarane. Reportasjen eller

182 Difor er mange slike artiklar skrivne av frilanaarog dei fleste andre av faste folk i redaksjosem har
saerleg ansvar for akkurat dette.
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temaartikkelen er ogsa med pa a byggje profileaviga, ved & syne kva for ting avisa

fokuserer pa redaksjonelt og ressursme$s#3/6 OS 43

TV/radio/kino/teater : Oversikter over kva som sendast pa radio og Wd,dom gar
pa kino og kva som settast opp pa ulike teatemdiiine sjangeren hgyrer det ogsa mindre
(ferehands)omtaletekstar i direkte samband medsiwar(PQ 13)0S 11

Underhaldning/diverse Dette blir ein slags "samlesjanger” som eigenkagne vore
delt opp i mange fleire sjangrar. | denne aktuafialysen er det naudsynt & samle desse og
rekne dei for ein sjanger, fordi dei i stor grad s@me funksjon i avisa Klassekampen.
Samlesjangeren innfattar petitar, kaserier, enquaitet, utdrag fra skjanlitteratur, kryssord
og teikneseriar — det er altsa primeert tekstar nieirunderhaldning eller aktivitet hos
lesarenP@ 12/(14)/17/18 OS 8/12/13

Vignett og "teknisk stoff”: Denne sjangeren inkluderar framsidelogoen,
kontaktinformasjon, annonsar for abonnement, fetbgge kategorivignettar og tilsvarande.
Det meste av dette vil vere sortert etter "katégoos Ottosen og Stahl, og ikkje rekna som
eigen sjanger i maten dei har analysert avis&Hgjangeren er kjenneteikna av & vere
hovudsakleg grafiske tekstelement som skal minserém pa at det er avisa Klassekampen
han/ho les, og/eller informere i annonseform ormalement, korleis kontakte avisa og
liknande Blir ikkje sett pa som sjanger korkje hos P@ e, men hamnar som "kategori”
hos OS.

Annonsar: Tekstar (oftast sma) som er rykte inn av andreredaksjonen for &
informere om produkt til sals, ledige stillingagnesteyting eller arrangement/
demonstrasjonar. Annonsar for Klassekampen (aboangkontaktinformasjon osb.) hgyrer
til sjangererteknisk stoffAnnonsane er som regel klart grafisk definertes med ei ramme
rundt kvar einskild for a skilje dei fra redaksjtingekstar eller andre annonsar. Er
saermerkte ved bodskapen og at avsendaren er ntkafioruavisa, som har betalt for at

annonsen skal kome pa trykir ikkje lista opp som sjanger korkje hos PJ ells.

183 Dette vil til ein viss grad tilsvare det som i \&praket blir kalla eit "rigg”, jf. Hoff (sitert hoslagvar
2003:108): bfte brukt betegnelse i VG pa en stgrre sak/repggtaom gar over mer enn en side (f.eks. 8
spalter). Et rigg har gjerne hovedsak og flere wsd&er”

164 Ottosen/Stahl 1990: 26. "Tabell 3.2.1 Fordelingerkategorier for farste avis i utvalget for &rgang 1977-
79. Kvadratcentimeter og prosent av avis”. Heresettydeleg at Ottosen og Stahl har eit anna syarpgrepet
"sjanger” enn kva eg nyttar i min analyse. Growt bar dei berre rekna brgdtekst i artiklar sonafigjer” — alt
anna i avisa er sortert etter "kategori”. | anatyeOttosen/Stahl er difor berre 30-40% av aviseana med i det
dei har sjangersortert. Sja t.d. Ottosen/Stahl 7800
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7.2. Sjangerbruk fra ar til ar

Tabellen under viser sjangerbruken i dei studerigeae, som prosentdel av det totale
innhaldet i avisa. Eg har lista same sjangerkatiloglle avisene, sjglv om nokre sjangrar
berre finst i nokre argangar. Sjangrar som ikkjeteuk det aktuelle aret er markert med ein
strek (-) i tabellen. Tabellen under er ei oppsummgeav dei fem tabellane med
"sjangerfordeling” pa slutten av vedlegg 2. Merldat statistiske grunnlaget ikkje stort nok

til & konkludere definitivt utover det som har nual aktuelle avisene & gjere.

Artiklar sortert etter sjanger og ar.

Sjanger 1970| 1974 | 1986 | 1992 | 2004
Nyhendeartikkel, innanriks 179 76 23,1 95 8,2
Nyhendeartikkel, utanriks 5,5 4,3 153 11,0 §,3
Arbeiderkorrespondent 14 57 - - -
Artiklar om avisa Klassekampen 0,2 14 0,8 - 0,9
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 4,4 927 |52,1 | 5,1
Debattartikkel/lesarinnlegg 1,9 4.y 14 0}8 1,5
Ideologisk artikkel, agitasjon 324 7,6 0 : 3
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 313 44 81,10 11
Intervju 8,8 | 22,7| 12,4 5,0 4,8
Reportasje/Temaartikkel 9,8 12|12 52 235 204
Kronikk - 09| 46| 11,1 10,4
Smanotis 68 | 56| 18| 12| 0,7
Kulturvurderingar 1,8 1,5 3,0 1,1 4,6
Kultur- og medianyhende - 0,6 1.0 46 8|3
TV/radio/kino/teater - 0,6/ 39 8] 6,9
Underhaldning/diverse 1,0 5,8 7,8 6,1 7,7
Vignettar og teknisk stoff 2,7 25 46 5P 52
Annonsar 2,3 3,1 6,1 9,2 7,7
TOTALT 100 | 99,9/ 100/ 99,9 99,9

Desse tala seie mykje om fokus dei forskjellige & ein farst ser pa dei einskilde
sjangrane, ser ein at ting har endra seg ganskiemgk det gjeld samansettinga av desse. |
1970 (manadsavis) stdeologisk artikkel/agitasjofor 32,4% av trykkeflata, og
innanriksnyhendeartiklafor 17,9%, totalt var altsa halvparten av innhalde€70-avisene i
desse to sjangrane. Fire ar seinare var Klassekawgheavis, og da var diettervjuetsom

var mest dominerande, med 22,7%. Vidare var d% Peportasje/temaartiklang 9,2%
organisasjonsomtalei det vesentlege om AKP(m-l) og ml-rgrsla). Desesjangrane sto
altsa for rett under halvparten (45,1%) av pladedmi 1974. | 1986, 12 ar seinare, var
Klassekampen godt etablert som kritisk dagsaviative sjalvstendig fra partiet. Dette aret er

detnyhendasom dominerar fullstendig. Dei to nyhendesjangistaefor heile 38,4% av
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innhaldet i dei to avisene eg har sett pa fra 1986nan meéhtervju (12,4%) utgjer desse
halvparten (50,8%) av innhaldet i avisene. Sekse#rare, like etter "fristillinga” fra partiet,
er mengdanyhendeartiklar(innanriks og utanriks) nede i 20,5%. Det somkamnme i stgrre
fokus i1 1992, vareportasje/temaartikkgl23,5%) ogkronikk (11,1%). 1 2004 var
reportasje/temaartikkel20,4%) ogkronikk (10,2%) om lag pa same niva som i 1992.
Innanriks- og utanriksnyhendeartiklar nede i totalt 14,5%. Det som har aukaudtur- og
medianyhend,3%).

Desse tendensane er om lag som forventa. Manaddéassekampen (1969-1972)
var eit tydeleg propagandaorgan, og pa dei fa sidediaksjonen hadde kapasitet til & lage,
var det viktig a fa med mykje om den politiske itiltiaga til folka bak avisa. Normalavisa
var pa 12 sider i 1970, det vil seie at dei pa&ittadde om lag like mange sider dei kunne

nytte som det Klassekampen i dag har i lgpet aelee. D& blir det beinharde prioriteringar.

| 1974 var Klassekampen blitt vekeavis, med norrh2leller 16 sider per utgave. |
lapet av aret gav dei altsa ut rundt fem gongenadge avissider som i 1970. Den totale
mengdadeologisk artikkel/agitasjonar altsa om lag den same som i 1970, men sidaa av
kom ut kvar veke var det mogleg a spreie det nogiiget var meir plass til anna stoff. 7,6%
av totalt sidetal i 1974 er like stor flate som&8B% av det totale sidetalet i 1970. Det som var
dominerande i 1974-avisene, var sjangratervju ogreportasje/temaartikkeimed rundt ein
tredel av den totale trykkeflata. Begge desse sgamegblir brukt sveert politisk i
Klassekampen anno 1974. Intervjuobjekta driv mddigloteater, de er NKP-veteranar,
nokre kritiserer Sovjetunionen, og det er snakkformbort. Tilsvarande handlar reportasje-
og temastoffet om arsmgte i fagforbund, og omlstreDesse sjangrane er altsa veldig
"politiserte” i 1974, slik at vekeavisa ikkje stlbake for manadsavisa nar det gjeld a skrive

om politikk. Det er berre ikkje like propaganderarsbm fire ar tidlegare.

Klassekampen blei dagsavis i 1977, etter ein kenibpe der ho kom ut to dagar i
vekal® Eg har ikkje studert nokre aviser fra starten aysawvisperioden, s& her ma eg sjé pa
Ottosen/Stahl sine tal for denne period®0Om ein ser p& 1979, som er det &ret som kjem

mest "midt mellom” nér eg sjglv har studert 19741686, er det fire av dei 13 sjangrane dei

185 Rett nok var "ekstraavisa” pa slutten av vekaded 4 sider mesteparten av den tida Klassekanguteh
utgjeving to dagar per veke. Teknisk sett kunneatted halde seg til ei litt utvida vekeavis, men ar eit uttalt
mal & bli meir dagsaktuelle. Ei avis pa starteneka og ei oppdatering pa slutten dekte dette ginske

1% Sjglv om ikkje tala er fullgode ndr det gjeld safitaning med &rgangane eg har sett pd, kan degigjeeikar
pa utviklinga. Bade sjangerkatalogen og metodikiedttosen/Stahl er annleis enn det eg har nytta.
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opererer med, som har meir enn 10% av innhaldealflaekker desse nestan 75% av det som
hos Ottosen og Stahl er kategorisert som "sjandmsse fire sjangrane handlar om
nyhende®’ agitasjon®® reportasjar(13,2%) ogedaksjonelle kommentarartiklgi4,5%).

Desse tala er som sagt ikkje samanliknbare medirize, men ein ser likevel at ein har ei
dreiing mot meir nyhendestoff i dagsavisa (samaaaliied vekeavisa), meir ideologi og
agitasjon, og meir redaksjonelle kommentarar. sddgrste ara for dagsavisa ser desse ut til &
henge litt saman, altsé at bade nyhenda og komnaeetar veldig politiske. Ifalgje Ottosen

og Westlie er likevel 1979 starten pa ein nedgangiénne veldig politiserte og agiterande

skrivematen:

Selv om kategorien "agiterende nyheter” holder $adpoldsvis stabil

over denne tredrsperioden, endrer agitasjonen ki@rak den farste

argangen er det agitatoriskspraketmye mer fremtredende, mens det

agiterende stoffet i 1979-argangen farst og frekjestnetegnes ved

vinklingen og innrettingen pa artiklene som tallistj for ulike

kampsaker i langt stgrre grad enn det som er varnbgrnalistikken,

men n& beskrevet i det vi kan kalle et tilneermematt avissprak®®
At agitasjonen og den ideologiske vinklinga var sveterk i desse fagrste ara som dagsavis,
var ein konsekvens av at AKP(m-I) sto pa sitt nveststreorienterte i tida frd 1975 og ut 70-
talet. Dette kom tydeleg til uttrykk i "oppgjereteah hagreavviket” i 1975-78° 0og enda i den

store debatten om AKP(m-I) sitt prinsipprogram 720"

Pa dette grunnlaget var det
naturleg at det var mykje ideologisk stoff i avieeri979. At mengda nyhendeartiklar har
auka nar avisa er blitt dagsavis, er fordi nyhevitieere meir sentrale i ei dagsavis enn i ei
vekeavis, og fordi Klassekampen i 1979 var godtriggmed vegen fram mot & bli ei "normal
avis” (Jamfgr sitatet over). Sigurd Allern tok owaim redakter i lgpet av aret 1979, og med
han akselererte arbeidet for & etablere Klassekasma ei meir ordinser dagsavi§.1979

var aret da redigeringsdirektivet blei erstattaedaktarplakaten som rettesnor for redigering
av avisa, og strategien for kva Klassekampen skaeite for avis, blei endra. Fra ein plan om

at avisa skulle vere hovudavis for arbeidarar, lggk inn for & bli ei viktig "nummer 2-avis”

17 pgiterende nyhetsartikler9,6% ogtradisjonelle nyhetsartiklet4,6%.

188 propaganda-artikler for AKP(m-I)s linjé1,1% ocagiterende nyhetsartikler

189 Ottosen/Westlie 1989:184-185.

0 Ej utferleg omtale av denne prosessen kan lesasitnannskog 2006:65-86.

"1 Kolmannskog 2006:93-94 og utover.

172 Han skriv: ‘profesjonaliseringen skjedde i farste rekke frad6g utovet (E-post 28.3.06.).

66



for folk p& venstresid&’® Utover 80-talet fekk avisa etter kvart tilsettensitxkje var med i

AKP(m-I), og avisa hadde ein framgang som toppa 46§3>"*

Nar vi sa kjem til 1986, har Klassekampen vore duaigs ni ar, og no er delyhende
som star i fokus. Dei tre store sjangrane detteeiiananriksnyhendeartikkgR3,1%),
utanriksnyhendeartikk€lL5,3%) ogntervju (12,4%). Avisa er framleis "organ for AKP(m-
)", men dette far sma utslag i sjangerbruken. 1&8€ var den perioden Klassekampen
etablerte seg som sjglvstendig avis, meir uavhemgigartiet. Det var faktisk ogsa ei

omlegging av avisa sin utforming mellom dei to avis eg har studert i 1986, i augt/St:

Den viktigste endringa var formen. Avisa skullednlimer skreven
avis. Mye av grunnlaget for dagens utforming avski&kampen finner
en i avisa fra 1986. Klassekampen hadde defirbigtemt seg for at
avisa ikke skulle bli venstresidas/AKP(m-I)'s V&:

"Vi har gjort de farste sidene i avisa roligere ater tekstorientert, og
gnsker med det & gi mer rom for en avistradisjan genge har veert
pa vikende retur i norsk presse; den som legger p&knformative
nyheter, analyserende politisk journalistikk, komtaeer og debatt. |
trad med dette vil ogsa kultursidene prioritere gppneldelser,

kritikk og diskusjon.” (leder i Klassekampen 2&@)

Pa dette grunnlaget kan det vere interessant@sg&entuelle skilnader mellom sjangrane i
mai- og november-nummeret dette aret. Samanlikrchdeifleste andre ara ser planen i
sitatet ut til & bli fglgt opp’’ Sjangerernnanriksnyhendeartikkélar fatt dobbelt s& stor del
av avisa 31. oktober 1986 som den fekk 30. apmilesar (33,7% mot 16,6%).
Utanriksnyhendeartiklaer det om lag like mykje av i dei to utgavene. Bgmgeren som er
tydeleg nedprioritert, entervju (fra 18,5% til 2,4%). Dette kan lesast pa fleireanamen det
mest neerliggande er at det pliurnalistanesom styrer ordet i Klassekampen, ikkje kjeldene.
Sjangrar sonmyhendeartiklarkommentaraiogreportasjerer sveert "journaliststyrte”
sjangrar, der det er skribenten som styrer innbgldodskap i mykje stgrre grad enn i til
dgmesdntervju. Dette kan vere eit teikn pa at redaksjonen i $8aampen (mest sannsynleg
sveert sa medvite) gnskte & stykdassekampesin diskurs, framfor AKP(m-I) sin. Dette er

3 Trangy 1992:9. Han skriv ogs& same $&tad)journalistene, som nd mer og mer ble journaistog ikke
partifunksjonaeref

1 Trangy (1992:10) skriv:Alf R. Jacobsen og Alf Skjeseth (...) er i dag enigea ting: avisa hadde en
blomstringstid som toppet seg i 1983.(...) Avisa applkte ogsa. Fra 7219 i 1980 til 8008 i 1984

1 Trangy 1992:12. Teksten flassekampe@8.8.86 er sitert etter Trangy 1992.

176 Akkurat denne samanlikninga er overraskande likd@ulbrandsen sin kritikk 13 &r seinare: "avisa
konsentrerer seg mye om & bli S$& & Het (Gulbrandsen i kronikk Klassekampe2.12.05)

17 5j& tabellane pa slutten av vedlegg 2. Merk aedskilnader i sjangersamansettinga mellom mai og
november i alle &rgangane eg har studert — meB6 &8 denne skilnaden tydeleg starre enn dei drdre
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ikkje unaturleg — dei siste tidra har journalistikkutvikla seg til eit eige fagfelt,
institusjonalisert gjennom forskjellige journaligtanningar og "innstrammingar” i
medlemsmassen i Norsk Journalistt&tSigurd Allern skriv ogsa fleire stader om
"profesjonalisering” av avisa pa 1980-talet. Lesame Klassekampen blir etter dette ein del
av ein fellesskap med avisa og redaksjonen, snararened partiet som avisa var organ for.
Dette star i motsetnad til korleis diskursfellegs@ser ut til & ha vore fram til rundt 1979.
Men dette er hovudsakleg indikasjonar, eg har ikkjelert dette direkte.

| 1992 hadde Klassekampen endra karakter bade fioomstrategisk. Avisa var ikkje
lenger eit partiorgan, og det & na breiare ut ghstresida” (i farste omgang var det snakk
om & na fleire SV-medlemmar) var ein del av prafiléi ser pa 1. mai-nummeret dette aret at
det er satsa saerleg pa & na eit breitt publikuchavsjangerereportasje/temaartikkedtar
for s& mykje som 35,2% av innhaldet i denne avisaenne avisa var meint a na langt ut, ser
vi ogsa i at dei har klart & skaff@nonsattil & dekke heile 10,9% av avisa. Til samanlikning
har novemberavisa dette aret ingen artiklar i fagnreportasje/temaartikkebg ca.
halvparten sa stor dahnonsar(5,8%) som i mainummeret. Det som har auka tydsiean
1986, erkultur- og mediaartiklan(4,6% totalt) ogkronikkar(11,1%). Dette stemmer godt med
ein profil som "kulturradikal debattavis”, som K&ekampen blei kjiend som i denne perioden.
Avisa har mindre av dei meir tradisjonelle lesaviare1992 enn tidlegare, men dette kan
sjaast opp mot den kraftige auken i kronikkar. Miangyhendeartiklainnanriks og
utanriks) var ogsa vesentleg lagare enn sekslégée — totalt 20,5%, mot heile 38,4% i
1986. Det vil vere fleire grunnar til ei slik utVikg som den som ein ser fra 1986 til 1992. Ei

forklaring er at dette er ei styrt endring — ToirstErangy siterer til dgmes strategien i 1991:

| dag klarer ikke avisa a fglge noe stoffomradéestiog konsekvent at
vi kan regnes som et helt uunnveerlig informasjogeorfor breiere
lesergrupper (...) Klassekampens redaksjonelleagiana derfor
bygge pa styrkes{c) flere av avisas "sterke sider”, ikke spre kreften
pa alle omrader-”

Dei to utgavene av Klassekampen eg har sett p@2, ¥8lgjer altsa dette prinsippet: Meir av
det ein er god pa, mindre av det ein ikkje karbbkt pa. Sigurd Allern sa ogsa til si eiga avis
fglgjande rett far omlegginga 3.10.94/4i Vil styrke KK som kultur- og kritikkavis®° Tala eg

178 p3 midten/slutten av 1990-talet blei lovane i Ndra, slik at informasjonskonsulentar og medierédayjar
ikkje kunne vere medlemmar, sjglv om dei i stordgaebeidde journalistisk i det daglege virket sitt.

179 Fr& Avis for 90-ara eit hefte skrive av Sigurd Allern og styret i K&ekampen AS, april 1991. Sitert i Trangy
1992:44. Trangy siterer to variantar av dette heditt internt strateginotat frd januar 1991, edtét fra april.

180 Sigurd Allern til Klassekampen, 21.9.91. Sitéfrangy 1992:45.
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har funne, viser at dette var blitt gjennomfer®92. Den varsla satsinga pa utanriks$tbgr

derimot ikkje synleg i dei to avisene eg har sétt p

Det siste aret eg har sett pa, er 2004. Dette ér &#&er den store omlegginga i 1991,
og 7 ar etter "redaktarstriden” i 1997, som begaesentrale i utviklinga av avisa. Det mest
pafallande i s& mate, er i kor stor grad avisex@0# har falgt strategien fra 1991, og at det
som skjedde i 1997 ikkje ser ut til & ha paverkaainemneverdig grad nar det gjeld
sjangerbruk og innhaldrtiklar om organisasjonaer attende pa same niva som i 1986,
mengdanyhendeartiklarer gatt enda litt ned (men ikkje dramatisk mykMdgngda
reportasje/temaartikkedg kronikk er ganske like stoda i 1992. Det som tydeleg bkaa
sidan 1992, ekultur- og mediaartiklay som i 2004 star for 8,3% av trykkeflata i avisa,
samtidig som det er 4,6%blturvurderingardette aret. Totalt er det altsa 12,9% kulturstoff,
mot 5,7% i 1992, 4% i 1986, 2,1% i 1974 og 1,89970. Utifra det eg har lese av intervju
med Paul Bjerke og Bjargulv Braanen, er dette ri@kike som var pa plass alt i 1995-96, i
forkant av redaktgrstriden. Korleis denne sjangettgikla seg mellom 1997 og fram mot
2004, veit eg jo ikkje, men stoda per 2004 er uamsponerande lik det som var malsettinga
i 1991. Klassekampen pa 2000-talet er ei avis §angermessig rettar seg tydeleg inn pa

kulturfeltet og debattantane pa venstresida.

7.3. Sjangerbruk i mai og i november

Nar alt dette er sagt, ma det leggjast inn nokrarkentarar om skilnaden mellom dei to
utgdvene av avisa eg har sett pa. 1. mai- og mbernummera av Klassekampen er ikkje
direkte samanliknbar®? Den tydelegaste skilnaden ser ein om ein samaarlikn
nyhendesjangrane i mai og november. Seerleg i #B8jangran@nanriksnyhendeartiklar
og utanriksnyhendeatrtiklavar saerleg dominerande, ser ein tilsvarande stalreader

mellom dei to avisene. For alle dei tre arstalhagstudert av dagsavisa (1986, 1992 og

2004) er det merkbart meir nyhendeartiklar i noverdnn i mai.

181 Trangy 1992:45 skriv: "De stoffomradene som blikket fram som eksempler i notatet som mé styrées,
utenriks, miljg/gkologi og arbeidsplassene/fagbelssmn.”

182 Det er jo ogsé difor eg veljer & sj& nettopp pesdeo utgévene, for & studere lik- og ulikskapeltam ei
avis som det er lagt ekstra mykje arbeid i, oghertnaldagsavis”.
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Bruk av sjangeremyhendeartikkel, innanriksdei fem ara

Ar % mai | % nov. Skilnad absolutt | Skilnad relativ®®
1970 18,4 17,2 - 914 cm2 -7%
1974 7,2 8,0 -143,5 cm2 +11 %
1986 16,6 33,7 + 1505,5 cm?2 + 103 %
1992 8,3 11,9 - 833 cm2 + 43 %
2004 55 12,2 + 1151 cm2 + 122 %

Vi ser altsa at tala varierer ein del. | 1970 o@4l 9ar bruken av sjangeren ganske lik i dei to
utgavene. | 1992 var den relative skilnaden meltoan og november 43% (medan det faktisk
var feerre kvadratcentimeter tekst i denne sjangememember enn i mai). Den relative
skilnaden i 1986 og 2004 var over 100%, og ogsénertal var det 1-1%% side meir av
sjangeren i novembernummeret enn det var i mainuetrdesse ara. Arsaka til skilnaden
ligg nok i at normaldagsavisa (november) emyhendeavis starre grad enn 1. mai-avisa,
som meir blir laga som é&maavis Marknaden for 1. mai-avisa i dagsavisperioden er
framleis primeaert dei faste abonnentane, men devisa har ei vesentleg starre spreiing (i 1.

{34 Denne "justerte

mai-tog, pa stand, osb.) enn avisene pa kvardagjaneom are
malgruppa” har, som tabellen under viser, fattigtianna produkt enn kva dagsavisa elles i

aret er.

Tabellen pa neste side viser at nokre sjangraameske likt representerte i mai og
november, medan andre tydeleg er opp- eller nedinite i den eine utgava samanlikna med
den andre. | avisene laga for 1. mai-distribusjon ¥i til demes tilnaerma null debattartiklar.
Faktisk er deingenlesarinnlegg i 1. mai-nummera av Klassekampen frdelagsavisara eg
har sett pa, og det er ogsa meir kronikkar i novamiimmera enn i mainummera desse ara.
Tabellen som inkluderar alle fem ara far ikkje ddtam heilt tydeleg, fordi manadsavisa i
1970 og vekeavisa i 1974 bidrar til & senkje gjenswittstala i tabellen — dette var ar med
ganske liten dalebatt/lesarinnlegg@gkronikk og det lille som var, var ganske likt fordelt
mellom de to avisutgavene. Detaljane i likskapeskitnader mellom mai og november for

kvart ar, finst pa slutten av vedlegg 2.

183 prosentdel av opphavleg andel i avisa, utan désiBkilnad relativ”’ viser kor mykje andelen i nawder har
endra seg i hgve til mengda i mai, medan "skilrtagbhutt” viser endringa frd mai til november i reital (cm2)
184 |fglgje Marga van der Wal i Klassekampen har agtane dei siste ra fatt valet mellom & seljer eléde ut
aviser 1. mai. Tilneerma alle har vald & dele utigiraoe som naturlegvis gjer spreiinga enda stemreved sal.
Dei siste ara har Klassekampen sendt ut rundt a0B3@r i samband med 1. mai, medan laussaletidles ligg
pa rundt 200 aviser om dagen.
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Artiklar sortert etter sjanger og avisutgave. Afliesaman.

Sjanger 1.mai 1.november
Nyhendeartikkel, innanriks 10,6 17,1
Nyhendeartikkel, utanriks 9,5 8,5
Arbeiderkorrespondent 0,9 1,3
Artiklar om avisa Klassekampen 0,6 0,8
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 4,3 6,4
Debattartikkel/lesarinnlegg 0,8 3,5
Ideologisk artikkel, agitasjon 6,1 4.8
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 2,1 2,0
Intervju 11,3 7,6
Reportasje/temaartikkel 19,0 8,7
Kronikk 5,2 8,2
Smanotis 1,8 3,7
Kulturvurderingar 1,5 4.5
Kultur- og mediaartiklar 3,9 3,1
TV/radio/kino/teater 4,5 5,1
Underhaldning/diverse 6,2 6,0
Vignettar og teknisk stoff 3,5 5,7
Annonsar 8,4 3,1
TOTALT 100,2 100,1

Om ein skulle laga enno ein aviskategori, kunnesethpa laurdagsaviser i tillegg.
Klassekampen har ein del abonnentar som berrddeidagsavisa, og det er mest sannsynleg
0gsa starre laussal av avisa pa laurdagar enmresteeka®® Laurdagsavisene pa 1990- og
2000-talet ser i det ytre ut til a liggje ein stadllom 1. mai-nummeret og kvardagsavisene,
slik at ein kan ga ut fra at dei sjangermessidaiki samansetting ein stad mellom desse to

andre kategoriane.

7.4. Formatanalyse av Klassekampen

Ut fra formattabellane i vedlegg 1 kan ein finne éél tendensar for retninga Klassekampen
har teke i perioden. Sjglv om det til dels er lddgnellom dei aktuelle argangane, vurderar
eg dei som representative for lengre periodar,alikesse "einskildbileta” er prototypiske for
sin plass i utviklingskurva, seerleg sett i samagheerd den generelle kjiennskapen eg har til
produksjonen av avisa, strategiarbeidet i redaksjpasb. Ein variant av formattabellen blir

denne;:

185 Eg har ikkje sjekka dette, men laussalet er framdin forsvinnande liten del av totalopplagetpdg
laurdagar. Sjglv om laussalet pa laurdagar skte 2-3 gonger sa stort som resten av veka, etdimover
90% av opplaget aviser i abonnement.
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5/1970 11/1970 16/1974 41/1974
Framside Framside Framside Framside Framside
Kommentar Kommentar Kommentar Kommentar. Kommentar
Debatt Debatt Kultur/Debatt
Arb.korr./rad Arb.korr./rad
Nyhende/agit. | Nyhende/agit. | Nyhende Nyhende Nyhende
Ideologi Ideologi/deb.
Lesarbrev Kultur 1.mai
Diverse Diverse Diverse
Nyhende/agit. Debatt Debatt
Ideologi Ideologi/debatt | Ideologi
Internasjonalt Internasjonalt Internasjonalt Intesjonalt
Diverse
Ideologi Diverse Diverse Nyhende
Historie Bakgrunn/agit. 1.mai Arbeidsliv 1.mai

r

Framside Framside Framside Framside Framside
Politikk Kommentar/deb| Kommentar/deb| Kommentar. Kommentar
Kultur Utanriks Utanriks Nyhende
Nyhende Nyhende Nyhende Nyhende Annonsar
Eigenannonse Magasin Kultur Spaltist
Spaltist Utanriks
Utanriks Utanriks Kronikk
Diverse Kultur & mediery Kultur & medie
Debatt Debatt Nyhende Debatt
1.mai Annonse
Annonsar Annonsar 1.mai-magasir
Nyhende Diverse Diverse Diverse Diverse
Perspektiv Perspektiv Perspektiv Perspektiv Petspek

Grovt sett kan ein seie at avisa gar fra & ha maiuge der stoffkategorien endrar seg fra side

til side, til seksjonar med beslekta stoff — sjata ogsa dei tidlege argangane var

"seksjonerte”. | 2004 er dette blitt straumlinef@rifstrengare normert), med grovinndelinga

framside — kommentar — innanriks — utanriks — kuiiedier/debatt — diverseé

novembernummeret, dgamside — kommentar — innanriks — utanriks — kubedier —

magasin — diversel. mai-nummeret. Vi ser ogsa at tekstane bliir mg meir tilpassa

sidestorleiken (tilgjengeleg plass) opp gjennom Bex det var vanleg med ei side eller to

med avsluttingar pa artiklar frA andre sider, atedeaerast vekk lenge far 2004. Ein kan

primeert forklare dette teknologisf men ein skal ikkje sja vekk fra at det ogsa kandra

188 ved bruk av datamaskinar til sats og ombrekkindegrveldig enkelt & redigere artiklar og/eller enstorleik
pa overskriftar, bilete og ingressar sa det heilgspr pent inn pé sida.
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eit estetisk gnskje om "reine liner” med artiklgpdssa sida dei er plasserte pa. Ein
konsekvens av dette er ogsa at Klassekampen eetdia meir lik andre aviser nar det gjeld

formatkomponering.

Hoff/Hagvar sine formatskjem¥ viser at VG-formatet i stor grad kan passast inn i
ein grovstruktur relativt lik den eg har funne Kiassekamperframside — kommentar —
nyhende — sport — debatt — kultur — diverseisa VG har rett nok fleire mindre kategoriar
enn eg har nytta i analysen av Klassekampen, nrergsavstruktur er dei ganske sa like. VG
har "prioritert fram” kategoriesport, som ikkje finst i Klassekampen. Tilsvarande har
Klassekampen eit tydeleg skilje mellom innanrikg-utanriksnyhende, som VG ikkje har.
Men begge haeigne kommentarawsg nyhenda starten av avisa, dgilturstoffogdiverse

mot slutten.

Det teknologiske aspektet ved endringane fra 192004 er kan hende det
tydelegaste. Sjglv om det var ein ganske stor feamdor redaksjonen da dei gjekk over fra
skrivemaskin til composer pa slutten av det fgésé, var innfaringa av datamaskinar pa 80-
talet den store endringa. Med datamaskinen koweekty der journalisten enkelt kunne
redigere teksten sin som heilskap utan a matteeskrn alt pa nytt, og med datamaskinbasert
ombrekking kom moglegheiten til & justere forholohetlom tekst, overskriftar og bilete pa
enkle matar. Slik blei det mogleg a tilpasse talestandervegs, leggje til oppdateringar rett
far trykking, lese korrektur heile vegen, og séaéiver. Nar ein fekk heile ombrekkinga over
pa skjerm blei det ogsa sveert enkelt & utnyttensidest mogleg, til demes ved a leggje inn
eller fierne bilete, justere storleik pa biletegewskrifter og ingressar, og justere tekstflyten pa

sida ved behov.

Dei tidlege argangane var nok prega av alle deiisfpe ytre omstenda rundt avisa.
Avisa oppsto som dugnadsprosjekt laga av ein ¢l@dg0-aringar i samband med splittinga
mellom SF og SUF i 1969, og dei fleste av desséédith eller inga rgynsle i korkje
journalistikk, sideutforming eller trykking. Pa dbakgrunnen er det kanhende overraskande
at Klassekampen anno 1970 har eit sa tydeleg fosomatdet trass alt har. Det avisene fra
1970 og 1974 har i lita grad, er seksjonsinndetimegl mange "like” sider etter kvarandre. |
nummer 5/70 er til dgmes stoffet eg har kategdrsman 'ideologi’ splitta ved at det er sett

inn ei dobbeltsideihternasjonalt og to sider diversé mellom ideologi-sidene 10-11 og 15.

187 H&gvar 2003:112-113 og Hagvar 2003:367 (faksinaili¢Hoff 1998).
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No kan ein alltids diskutere om kategoriinndelimgiger dekkandé®® men det er tydeleg at

redaksjonen desse farste ara anten ikkje var opptak a samle "beslekta” stoff i avisa, eller
at dei sag pa dei forskjellige stoffkategoriane s@mantar av det same. Malet var primeert a
samle, opplyse og mobilisere arbeidarklassen, skkura lage eit blad som var fint & sja pa.

Relativt snart sag ein nok at det ikkje var nokiesattingar mellom desse to tinga.

Kategorilegginga i Klassekampen sitt format er cagkande lik gjennom desse ti
avisene, nar ein ser at det er eit tidsspenn pa3avér fra farste til siste avis, og at graden av
profesjonalitet er enormt forskjellig. Vi ser abternasjonalt stoff er flytta framover i avisa,
og debattstoffet bakover, men elles er endringanddt meste at kategoriar er forsvunne eller
komme til. Nokre er utvida eller gjort om litt, mgenerelt er avisa i 2004 bygt opp mykje
etter same kategorimal som i 1970. Dei tydelegastiingane i kategoriane, erkatltur &
medierer blitt mykje meir reindyrka som seksjon og kategavisa, og at kronikk- og

debattstoff er blitt samla til tydelege avdelingarisa.

7.4.1. Seksjonsinndeling

Bruken av seksjonar og sidevignettar seier eirodekorleis redigerarane i avisa oppfattar og
presenterar Klassekampen-formatet. Det er fgrstdagdavisa pa 1980-talet at dette blir
tydeleggjort ved at dei fleste sidene blir markenist med kva for kategori avisa plasserar
sida i ("Debatt”, "Nyheter”, "Utenriks”, osb.). Faneg som freistar & studdmmatet
Klassekampen, gjer dette ting lettare — desse magane seier ein del om kva for

formattenking som finst hos dei som lagar avisa.

Dei farste ara, med Klassekampen som manads- @avisk kan ein sja at avisa er
delt inn i seksjonar, men dette er ikkje like "stithsom etter at avisa gjekk over til dagleg
utgjeving. Saman med utviklinga til dagsavis komheld¢ydelegare profesjonalisering av
redaksjonen, szerleg etter at Sigurd Allern tok ogdaktarjobben i 1979. Allern seier jo ogsa
at de arbeidde systematisk med utforminga av aitiszer pa 1980-talet, og med det kom nok
eit gnske om a dele inn avisa tydelegare i fast@eemrade. Bruken av seksjonar i avisa er
ein del av attkjenninga fra dag til dag, og det djet enklare a lokalisere ein artikkel i avisa,
om ein skulle gnske a géa attende til ei avis eirlds® tidlegare. Seksjonsvignettane gvst pa
kvar side kom farste halvdel av 1980-talet, og brulav slike sidemarkeringar har halde seg

etter det.

188 Skiliet mellom dei tinga eg har kategorisert samghende”, "agitasjon”, "ideologi” og "Intervju SUR(-I)”,
er ikkje veldig tydeleg alle stader i ara far dagsa
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7.4.2. Framsida

Om vi ser pa bruken av framsida, er denne, altlréten av, av typen "tradisjonell
nyhendeavis” med eitt hovudoppslag og evt. nokré sndersaker. Det er likevel ei viss
utvikling — faktisk er utviklinga fra 1970 til 200den motsette av kva ein intuitivt vil tru, om
ein berre tar ein titt pa avisstativa med VG og IDadet i butikkane. Der Klassekampen anno
1970 har ein ganske sterk fokus pa det eine hopslaget, har avisa pa 1990- og 2000-talet
komponert framsida meir som ein reklameplakat lard av sakene inni avisa. Ein enkel

tabell over talet pa framsideelement syner dette:

Tekstelement 1970 1974 1986 1992 2004
Logo/vignett/info 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hovudoppslag 1 2 1 1 1 1 1 2 D P
Undersak til hovudoppslaget 1 D 0] 1 0O |0 0 0 0 0
Notis som ref. til saker inni avisa 1 L il 1 0 3 3 73 5
Reklame/annonsar/anna D 0 0 1 1 0 0 0 0 0
Sum tekstelement totalt pdsidel| 4 | 4 | 3 | 5| 3 | 5|5 |10| 6 | 8

Utvalet aviser er sjglvsagt for lite til & kunnéesgikkert at dette er ei gjennomgaande
utvikling, men dette peiker likevel pa ein tendsonm ligg i formatet og redigeringa av
Klassekampen. Dei undersgkte avisene i 1970, 1§ 74986 hadde i snitt 4 tekstelement pa
framsida, medan dei nyare avisene hadde 7 elenseitt.iFramsidene i 2004 og utover
folgjer ein ganske fast mal:

- logol/vignett gvst, strekkode nedst til venstre

- ei"stripe” med bilete og sitat fra to skribenttekgkronikkar i avisa

- ein spalte til venstre med tre korte referansaileih som viser til forskjellige saker

- eitt stort hovudoppslag med stor overskrift

- eitt mindre (eller like stort) oppslag under hovppslaget

- ein gong etter 2004 kom det ogsa inn ein "overskfifranse” over logoen
Klassekampen i 2004 og utover har altsa lagt segjrpénal med heile ni (det niande kom ein
gong i 2005) faste tekstelement pa framsida. Pawfgan far dei vist til store delar av
innhaldet i avisa, seerleg pa dagar med "vanledaigdsom no ser ut til & vere 24 sider. |
avisa for onsdag 22. mars 2006 kunne ein til ddesesreferanse til, eller omtale av, saker pa
totalt 11 av dei 23 sidene som fglgjer bak framdiéar den faste lesaren i tillegg veit 99%
sikkert at leiar og kommentartekstar er pa sicat 2ei siste to sidene far baksida er kino- og
radio-/TV-program, og at dei to sidene fgr detesakbrev, har framsida saman med formatet

"lista opp innhaldet” for 16 av 23 sider.
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Sjelv om ogsa laussalsaviser har fleire slike skétt og biletelement, vil dei ha
vanskeleg for & ha like mange som Klassekampem@xj sannsynleg ogsa mange
lokalaviser) har vald & ha, fordi funksjonen sonsglakat for avisa krevjer ein viss plass til
kvar sak som er nemnt pa framsida. Eit alternadiv $jaglvsagt vere a gjere som VG, og til
dels Dagbladet, nemleg & ha eitt hovudoppslag sekked 2/3-3/4 av framsida, slik at dette
oppslaget blir sa fokusert at andre framsideelerintkrydder” rundt hovudoppslaget.
Klassekampen ser ut til & gjere slikt hovudsakled) saerskilte hgve” — 1. mai, 8. mars, ein
del laurdagsutgaver, og nokre dagar med sveaertedleelsovudoppslag. Desse saerskilte hgva
er grovt sett dei dagane det kan vere von omtestlsrre laussal enn til vanleg. Thorstein
Hoff i VG skriv dette om utforminga av framsida lpéissalsaviser samanlikna med

abonnementaviséf?

1. Lgssalgsavisen 2. Abonnementsavisen

1. siden ren SALGSplakat 1. sidens saker IKKE Shkb@®et
* Ett markant hovedoppslag  * Mange saker

* Noen garnityrsaker * Tekstdominert

* Titteldominert * Variert orienterende appell

MA ha salgsappell

Det er nok fleire grunnar til at framsida pa Kldsmmpen har utvikla seg som ho har gjort —
det er ikkje berre det at avisa har gatt fra a lauwesals- til abonnementsavis. Nok ein gong er
det tekniske aspektet relevant — det er klart eakldag a utforme ei avisside med mange
element pa ein mate som ikkje ser rotete ut, eandet var pa 70- og 80-talet. Ein annan
grunn (etter mitt syn den viktigaste) er at Klagsagen i farste rekkje er ei

abonnementsavi¥ no, ikkje eit laussalsprodukt. D& blir framsida &inksjon som
innhaldsliste viktigare enn tidlegare, medan dkjeilolir like viktig & ha framsideoppslag

som skal selje avisa fra dag til dag. Klassekantz@mett nok eit hovudoppslag (eller to) som
er sentrert pa framsida og skrive tydeleg starredmi andre sakene, men dette oppslaget er
ofte meir meint for dei som alt les avisa daglem #r dei som ser avisa i butikken. Det kan

verke som om avisa ikkje lenger legg vekt pa ldessat fra dei sakene som blir prioriterte

189 Hoff 1998 sitert i Hagvar 2003:49.
19 Av det gjennomsnittlege opplaget i 2006 p& 10188 berre 219 aviser (2,2%) selde i laussal.
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som hovudoppslag pa framsittaBade storleiken pa sakene pa framsida, og a\ kgdifor
saker som blir prioriterte, kan tyde pa dette. Kédsampen pa 2000-talet har stort hgve til &
velje "kva som helst” som hovudoppslag pa framsidali tiinserma alle lesarane likevel

kjem til & fa avisa i postkassa ogsa neste dageéanar slik fridom pa framsida, kan ein
nytte hovudoppslaget til & byggje profilen vidare@n tanke pa om dette er salbart fra dag til
dag. Eitt deme pa slik bruk av framsida, er avisddurdag 11. november 2006, der
hovudoppslaget hadde tittelen "Holdt raka apenhii@elaurdagen hadde Klassekampen vald
a nytte nestan 2/3 av framsida pa ei sak om atfaren Torborg Nedreaas ville ha fylt 100
ar om ho framleis var i live. Dette er ei framsidgbsom heilt tydeleg er med pa & byggje

profilen til Klassekampen som ei avis for "dei kutadikale”.

Bruken av "sma referansar” pa framsida kan likéuebere som ein form for
salsplakat — i forhold til "den interesserte lesdréan/ho som vurderer & bli abonnent, som
les avisa pa jobben, osb. | laussal blir nok adlesg sma elementa for mange og for sma til at
dei kan verke salsfremjande. Personen som gar doisstativet pa veg til bussen pa
morgonen vil som regel ikkje rekke a registrererneain det starste oppslaget pa framsida

uansett.

Attkjenningsaspektet er viktig, og framsida pa Kklsampen blir sett opp etter same
malen i lengre periodar fagr ein eventuelt gjer ménehdringar. Dei endringane som har
komme, har vore sma justeringar pa det oppsettetesdagt fast, til demes ein ny boks med
tekst eller ei lita endring pa logoen. Den noverfrdmsidemalen har vore gjennomgaande
uendra sidan mai 2004, og falgt same oppsett $atanar 1998. Om ein ser vekk fra den
aller farste tida i 1969, har avisa heile tida fraitnsidemalar som kan kjennast att fra utgave
til utgave. Hagvar poengterer fleire gonger i VGigsen sin at avisa ma vere tydeleg
attkjennbar fra dag til dag — det skal vere innfyiaat det everdens Gangin har framfor
seg. Sentralt i VG-diskursen er avisa sjglv songrlgeier Hagvar. Eg har ikkje sett konkret
pa denne faktoren for Klassekampen sin del, metnyikket mitt er at diskursen til
Klassekampen er meir fokusert pa ei litt udefirieenstreside” (jf. slagordetenstresidas
dagsavi$. Klassekampesom aktgr og objekt i eigne spalter er tydelegtéitles, men dei tek

nok ein litt meir moderat posisjon enn kva (saerl@)gjer i det daglege.

91 Klassekampen anno 1970 og 1974 var i stor gragaiesalsprodukt” — det skulle seljast og spreidsgater
og arbeidsplassar.
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7.4.3. Einskildsider i avisa

Det er vanskeleg a samanlikne Klassekampen anr®d®2004 nar det gjeld

sideutforminga, fordi dei tekniske faresetnadansdeiorskjellige. Desse er sveert ulike for dei
argangane eg har studert, og styrer ogsa sideltfganDet er blitt lettare a tilpasse sakene
storleiksmessig sa alt "gar opp”, og det a flyiteak fra ein stad i avisa til ein annan tek berre
nokre sekund. Alt kan likevel ikkje forklarast tekagisk, og det a sja pa dei einskilde sidene

seier noko om stoffprioriteringane.

Ein faktor det er mogleg a samanlikne, er talesgygarate saker per side. Tabellen
under viser dette. Eg har teke med alle sider tiningansida (som er studert for seg).
"Separate saker” har eg tolka som tekstar med eagerskrift, eller notisar som er tydeleg
markerte som separat sak. Ein samanhengande telygtesn "Kva skjer?” har eg regna som
ein tekst, sjglv om desse tekstane kan besta agerseparate omtaler. Det same gjeld TV-
og radioprogram og kinoannonsar. Tekstbitar soavsiutting pa saker andre stader i avisa

blir rekna som ein del av den opphavlege tekskdqe isom eit eige element i avisa.

1970 1974 1986 1992 2004
Sider totalt (ikkje inkl. 15 11 | 19| 15 313 19 31 1b 47 31
framsida)
Saker med eigen overskrift 39 3y 30 B2 38 |33 |39 |3 | 33
Notisar og "samlesaker™ 4 7 18| 16/ 6| 7 6| 12 20 18
Annonsar, reklamer PTl1™ | 5] 4| 6| 7| 7| 2| 23 5
Diverse stoft> 2 O | 5[ 4| 5] 6] 7| 7/ 10 7
Tal saker/side (utan framsida)| 3,1 | 41 [ 3,1/3,7/18/28|19|37|19|19

Utvalet aviser er for lite til & kunne seie at dedt ei gjiennomgaande utvikling, men dette
peiker likevel pa to tendensar som ligg i formatgtredigeringa av Klassekampen. Det eine
er at gjennomsnittleg tal saker per side gar ned.ed slar dei to avisene fra kvart ar saman,

far vi fglgjande utvikling:

192 Her har eg teke med smanotisar med og utan owfersky "notissamlingar” som er presenterte som eit
samanhengande element i avisa — dgme er overslsaite "Klipp & Kommentar”, "1.mai landet rundt” osb
193 Dette er ein samanhengande bolk p& 7 notisanneasai stor grad framstar som eitt element i avisa.
194 Dette er ein samanhengande bolk p& 10 notisannqghdarre fotnote.

1% Her har eg teke med TV-/radioprogram, samleanntors@slokinoane, dikt, teikneseriar, teikningar og
biletsaker/kunst. | hovudsak er dette dei tekstama er sjangersortert sonv/radio/teater/kincog
underhaldning/diverse
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1970 3,5
1974 3,4
1986 2,2
1992 2,5
2004 1,9

Det store skiljet ser vi her mellom 1970-talet (mdsavis og vekeavis) og nyare tid
(dagsavis). Den andre tendensen ein ser i tabeltet,”kvardagsavisa” fra ca. 1. november
har vesentleg fleire saker per side enn 1. maeaiette talet er 32% hggare i 1970, 19%
hggare i 1974, 55% hggare i 1986, og 95% hggadd8d.Unnataket ser vi i 2004, der det er
1,9 saker per side i begge utgavene. Men om einasedre pa tala, er det eit unormalt hggt tal
annonsar i 1. mai-avisa som farer til dette. Tadg@ier per side, om ein tar vekk annonsar og

reklame, er->®

Mnd/ar 5/70| 11/70 5/74 11/74 5/86 11/86 5/92 11y92/04 | 11/04

Saker/sidg 3,0 4.0 2,8 3,5 1,6 2,4 1,7 3,6 14 1,7

Nov:Mai +33% +25% +50% +112% +21%

Sjalv om talet pa saker per side ikkje er ei rettgaande line (vi har eit avvik i 1992 for bade
1. mai og 1. november), ser vi at dei to tendensarngdelege. Det blir feerre saker
(tekstelement) pa kvar side, og 1. mai-utgava kat feerre saker per side enn 1. november-
utgava same ar. Det siste gar det greitt & forklamammeret som blir laga til 1. mai er nok
det viktigaste nummeret av Klassekampen gjennoin Bedte vil seie at avisa inneheld fleire
sider, primaert fordi ein sett av plass til meir ‘tpagin-aktig” stoff, t.d. fleire saker som fyller
2-3 sider kvar®’ Med mange sider er det plass nok til & nytte Heitgeller fleire) sider pa

fleire saker, og snittet saker per side gar darleafunedover.

At det blir faerre saker per side fra ar til ar kihalels forklarast pa same grunnlaget.
Nok ein gong er 1992-argangen eit lite avvik frddeensert®® men gjennomg&ande blir det
fleire sider per avis gijennom den undersgkte periobette gjev have til & nytte meir plass
pa kvar artikkel. Sidan "smastoffet” er meir komgtamengde og dei starre artiklane blir

fokuserte, gar talet pa saker per side ned n&rgalsider totalt gar opp. Med meir plass

19 Mengda annonsar vil som regel vere meir avhengigpa mykje annonseplass ein klarer & selje, enn av
redaksjonelle prioriteringar. Blir det "for mykjelhnonsar, vil det jo lgne seg & utvide avisa nedefkstra
sider, framfor & kutte i noe anna.

¥ Dette er tydeleg & sjd i sjangeranalysene, deeaeifor 1. mai i snitt har 19% av sjangeren
reportasje/temaartikkeimedan 1. november-avisene i snitt har 8,7% anelsfangeren.

1% 50m ein ser i det farste kapitlet, er jo ogsa 18@@angen spesiell, fordi dette er farste aret 's@nstresidas
dagsavis”. Eg har ikkje sett konkret pa eventuediglingar mellom omlegginga i 1991 og dette avvike992,
men det er jo ein sjans for at dette har samanheng.
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tilgjengeleg er det ogsd mogleg a nytte fleire wyre bilete, meir luft i artiklane, og
tydelegare overskrifter. Alt dette gjer at den gi@msnittlege storleiken pa artiklane gar opp,

og med det gar jo talet pa saker per side ned.

7.5. Modellesaren

Der VG har "mannen i gata” som modellesar, er dit ined tilknyting til den politiske
venstresida, folkergrsler og folk som arbeider mkaltur og medi&® som er modellesarane
hos Klassekampen. Redaktgr Bjgrgulv Braanen sa dattkulturdekkinga da han tok over

som redaktar i 2002:

Det kan veere eit "problem” at eg faktisk har voredrpa a leggja
den kursen vi styrer etter no. Sa eg kan ikkje keama eit nytt kort og
snu alt opp ned. Som eg har sagt tidlegare, vilgdgja og forsterka
denne kursen: Styrka kulturdekkinga, bli betre gdfsinnsgkonomi
og halde fram med det vi har vorte gode péa de¢ $istvaret, nemleg
eksterne bidrag®

Ingrid Stranger-Thorsen, som intervjua redaktgralfern, Bjerke, Michelet og Braanen i
samband med hovudoppgava si, skriv dette om veaditignde mot den kulturradikale avisa

Klassekampen:

For Paul Bjerke var ansettelsen av Braanen et dikbans eget
redaktarprosjekt, og han hevder at Braanens redaktgode har
reetablert avisa der han forlot den i 1997. "Detnsdar skjedd na,
fem ar eller syv ar senere, eller da Bjgrgulv bhsatt, var jo et helt
klart signal om at nd er vi tilbake til ngyaktigrdsamme politiske
linja som man laget alt dette spettakkelet i -97&f&omme bort fra”
(Intervju, Bjerke 04.07.05). Ogsa Braanen selv ingalt at han ville
tilbake til deler av den redaksjonelle profilen &je stod for: "Jeg
mener at Klassekampen bgr og skal veere en vikligrauis i Norge.
Min analyse er at det som gikk riktig galt i 199igtet nesten 2000
abonnenter), var at vi kutta over bandene til "kutadikalerne”
(Braanen 15.11.0A4™

Braanen, som framleis er redaktar i Klassekampani, forskjellige samanhengar formulert
visjonane og tankane sine for kva avisa skal vagdor kven. Sitatet over viser at "dei
kulturradikale” er ei viktig malgruppe. | 2002, sdungerande redaktgr, skreiv han fglgjande:

199 En del av argumentasjonen under redaktarkonflikied97 gjekk ogsé pa dette. Ei av skuldingane mot
redaktagr Paul Bjerke og kulturredaktar Eivind Ragsaar at avisa skreiv for mykje om "hggkultur”. tievar
ein kritikk som hadde vore retta bade mot Birgitlelaol (redaktar for eksternt stoff, seerleg kultl®91-1992)
og Therese Bjgrneboe (kulturredaktar 1992-1996ang§er-Thorsen (2006:56-60) har ei utfgrleg omdale
denne debatten.

20 Bigrgulv Braanen i intervju med Guri Kuld$lassekampe®4.5.02. Sitert i Stranger-Thorsen 2006:97.
21 stranger-Thorsen 2006:97.
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Var oppgave er a bli en avis for alle samfunnskkiéi mennesker i
Norge. Det er var 'nisje’. (...) Ved a utvikle detvismessige’ ved
Klassekampen ytterligere, vil vi ogsa fa en riktegarbeidsdeling
mellom avis og politisk bevegef$8.

Pa grunnlag av intervju med Braanen, og tekstamhiaaskrive i Klassekampen,

oppsummerer Stranger-Thorsen kva som er "kjernelasatil avisa:

Ideen bak Klassekampen var a etablere et debatldiom integrerte

alle venstresidens grupperinger, en debattarenakdassekampens

kjerneleserne, ml-bevegelsen og unge, nyradikaleistbevegelser

kunne mgtes til debatt. Slik ville Braanen skap&sannhetssgkende

intellektuell organisme hvor alle kommer inn metiay man lytter

harer, man tar folk pa alvor. Den arenarollen hagjsagt har veert

mitt bidrag, har veert & kombinere rollen som, kit propagandist,

som meningsbaerende og som arena.” (Intervju, Bra&1e08.05f
Det er altsa desse hovudgruppene lesarar Klassekap#2000-talet har som modellesarar:
ml-rarsla, dei nyradikale og dei kulturradikale. fté det sekundsermaterialet eg har set®pa,
verkar dette som & vere gjennomgaande for heilegmr etter omlegginga fra partiavis til
venstresidas dagsavid991. Eg har ikkje studert aviser fra Jon Miehei redaktartid (1997-
2002), men intervjumaterialet til Stranger-Thorsgiter pa at dreiinga attende mot dei

kulturradikale starta opp att ganske kort tid efigiiket i 1997,

Kven som var modellesar i dei tidlegare ara, eniieir uklart. Som partiorgan (1973-
1991) var det sjglvsagt eit mal & spreie politikkEAKP(m-l), men dette avtok etter kvart,
som sjangerstudien ogsa viser. Malsettingane farakisa skulle vere, var tydelege alt i

starten:

Meininga er at denne avisa skal bli ulik alle andrgser som kommer
ut her i landet. Ei revolusjoneer avis trykker déetene og de
artiklene de andre ikke vil ta (...) Ei avis folbaidsfolk ma
konsentrere seg om det viktigste. (...) Et redsigapn laeremester for
arbeiderklassen og den revolusjoneere bevegelset erdlet vi vil at
KLASSEKAMPEN skal bif?

Malgruppa desse farste ara er altsa "arbeidsfitMkddellesaren redaksjonen ser for seg, er

den ideologisk interesserte arbeidaren — den aalemiglfiskaren eller skoleeleven som bade

22 Bigrgulv Braanen i Klassekampen 3.4.06, sitettai®jer-Thorsen 2006:99.

203 Stranger-Thorsen 2006:99.

204 framste rekkje Stranger-Thorsen sine interviu@005-2006 og Torstein Trangy si oppgave fr& 1992.
25 Frd |eiarartikkelen Klassekampen/69, side 3.

81



vil lese om arbeidstilhgve rundt om i landeg,sender inn eige stoff til avisa. Som det star i

artikkelen "Om Klassekampen” fra 1970:

Klassekampen er ei arbeideravis. Det betyr at #&e bare er skrevet
for arbeidsfolk, men ogsa av arbeidsfolk. (...)rBiem Klassekampen
kan nemlig andre arbeidsfolk over hele landet tai de erfaringer
dere har fatt gjennom kampé#.

Malet denne farste tida var altsa a vere ein osgdoi for "arbeidsfolk”, og det konkrete
malet for avisa i 1969-70 vadét som i dag er hovedoppgaven for norske revalasje
arbeidere: Bygginga av arbeiderklassens kommumisterti”*®’ Ein ma g& ut fra at

modellesaren til avisa var einkvar arbeidar sortistette synet.

Etter omlegginga i 1991 blei modellesaren dei gdle nemnte kulturradikalarane og

den breie venstresida:

Var primeere malgruppe blir altsa: Folk som er erjgasog aktive i

forhold til samfunn, politikk, kultur, som har bréde den type

kunnskap Klassekampen formidlar, og som har hjaitteenstre. 2%
| stor grad er det vel denne modellesaren avishdiaisidan, bade fgr og etter redaktgrstriden
i 1997. Det er snakk om ei form for "venstresidefrsspenner ganske breitt, og som ikkje er
avgrensa til dei tradisjonelle venstrepartia i fidten. | det meste redaktgr Braanen har
skrive om utviklinga av Klassekampen dei siste skin det gjennom ein ide om a utvide
rammene for kven som er innanfor malgruppa — mesaten har blitt enno mindre knytt til
dei partipolitiske miljga, og enno meir av den ty®m nok har hggare utdanning og er

interssert i kultur- og mediafeltet. Som marknaefes) sa det i eit intervju i 2007:

- Vi lager en god avis som stadig flere vil har gie forngyd
markedssjef, Unni Winge. Hun kan fortelle at avestéer seg mot
breiere lesergrupper enn fgr, og at ogsa bla vedgei ser grunn til &
folge med i avisa. Styrken ligger i et solid pragdgld markedsfaring
og dyktige selgere, mener htifi.

Det er lenge sidan modellesaren til Klassekampemevalusjonaer industriarbeidar.

2% Klassekampett/70 side 3.

27 Klassekampett/70 side 3.

208 Notat laga av salsleiaren i Klassekampen septef@#t, sitert i Trangy 1992:44.
29 Klassekampei3.2.07, side 15.
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8. Klassekampen etter 2004

Eg har ikkje gatt systematisk inn pa aviser utaleirti eg har laga tabellar over. Likevel vil
det vere greitt & peike pa nokre tendensar somtsia vere forsterka etter 2004:

» Enda meir bruk av grafiske tekstelement (faktabgksgnettar/logoar)

* Enda meir bruk av faste spalter og skribentar

* Meir inndeling i seksjonar (tydeleg formatorieniey)

* Enda meir intensiv profilering som partiuavhengigsa

» Artikkelseriar (tema som spenner over fleire dagsr)
Kva desse punkta vil ha & seie for formatet ejmgerbruken i Klassekampen framover, er
usikkert. Det kan verke som om det er meir foku$opdatet, anten medvite eller umedvite.
Pa den maten gar Klassekampen framleis i retnirig\are ei "vanleg” dagsavis, som dei har
gjort lenge. Det er jo den mest formatorientert@ldey avisene her til lands, VG, som er den
starste avissuksessen vi har RatKlassekampen har neppe nokon medvite plan omi & "bl
meir lik VG”, men ein kan kanskje ga ut fra at thette formatet i VG er med pa & paverke

den formatmessige trenden i alle avisene her ieland

Fokusen pa artikkelseriar er ein tendens som déréuvere sterkare hos
Klassekampen enn hos starre aviser. Dette er gimffor sjglvreferering som Hagvar sag
tydeleg i "VG-diskursen”, og som Klassekampen ngkényttar for a fa lesarane til a falgje
avisa fra dag til dag. Naturlegvis er det ikkjetighpd same mate for Klassekampen (med litt
over 2% laussal) som for VG (med 100% laussal)téerdette for & halde interessa oppe —

men det er eit formatmessig val som heilt tydelegnedvite gjort.

Bruken av grafiske tekstelement er ogsa ein trésénfleire stader. Den er i stor grad
eit produkt av at dette er blitt mykje lettare telogisk dei siste 10-15 ara. | tillegg er
terskelen for & pgse pa med slike element mindrgrfgre redigerarar som har vakse opp i ei
PC-verd, enn det nok er for tradisjonelle typografam har redigert avis sidan den gongen
skrivemaskinen var hovudverkty for journalistangn@rminga blir naturleg nok forskjellig,
avhengig av om ein har laert meir "teknisk” typografder utdanninga, eller om ein har ei
nyare utdanning som er meir retta mot "grafisk fgyewing” og "design”. Klassekampen i
dag har fleire unge tilsette pa desken, med stienning.

210558 Hagvar 2003 kapittel 8 og 9 for neerare diskusjindt dette.

83



Nar det gjeld malgrupper og diskurs, ligg det maingeressante ting i tida. |
skrivande stund (februar 2007) er avisa i gang aiegrosess for a utvide eigargrunnlaget
med to nye store eigarar — Fagforbundet og OktBlhermed ein eigardel pa 10% kvar, og
debattane om kven avisa skal skrive for, og om kvappe til debatt i avisa heile tida. Eitt
dgme er at avisa i 2005 og 2006 har hatt fleiii&lkaiseriar og debattar omkring ml-rgrsla
(seerleg) pa 1970-talet — eit omrade som tydelegustirer til ordskifte i avisspaltene. Eit anna
interessant ordskifte gar pa kunst- og kulturdegginavisa og kven som skriv. Det (til no)
siste ordskiftet starta med ein kronikk (under @tjen "Med andre ord”) i avisa basert pa ein
starre artikkel i tidsskrifteBamtiderf-* og det er framleis usikkert kva debatten farer til
Sjalve tidsskriftartikkelen er lang og i praksigigkn for eit ganske snevert publikum.
Trykkinga i Klassekampen utvida publikummet, mehkda sja ut til at det sentrale for avisa
neppe var & fa fram ein generell debatt om kurtiitkri Noreg — men & fokusere pa
kunstdekkinga nettopp i Klassekampen. Kulturredaktarte Stubbergd Eielsen tok opp
denne traden dagen etter i ein kommentarartikleglhd skriv ein del interessante ting om

vegen vidare for Klassekampen som avis for deittkuhdikale”:

Iversen mener vi i Klassekampen iscenesetter aseaaslags
opposisjonell og heroisk underdog — opptatt avuigkner som star
flernt fra resten av samtidskunstmiljget. Vi skugkdge Iversen med
muligheten for & veere en viktig og kritisk sparspgrtner for
samtidskunsten i dag — vi er naive, mangler troigdrelt og avskriver
oss definisjonsmakt.

Men det er ikke, som Iversen gnsker seg, kunstk@ratorer og
utstillingssteder som er var hovedmalgruppe. Fagsfremst skriver
vi om kunst for et relativt opplyst, interessertikige minst bredt

kunstpublikum — ikke aktgrene i det norske samimsiniljget

alene?®®

Eielsen skriv at kunstdekkinga i avisa er fet felativt opplyst, interessert og ikke minst
bredt kunstpublikuiy og ho freistar a presentere kva for fokus atisapa kunstdekkinga si.
Eit interessant poeng eKlassekampen ville ikke prioritert kunst s& hgysdm vi ikke
trodde pa var egen pavirkningskrafEielsen og Klassekampen tek pa denne matenga se
ein posisjon som aktar i ordskiftet, og markeray idagve til dette, som ei avis for det "breie
kunstpublikummet”. | og med at historia gjentek setange samanhengar, er det nok ein

sjans for at denne debatten kan vere opptakitihgidebatt om Klassekampen som ei avis

21 Desse debattane ser i stor grad ut til & veritétav avisa sjglv, giennom oppslag eller intéitdronikarar.
22 Tryde Iversen Bamtidemummer 4/06, otllassekampetorsdag 16.11.06 side 17-19.

23 Ejelsen iKlassekampe7.11.06 side 19, nettutgave ptép://www.klassekampen.no/kk/index.php/
news/home/artical_categories/lkommentarer/2006/nbeefkunsten_som_frirom
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for arbeidararellereliten Det er mange lesarar og eigarar i avisa somyldatdge meiningar
om kva Klassekampen skatre Dette har vore gjennomgaande for avisa i langptider nok
eit seermerke for Klassekampen samanlikna med eltefavisene. | 2007 er Klassekampen
framleis ei avis mange faler @eira, ei aktivistavis. Ein annan debatt som er jamolege, er
foholdet mellom Oslo og resten av landet. Det &tift til annan kritikk om at avisa er for
Oslosentrert, noko som mellom anna farte til ogjprgtav eit "distriktslag” av aksjeeigarar,
for & fronte dette synet pa generalforsamlingdriéaissekampen AS. Eit deme pa
"distriktskritikken” blir vidareformidla i eit lesdorev, og viser at engasjementet rundt avisa

framleis er stort:

Om KK, venstresida og samesaker: Den avisa er ittéebl ny og
moderne type lokalavis, og i dette tilfelle fondde og snevre delen
av befolkninga som lever sitt liv oppe i lufta oeerbegrensa del av
Oslo, omtrent i niva med en eller annen etasjerheten av et
institutt p& Blinderrf*

| samband med at Klassekampen hadde sitt hggasteagpsnittlege opplagstal
nokonsinne i 2006, skreiv redaktgren dette om lingh vidare nar det gjeld innhaldet i

avisa:

Vi har et skrikende behov for & styrke profesjdessin i alle ledd.
Redaksjonelt ma vi for eksempel styrke nyhetslartigamtidig som
bredden og variasjonen i avisa ma bli bedre. Pakadssida har vi et
tilsvarende behov for a gke tilgjengeligheten agtgssikkerheten.
Nar Klassekampen na er i ferd med a rykke opp isjdn, stilles vi
overfor nye og starre utfordringét®

Braanen nyttar til dels store ord her, men deteedva legg merke til at malet for arbeidet i
2007 er sveert likt malet fastsett i 1991. Det il at malgruppa for avisa er blitt utvida

noko, men ikkje meir enn at det like gjerne kunnea\Sigurd Allern anno 1992 som hadde
skrive teksten over. Denne kontinuiteten er nokiriykk for at Klassekampen-diskursen er
sterkt etablert, og akseptert av meir eller miralle som lagar og les avisa. Det gjenstar a sja
om avisa faktisk kjem til & "rykke opp ein divisjprsom Braanen ser for seg. Det er jo heller
ikkje sagt noko om kva som er malet med, eller kkmensen av, dette eventuelle

"opprykket”.

214 Anonym, vidareformidla i lesarbrev fr& Svein Lundlassekampe2.1.07, side 20.
25 Bjgrgulv Braanen Klassekampei3.2.07, side 2.
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9. Oppsummering og konklusjonar

Gjennom arbeidet med denne oppgava er det flgrekased avisa Klassekampen spesielt,
og ved avisformat generelt, eg har oppdaga.

Tanken i arbeidet var primeert a sja pa sjangerbeitkhistorisk perspektiv med ei
bestemt avis som dgme. Det viste seg noksa radkt aar vanskeleg a skilje kva som var
seerleg for Klassekampen, og kva som er sams fdledée avisene. Difor har dette blitt meir
av eit studium av nettopp Klassekampen, enn kvasomndeen. Det er ikkje noko problem,

men resultata er tilsvarande unike for denne eirsaa

9.1. Svar pa spgrsmala

Eg gjekk til arbeidet med denne oppgava med miing fut av korleis avisa Klassekampen
har blitt som ho har blitt, og finne ut av kva gjarbruken har hatt & seie for denne utviklinga.

Eg stilte meg nokre spgrsmal i starten, som eg Bajéhar funne svar pa:

Er sjangerbruken lik gjennom tidene?Nei. Eg har utvikla ein sjangerkatalog som
dekker alle dei studerte avisene, og det er eiegddreiing fra agiterande sjangrar, via

nyhendesjangrar og over til debatt- og kultursjangr

Kva for ytre faktorar ser ut til & paverke sjangerbruken? | framste rekkje er det
endringar i korleis partiet AKP har utgva eigarnaagit Fra a vere ei partifgrebuande avis, har
Klassekampen gatt over til ein agitator for pariétt og sa over til & bli "venstresidas
dagsavis”. Eg har ikkje sett sa mykje pa andre f@keorar, sa eg kan ikkje vurdere kva for
innverknad desse kan ha hatt. Endringane i tekiésfgingar ser ut til & hahatt meir a seie for

utviklinga av formatet, enn endringane i sjangekbru

Er det skilnad mellom dagsavisa og manadsavisa/vedkesa?Det ser ut til at denne
skilnaden ikkje primeert handlar om utgjevingsfreksemen om dei andre faktorane i
utviklinga. Klassekampen anno 1986, 1992 eller 280¢deleg forskjellig fra avisene i 1970
og 1974 — men utfra funna til Ottosen m.fl. i dagsa 1977-79, vil eg seie at Klassekampen
dei forste ara som dagsavis var meir lik vekeawisa,dagsavisa pa 1990- og 2000-talet. Pa
det grunnlaget konkluderar eg med at utgjevingstaken i seg sjalv ikkje er av stor

betydning.

87



Verkar sjangerbruken planlagd? | og med at eg ikkje har spurt folk direkte om
dette, kan eg ikkje seie det sikkert. Det serl@ttsjangerbruken har utvikla seg i takt med dei
forskjellige endringane i avisa og samfunnet rubdit har vore ei funksjonell tilpassing, der
bruken av sjanger bade er eit produkt av endringageundt avisa, og den er ein faktor i
utviklinga av avisa. Nokre ting er tydeleg medviterondgmet pa det er sjangeren
arbeiderkorrespondensom var ein saereigen sjanger utvikla av og faskgékampen, med eit
tydeleg politisk vedtak bak seg. At det i dei seinara er ein stgrre andebnikkarog
kulturnyhendekan ogsa knyttast til konkrete strategiske mabfasa (lesargrupper). Pa
grunnlag av litteraturen eg har studert om avigag/tru at val av metode, vinkling og
sjanger har fglgt naturleg av dei planane somgetddor Klassekampen. Sjangerbruen er
dermed indirekte planlagd.

Korleis har oppbygginga av avisa endra seg, og kwaf? Format og grafisk
utforming av Klassekampen har endra seg, men avikamleis attkjennbar som same avis
til forskjellige tider. Formatet har falgt ein g&es’allmenn” grunnstruktur heile vegen, og
den grafiske utforminga har hovudsakleg utvikla seqp falgje av nye tekniske innrettingar i
produksjonen. Slik sett er tittlen "fra lapesetietiagsavis” ikkje heilt dekkande. Sjglv om
Klassekampen i starten bar preg av at ho ikkjeldferma av typografar med moderne
trykkeutstyr, var ikkje avisa veldig annleis nat dild rekkjefalgja av seksjonar, spreiing av
saker pa framsida, og liknande. Nar det gjeld mtfoga og bruk av grafiske element, har

avisa gatt fra a vere ei typisk laussalsavis til/gisk abonnementsavis.

9.2. Sjangerbruk

Nar det gjeld sjangrane, ser vi at sjangerbrukarisa har endra seg mykje gjennom ara.
Klassekampen har gatt frd & ver@eipagandaavistil ei kultur- og debattavis, noko ein

ser pa sjangrane som er dominerande. | 197@leatogisk artikkel/agitasjoden mest
dominerande sjangeren, medan det eportasje/temaartikkedgkronikki 2004. Det kan
likevel vere verdt & merke seg at det ikkjakidebattstoff det er blitt meir av. Sjangeren
debattartikkel/lesarinnlegbar halde seg relativt stabil i mengde gjennomdgicira eg har
studert. Det er i framste rekkkeonikksjangeren som er blitt varemerket for Klassekampen
etter omlegginga i 1991 — med over 10% av flatdsabade i 1992 og 2004. Det er altsa dei
starre og meir giennomarbeidde artiklane pa dedttidet er blitt meir av — ikkje dei sma
kommentarane fra einskilde "synsarar”. Ogs@ortasje/temaartikkdlyller 2-4 ganger sa

mykje av avisa i 1992 og 2004 som den gjorde i 19804 og 1986. Ein ma ga ut fra at dette
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er nettopp dette som var malet da avisa blei lagfré partiavis til "venstresidas dagsavis”,
der ei slik dreiing var meir eller mindre uttalarsmal. Slik kan ein seie at Sigurd Allern no
har fatt den avisa han sannsynlegvis gnskte i 1D6tlser heller ikkje ut til at den totale
utskiftinga av redaksjonen i 1997-98 gav utslagjpégerbruken. Sjangersamansettinga i
1992 og 2004 er overraskande lik sett i det petspetknoko som nok er ein konsekvens av

at diskursen rundt "venstresidas dagsavis” vat fimtlarbeidd da konflikten kom i 1997.

Innan nyhendesjangrane er det ikkje dei storegasiad 1970 til 2004, men men det
er som sagt blitt starre fokus pdltur- og medianyhend@g kulturvurderingad, som fyller
1/8 av avisa i 2004. Dei meir tradisjonelle nyhesjaegranerfyhendeartikkel innanriksg
nyhendeartikkel utanriihadde ein veldig markant topp i 1986-argangekprsmm kan
hende var eit utslag av den statusen som "gravesmis Klassekampen hadde denne

perioden. Grunnlagsmaterialet er for lite til & karseie noko meir bastant enn det.

Det er dei ideologisk retta sjangrane som er fareeudeologisk artikkel/agitasjon
og arbeiderkorrespondentar viktige element i avisa anno 1970 og 1974, foesvann innan
1986. Ifglgje Ottosen m.fl. skjedde dette i Igpetiai farste tre ara som dagsavis, noko som
vel er naturleg — ei dagsavis ma skape seg eiresiearknad enn den "menigheita” AKP(m-I)
hadde.

Dei fleste andre sjangrane ein finn i avisa, erklgé nokre meiningsberande
endringar i. | det legg eg at endringane i brukedesse ikkje ser ut til & vere eit signal om
noko spesielt. Det er ganske sma endringar i brakedtei fleste sjangrane — dei ligg fast i

formatet med sin del, for & seie det slik.

9.3. Format

Ein interessant ting & sja i det studerte materibbr vore at Klassekampen har vist seg a vere
ganske lik andre aviser pa det strukturelle féfmimat, kategorilegging, grafisk utforming),

og at det skjedde alt i starten pa tida som manizidaette passar godt med hypotesen Per
Ledin presenterte i arbeidet sitt med dei tidlegenske arbeidaravisene:

Den empiriska huvudhypotesen & som namnts att den
socialdemokratiska pressen, liksom partiet, indiibinaliseras. Bade
pressen och partiet accepterar villkoren i det nrodeborgerliga
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samhaélle som vaxer fram och far liknande egenskaper sina
borgerliga konkurrentef*®

Ledin si hypotese ser ut til & stemme ganske gediKtassekampengsa, alt fra dei farste
ara av. Grunnstrukturen i avisa blir tidfégden same som i alle andre aviser, og seerleg etter
at Klassekampen blei dagsavis, er mykje som i galtange andre aviser.

Formatkomponeringa i avisa har endra seqg lite gijsnperioden. Formattabellane i
vedlegg 1 viser at det er mindre endringar fra&eitil eit anna, men grunnstrukturane ligg
fast, og styrkar hypotesten til Ledin over. Deikéje nokre tydelege skilnader mellom
Klassekampen og t.&¥art Landeller Dagsavisemar det gjeld korleis avisa er bygd opp.
Dreiinga mot fleire tekstelement pa framsida erdogaturleg, i og med at Klassekampen som

dagsavis rettar seg meir mot abonnementsmarknahemet laussalsmarknaden.

Talet pa saker per side gar ned, noko som nokkays&eiest & vere ein del av denne
"borgarleggjeringa”, pa den maten at dette seit atskje i alle aviser. Ny teknologi gjer det
lettare & tilpasse sak og side betre til kvaransiyelassekampen fglgjer etter kvart eit
avisideal der "stort er bra”. Nar sjangereportasje/temaartikkeffir ein stgrre plass i avisa,
fell ogsa talet pa saker per side, fordi dennegsjean hovudsakleg bestar av starre saker enn
de fleste andre sjangrar.

9.4. Diskurs

Den seaereign&lassekampen-diskurs&m noko eg har nemnt bade i innleiinga og i
formatanalysen. Denne ligg ikkje like mykjeekstensom sjangrar og format — det er ogsa
faktorar som eigarstruktur, formalsparagraf og kégidredaksjon sitt politiske syn som har

noko & seie her. Sjangerbruken i avisa peiker ékpa ein del sentrale endringar i diskursen.

| tida som partiavis var Klassekampen i utgangspireit agitasjonsorgan. Ifalgje
kjeldene eg har nytt¥ var dette sterkast i starten av tida som dagsmes,
redigeringsdirektivet fra sentralkomiteen i partieppgjeret med hagreavviket”, og
utkommandering av partimedlemmar til & "gjere tégesom journalistar og i andre
funksjonar i avisa. Hos Ottosen m.fl. ser vi dededet er mykje av det ein kan kalle
propagandastoff. Dei avisene eg sjglv har undefs@kida far 1991, stadfestar dette.

1% edin 1995:22.

27| Igpet av 1969, mest sannsynleg. Som ein senalysene mine, er desse "liknande egenskaperaties
allereie i nummer 5/1970, som er eldste avisa egéta pa.

28| stor grad er det snakk om Ottosen/Westlie 1989itbg med at eg sjglv ikkje har nytta primaerdgelfrd
ara 1975-1985.
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Diskursen til avisa pa 1970-talet kan oppsummeraistiet var ei avis for dei allereie
"frelste”. Sjalv om Klassekampen hadde som mal@yse og informere arbeidarklassen, bar
avisa pa 1970-talet tydeleg preg av at dei feresdtiesarane i all hovudsak var einige med

AKP(m-|) sitt politiske grunnsyn.

Diskursen endra seg gradvis i lgpet av 1980-tatghlei formalisert i
formalsparagrafen fra 1991. Diskursfellesskapenltranisa er ikkje lenger partipolitisk eller
knytt til manuelle yrke — det er blitt ein meir geall fellesskap der dei som er "innanfor” kan
vere sveert forskjellige bade politisk, utdanningssig og yrkesmessig. Oppfattinga av avisa
sin diskursfellesskap er ogsa sveaert annleis eri®pé-talet. Eit godt dgme er tidlegare
reaktar for vekeblad&e & Hagr Knut Haavik, som meinte medlemslista i Den Norske
Forfatterforening samsvarte med abonnentslistdaisekampef™®

At diskursen er blitt ganske fast og tydeleg, sekkan hende best nar ein samanliknar
1992 og 2004. Det er sma forskjellar i sjangerbnudtesse to ara, og formatet er ogsa ganske
sa likt. Hovudskilnaden i formatlegginga er at utiesstoffet er flytta bak innanriksstoffet, og
at "kultur & medier” er tydelegare markert i 2004illegg har ein fatt synleggjort dei faste
spaltistane meir — noko som berre ma seiest aeiatadfesting av profilen som kultur- og
debattavis. Det er altsa slik at diskursen er rexko gar utover journalistgruppa i avisa. Sjglv
med heilt ny redaktar, redaksjon og desk, er Kleaspen attkjennbar soKlassekampen
Dette er kan hende det mest interessante funtidies, og stadfestar at det er ein tydeleg
diskurs rundt Klassekampen, der usemje og kritkiei handlar om hovudlinene, men om
detaljar. Saman med bruk av eit fast format metkfaislemalar, har dette gjort at nye
medarbeidarar raskt blir sosialiserte (eller disgaite) inn i diskursfellesskapen, og fortsett &
lage avisa slik at ho fglgjer dei same linene sorhdr gjort dei siste 15-20 ara. Nar

personane blir bytta ut, er det den sterke diskussen sikrar kontinuiteten.

29 Frdsegn | TV-programmétytt p& nytt NRK1, 2.2.07. P&standen var absolutt ikkje patsitieint, men gjev
ein ide om kva som i dag blir oppfatta som ned$&dtgs til avisa.
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9.5. Vidare studie pa feltet

Det er fleire tradar i arbeidet mitt som kan nyttsmm grunnlag for andre studie, bade studie
av Klassekampen og sjangerstudie meir genereliv S¢g eg iallfall desse tinga, som eg

gjerne skulle hatt hgve til a analysere neerare:

Forholdet mellom partiet og avisa Fleire omtaler eg har sett av det historiske
forholdet mellom AKP og Klassekampen, pastar aededr gatt fra "eit parti med ei avis, til
ei avis med eit parti.” Denne utviklinga er ein sagen variant av "avpartifiseringa” som har

gatt fare seg med dei fleste partieigde avisenengjm tidene, og er vel verdt ein studie.

Endringar i 1997-1998 Neer heile staben i Klassekampen blei bytta atrilsand med
redaktgrstriden i 1997, og avisa blei laga av lagittre folk frA varen/sommaren 1998 enn
varen 1997. Det ville vore sveert interessant &lsja for grad denne utskiftinga av folk fekk
for utforming av avisa, bruk av sjanger og vinklingine eigne resultat fra 1992 og 2004 kan
tyde pa at dette ikkje var noko stort brot, menkdet hende stoda akkurat dei to ara (1997 og

1998) var annleis enn kva avisene eg har studart & far og sju ar etter), viser.

Avisa som partibyggar. Det er lett & glayme #&tlassekampeden farste tida ikkje
var ei partiavis, men ei avis som hadde som hovuidrbgiggje eit marxist-leninistisk
arbeidarpartf?° Det fgrste &ret var avisa i prinsippet ikkje org@annokon, og fr& 1970 til
1973 var ho organ for ML-gruppene, som jo var etiflmebuande gruppering. Avisa var
ganske sikkert ein viktig faktor i arbeidet framtrstiftinga av AKP(m-I), ein faktor som kan

hende er undervurdert i litteraturen om m-|-rgeslhistorie.

Gratisarbeid som faktor i avisa Det er heilt pa det reine at avisa Klassekampen
ikkje ville overlevd gkonomisk utan ein massiv fijivg, ulgna/lagtigna innsats fra
partimedlemmar og andre aktivistar i tillegg tiine pengegaver. Noko som ikkje er like
synleg, er korleis alt gratisarbeidet eventuelt Rarbidrege spaltend avisa. | starten var
heile avisa laga av friviljuge, etter kvart blei mir profesjonalisert. Men heile tida har
mengda friviljuge tekstbidrag til avisa vore staneko ein til demes kan sja pa alt
kronikkstoffet som star i avisa no pa 2000-taleh (ag 10%). Ein del av smastoffet i avisa
(seerleg baksida "PERSPEKTIV") er ogsa ofte ubetattiklar.

220 50m det stér i artikkelen "Om KlassekampeKlassekampe/1970 (side 3):Ihinholdet iKlassekampen
har hatt som malsetting & tjene det som i dag eeHoppgaven for norske revolusjoneere arbeideregBym
av arbeiderklassens kommunistiske parti
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Spriket i malgrupper. Klassekampen har gjennom ara hatt fleire variamta
definerte og udefinerte malgrupper, og i dag etadelelvis overlappande grupper som ma
seiest & vere malgruppene for avisa. Den eine grapfvenstresida”, den andre "dei
kulturradikale”. Det vil vere eit interessant pdja sja pa korleis folk i avisa oppfattar det a
skulle skrive for desse to malgruppene, og kvavémderingar som da styrer skrivinga, val av

sjanger, grafisk utforming, osb.

9.6. Sluttord

Etter ei lang tid med fordjuping i dette emnet, asgisjglvsagt fleire lause enn ferdigknytte
tradar om ein skulle gnskje a studere "alle siged avisa Klassekampen. Dette er eit arbeid
som nok aldri kan fa ein konklusjon med to strakader det rette svaret. Eg har mange
mindre konklusjonar pa dei delemna eg har studgrtptalt sett gjev dette ein del av biletet
for den som skal studere avisa Klassekampen -efpebler i samanlikning med andre aviser.
Eg trur ogsa dette arbeidet kan gje nokre nye ilsnfaklar for dei som vil studere den
norske ml-rgrsla sin historie, og posisjonen dieitan norske historia. Dette er ikkje "ml-

forsking”, men er kan hende nyttig for dei somdrive med slikt.

Eg faler at den starste einskilddelen av arbeid#thar vore utviklinga av
sjangerkatalogen for Klassekampen. Kapitlet soragirterer og diskuterer forskjellige
sjangersyn, saman med kapitlet der eg presentataiogen eg har utvikla, er slik sett mitt
bidrag til sjangerforskinga. Forsking pa avissjamar ikkje noko stort felt mellom
sprakforskaraf* og det har til tider vore vanskeleg & framstiMéfdr eg skriv arbeidet mitt
innanfor nordiskfaget, utan at eg har matte ta finaife teksten for a fysisk vise
innfalssvinklane eg nyttar.

Vonleg vil bade dei teoretiske og dei empiriskeadelav denne oppgéava ha gjeve
innsikt til dei som har lese dette. Det ligg myRjetakunnskap skjult i avisene — med dette

arbeidet meiner eg a ha peika pa ein del av den.

221 pAkkurat dette omgrepet er litt hardt for meg &teyor tida, etter at det kan verke som om norskeienfr&
2006 har bestemt seg for at alle med professaiitittan nordistikk, litteraturvitskap eller lingtikk, skal
titulerast "sprékprofessor”. Men omgrepet "sprakiar” dekker likevel (diverre?) dei miljga eg tegrkpa.
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VEDLEGG 1: Formattabell Klassekampen 1970-2004

S. | Nummer 5/1970 Nummer 11/197( Nummer 16/1974 Nen#h/1974
1 | Forside Forside Forside Forside
2 | Klipp & Klipp & Leiar Leiar
kommentar kommentar Notisar Notisar/annonsar
Lesarbrev/ ML- | ML-nytt
nytt
3 | Leiar Leiar Klipp&kommentar Klipp&kommentar
Intervju SUF(m-| Intervju SUF(m-I) | Lesarbrev Lesarbrev
1)
4 | Nyhende/ Nyhende/agitasjon Arbeiderkorrespon- | Arbeiderkorrespon-
agitasjon Lesabrev dent dent
(Hovudsak pa Rad & Rett Rad & Rett
5 | midtsidene) Nyhende/agitasjon| Nyhende Nyhende
6 (Hovudsak pa Nyhende
7 midtsidene) (fagforbund)
8 Hovudsak
9 Hovudsak
10 | Ideologi Ideologi Ideologi/Debatt Diverse
11 Internasjonalt
12 | Internasjonalt Bakgrunn/agitasjonKultur Diverse
Lesarbrev
13 Diverse/annonsar Ideologi
14 | Diverse/annonsi Debatt/lesarbrev Internasjonalt
r
15 | Ideologi Diverse
16 | Historie Ideologi/Debatt Arbeidsliv
17
18 Internasjonal
19 Diverse/annonsar
20 1.mai
s. | 30.april 1986 31.oktober 1986 30.april 1992 vemober 1992
1 | Forside Forside Forside Forside
2 | Politikk/lkommentar Politikk Kommentar/Debatt Kommentar/Debat
3
4 | Kultur/debatt Kultur Utenriks Utenriks
5
6 | Nyheter Arbeidsplassen Landsmgte i NOP
7 Nyheter Nyheter
8 | Aktuelt Nyheter
9 | 1.mai Magasinet
10 Hovudoppslag
11
12 Utenriks Egenannonse Debatt
13 1.mai Annonsar
14 Radio/TV/kino

EF
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15 Annonsar
16 | Hovudsak Perspektiv
17 Radio/TV
18 | 1.mai Debatt
19 Nyheter
20 Perspektiv
21
22
23
24
25
26
27 | Annonsar Annonsar
28
29
30 | Radio/Fjernsyn Radio/TV/kino
31 | Nyheter
32 | 1.mai Perspektiv
s. | 30.4-2.52004 | 1.november 2004 |  30.april-2.ma#200 | 1.november 2004
1 | Forside Forside 27
2 | Kommentar Kommentar 28 Meninger
3 29
4 | Streik og Nyheter 30 Kino/teater
lockout 31 Radio & TV
5 | Nyheter 32 Perspektiv
6 33
7 34
8 Annonse 35
9 Feminist — 36
javisst! 37 | Annonse
10 | Kultur Utenriks 38 | 1.mai-magasin
11 39
12 | En annen verden 40 | Kryssord
13 | Utenriks 41
14 42 | 1.mai-magasin
15 43 | Kino/teater
16 44 | annonsar
17 | Kultur & medier 45 | Radio & TV
18 46
19 47
20 Med andre ord 48 | Perspektiv
21 | Nyheter
22 | Annonse Kultur & medier
23
24 | 1.mai-magasin
25
26
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VEDLEGG 2: Innhaldsoversikt og sjangertabellar

Eg har nytta dei fglgjande sjangrane. Bokstavkoagjonen for kvar sjanger er den eg har
nytta i sjangersorteringa.
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* Nyhendeartikkel, innanriks N1

* Nyhendeartikkel, utanriks N2

* Arbeiderkorrespondent AK

» Artiklar om avisa Klassekampen KK

* Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar ORG

» Debattartikkel/lesarinnlegg DEB

* ldeologisk artikkel, agitasjon IDE

» Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar LEI
Intervju INT
Reportasje/temaartikkel TEMA
Kronikk KRON
Smanotis NOT
Kultur- og mediaartiklar KULT
Kulturvurderingar OMT
TV/radio/teater/kino TV
Underhaldning/diverse DIV
Vignett og’teknisk stoff” VIG
Annonsar ANN

Pa dei fglgjande sidene er det tabellar over dmiiiene eg har studert. Til slutt er det
samletabellar for sjangerfordelinga i kvar argang.



Klassekampen mai 1970 (5-1970)

Side| cnr | Artikkel/innhald Sianer
1 381,5 | Logol/vignett, "av innholdet”, referanse til leiatiakelen VIG
308 | HovudsakHarde streikeaksjoner for lokale krav vis&are N1
kamp gir seier
402,5 | Artikkel: Politi mot streikende arbeidere N1
2 769,5 | Klipp & kommentar NOT
181,5 | Brev & kritikk DEB
110,5 | Notis: Nordiske ML-organer NOT
3 491 | Intervju: SUF(m-I)s formann om partibygginga INT
540 | Leder: Behovet for en kommunistisk ledelse LEI
49 Notis: Spre Klassekampen KK
4 621 | Artikkel: LO — et korporativt organ IDE
213 | Artikkel: Yrkesskoleelevenes kar N1
246 | Artikkel: Studer marxismens gkonomi IDE
5 328,5 | Artikkel: Borger mot borger i treforedlingsindugni IDE
310 | Artikkel: Streikene ved Saugbruksf. N1
202 | Artikkel: Borregaardsarbeidere i kamp N1
208 | Tegneserie DIV
6 375 | Artikkel: hgykonjunktur og arbeidslgshet N1
469,5 | Artikkel: svartedauden for vestlandsbygdene IDE
229,5 | Artikkel: avfolker Frgya N1
7 338 | Artikkel: Til kamp mot Nordgk og EEC IDE
309,5 | Artikkel: USA-monopolene kjgper opp norsk industri N1
169 | Artikkel: Poststreik i USA N2
108 | Artikkel: Krise i amerikansk gkonomi N2
8 385 | Hovedsak: NORGAS-streiken — et eksempel for arlkidesen INT
324 | Artikkel: Enhet og illegal kamp IDE
108 | Artikkel/Notis: Streik ved Oslo Sporveier N1
101,5 | Undersak: Massiv stgtte til NORGAS-arbeiderne N1
155,5 | Artikkel/Notis: Ga sakte-aksjon i Odda N1
9 453 | Hovedsak: NORGAS-streiken — et eksempel for arbkidesen INT
88 Dikt: "Svar” av Rudolf Nilsen DIV
351 | Artikkel: Avvis 9,5 prosent! IDE
155,5 | Artikkel: Arbeidsretten — en papirtiger IDE
10 337,5 | Intervju: "Mao Tsetung har utviklet kommunismen” INT
540 | Artikkel: Marxist-leninistene i framgang IDE
202,5 | Artikkel: Revisjonist-ledernes 1. mai IDE
11 415,5 | Artikkel: Felles kamp mot felles fiende N1
341 | Artikkel: Maos militeerskrifter ga leerdom for studkampen IDE
325,5 | Undersak: Formann Mao Tsetung om strategi og taktitdrag IDE
av bok)
12 540 | Artikkel/bokomtale: Rapport fra en kinesisk landsby OMT
225 | Artikkel: Hellas, Nato og borgerskapet IDE
192 | Artikkel: Utbyttinga gker i Sovjet IDE
155,5 | Artikkel: Nye kamper i Nord-Irland IDE
13 388 | Artikkel: USA-imperialismen vakler N2
104 | Undersak: CIA-kupp i Kambodsja N2
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221 | Artikkel: Vellykket Vietham-uke ORG
262,5 | Undersak: Kinas Kommunistiske Parti hilser Vietnams IDE
Arbeiderparti (brev)
14 733,5 | Avslutninger pa forskjellige artikler IDE
346,5 | Annonsar ANN
15 681 | Intervju: "Folkekrigen vil gi oss seier!” INT
399 | Artikkel: La 8.mai bli en anti-imperialistisk kamagd IDE
16 1080 | Artikkel:Glimt fra arbeiderbevegelsens histarfeartisplittelsen if TEMA
1923
Klassekampen november 1970 (11-1970)
Side| cnr | Artikkel/innhald Slanger
1 309,5 | Logol/vignett, referanse til nokre artiklar VIG
441,5 | Hovudsak: Aksjonsdag 2.des.! IDE
184,5 | Artikkel: Sporveisbetjeningas kamp — hele arbeitdens kamp IDE
2 869 | Klipp & kommentarer NOT
231 | ML-nytt NOT
3 335 | Artikkel: Aksjonskomiteen i fullt arbeid ORG
270 | Intervju: SUF(m-I) gjester Kinas KP INT
55 Undersak: Norsk m-I-hilsen til Kinas KommunistidRarti (brev) | ORG
440 | Leder: Forbered aksjon! LEI
4 374 | Artikkel: Utvidet klassesamarbeid i EEC IDE
220 | Artikkel: EEC og det nasjonale spgrsmal (lesarbesligert IDE
saman med svar fra red.)
Vignett BREV & KRITIKK:
194,5 | Lesarbrev: Fordoblet arbeidspress DEB
137,5 | Korrespondentbre\AUF | Mgre og RomsdaML’erne har DEB
framgang
154 | Lesarbrev: Darlige vernetiltak pa havna AK
5 322 | Artikkel: Sporveistreikenss{c) bakgrunn: Hensynslgs IDE
rasjonalisering!
131,5 | Undersak: Sporveisbetjeningas kamp... (forts. fratémida) IDE
270,5 | FRA ARBEIDSPLASSEN (notisar) AK
286,5 | Artikkel: Rana Bare kamp nytter! N1
53,5 | UndersakNAF/LO-ledelserRaskere rasjonalisering N1
6 185 | Hovudsak: Beredskapsloven er rettet mot arbeidesklal TEMA
493,5 | Undersak: Det borgerlige voldsapparatet styrkes TEMA
56 Undersak (notis): Fotballdiktatoren TEMA
247,5 | Artikkel: Komintern om legal og illegal kamp IDE
7 180 | Hovudsak: Beredskapsloven er rettet mot arbeidesklal TEMA
187,5 | Undersak (brev): Apent brev til Pressefotografedesb TEMA
132,5 | Undersak: Overvakingspolitiets oppgaver TEMA
278,5 | Undersak Douglas og "de skjulte tjenester” TEMA
210 | Undersak: Morgenposten bekrefter TEMA
1245 | Kommentar: Reaksjoneert forslag TEMA
8 288 | Artikkel: Det gjeerer pa Hergya N1
160,5 | Artikkel: Ottosens femte innstilling N1
162,5 | Artikkel: Leererne og 5-dagersuka N1
196 | Artikkel: "Effektiv” utdanning i EEC-land IDE
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271,5 | Artikkel: Dyrtid for norske fiskere N1
9 385 | Artikkel: Vold, fyll og kriminalitet — det borgemje samfunnet i IDE
oppl@sning
440 | Artikkel (utdrag fra blad)SUF(m-I)s skoleblad "Til Kamp'Om IDE
narkotikaspgrsmalet
235,5 | Artikkel: Anti-imperialister gar mot medlemskap ORG
39,5 | Notis: For Vietham NOT
10 264 | Artikkel: Marxist-leninistene og spgrsmalet om $tal IDE
192 | Artikkel: "Revolusjonen” i Peru N2
148,5 | Artikkel: Vietham-uka ORG
153,5 | Artikkel: Islands revolusjoneere har framgang ORG
324.,5 | Annonsar ANN
11 381,5 | Artikkel: USA-imperialismen trapper opp i Middelhetv N2
88 UndersakSovijetforslag om Midt-@stefelles styrker med USA! N2
205,5 | Artikkel: Sosialimperialistmen og Afghanistan N2
176 | Intervju: Slutt opp om Palestinakomiteetr formannen, Finn | ORG
Sjue
242 | Artikkel: Albanias sjglberging et bevis pa sosialens styrke IDE
12 110 | Baksidevignett Klassekampen VIG
990 | Baksideartikkel: EEC-budsjettet N1
[undertittel:Regjeringas upopulaere tiltak skal utsette krisa og
tilpasse norsk gkonomi til EEC-systemet
Klassekampen mai 1974 (16-1974)
Side| cnt | Artikkel/innhald Slanger
1 234 | Logolvignett, ref. til leiarartikkel VIG
819 | HovudoppslagForan harde arbeiderkampeNa nytter det & IDE
streike
2 527 | Leiar: "Aspengren? Det verste jeg veit!” LEI
487 | 9 notisar om AKP(m-l) og 1.mai ORG
3 603 | Klipp & kommentar inkl. lesarbrev NOT
416 | KommentarSlik vi ser detHurragutt Olsen LEI
4 444 | Artikkel: ArbeiderkorrespondenDet fagrste skrittet er tatt AK
115 | Dikt: fra en trofast lesera¢beiderkorrespondeht AK
455 | Rad & Rett: Hvilke rettigheter har en arrestert? TEMA
5 672 | Intervju: "Na er det ikke noe singringsmonn lenger” N1
151 | Undersak: Aksjonsutvalg for fiske-industrien i Naéxdrge ORG
195 | Notisar:Pa sia 1.mai landet rundt ORG
6 684 | Hovudsak: Kvinnekrava som ble vekk N1
338 | Sett fra arbeidsplassen: Avvis splittende lgnnssyst! AK
7 847 | Artikkel: Etter SV’s landskonferansegyre-dreininga ble ORG
befestet
130 | Artikkel: Ny rettsak §ic) mot soldatar N1
319 | Intervju: Abort-saka har veert valgflesk lenge nsiler lege Inger | INT
Faaborg
8 488 | Artikkel: Hvor ble det av dags-streiken? ORG
305 | Artikkel: Oslo jern og metall foran 26.apriHestehandel og ORG
formaljus hindret nei-vedtak. Hvor gar Kalheim?
221 | Artikkel: AP-lggn i jordbruksoppgjgret IDE
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9 1014 | Hovudsak: LO 75 ar: Aspengrens klassefomicddi@ noe nytt TEMA
10 1828 | Intervju: En samtale med to veteran®&et fgdes en revolusjonaer INT
11 and — den lar seg ikke knekke sa lett
200 | Faktarute: Dagfinn Borgen / Normann Gulbrandsen INT
12 1014 | IntervjuSamfunnsteatrefolkets teater — i 30-arskEn samtale INT
med Gunvor Sartz
13 390 | ’Ukas dikt": Poeten lovsynger songlerka for devar! DIV
208 | "Oktober-hjgrne™: To nye Oktober-bgker 1.mai ANN
429 | Kryssord DIV
14 322,5 | Lesarbrev: Kvifor trekkjer Norges Unge Venstre segv DEB
Treedalkomiteen?
214 | Lesarbrev: Oberst Egge var ingen muselman i Sabassen DEB
268 | Lesarbrev: "Vi har det for godt” DEB
156 | Notisar: 1.mai landet rundt (forts.) ORG
165 | "Arbeiderkorrespondent”: Stgrre enhet og breddegfp AK
15 315 | "Var spalte”: En historie om 1.mai IDE
331 | Kronikk?: Idrettsfolk etter broiler-metoden KRON
173,5 | "Red Revy”: notiskommentar + teikneserie DIV
191,5 | "Fra den raude pressa” IDE
16 1014 | IntervjuSovijet i dag — diktatur mot folkeRevisjonist-lederne INT
frykter en virkelig venstre-opposisjon
17 195 | Intervju: Revisjonist-lederne.. (forts.) INT
819 | UndersakSovijet i dagDet finnes en virkelig venstre-opposisjon! N2
18 650 | Intervju: "Militeert sett kunne vi ta Phnom Penh orgen kl. 12” N2
131,5 | Undersak: Ikke bare Kambodsja frigjgres N2
37,5 | Undersak (notis): Kambodsjastudier ORG
195 | "Jorda rundt’: notisar NOT
19 190 | "KK-kampanjen”: Stortstilt innsats 1.mai! KK
152,5 | Lesarbrev: Fostervoll og co. gir blanke i soldatepmtester! DEB
32,5 | Notis: Oslo filmklubb (omtale) OMT
124 | Radio & TV-tips TV
540,5 | Annonsar: 1-mai-arrangement m.m. ANN
20 84 | Logo/baksidevignett VIG
263,5 | "Arbeiderkorrespondent”: Stgrre enhet og bredde ARAO- AK
toppen enn tidligere
127 | Annonsar: abonnement pa KK VIG
80 Annonse: Faglig 1.mai-front i Oslo ANN
88 Dikt: 1.maj DIV
33,5 | Notis: Streik 2.mai Stgtt lokomotivfgrarane! NOT
91 Annonse: Vil du stgtte Klassekampen gkonomisk? VIG
18 Annonse: Stgttekomite for Narve Traedal ANN
Klassekampen november 1974 (41-1974)
Side| Cnt | Artikkel/innhald Slanger
1 266 | Logol/vignett, ref. til sak side 9 VIG
170 | Hovudoppslag: Hardt mot hardt — styrk kampen mokdoiten! IDE
130 | Dikt: Lockout DIV
415,5 | Undersak: bilete fra streikefgrebuing m/tekst N1
2 275 Leiar: Hardt mot hardt! Styrk kampen mot lmaten LEI

103




426,5 | 8 notisar/smanytt NOT
299 | Artikkel/annonse: 57 ar siden oktober-revolusjorfeegtmgte ORG
7.nov. i Oslo
3 322 | Klipp & kommentar NOT
250 | Lesarbrev DEB
442 | Kommentar:Slik vi ser detNy direktar i Arbeiderbladet LEI
4 577,5 | ArbeiderkorrespondenEtter Sjgmannsforbundets landsmgte | AK
AP’s pamper holder fortsatt roret
137,5 | Notis: Pa sia Jern og metall avd. 25 krever en ny oljepolitikk | NOT
regjeringa
299 | Rad & Rett: Nakke- og skuldersmerter kan unngas! TEMA
5 188,5 | Artikkel: Beboere i kamp mot oljemonopol N1
331 | Undersak (Intervju): "Mange her vil nekte a betale INT
fyringstillegget”
304,5 | Undersak (Intervju): "BP selger oljen dyrt til sgjgl” INT
195 | Notisar:Pa sia Film og Teaterteknisk forening i Oslo stgtter | ORG
beboerne pa Rodelgkka / Ingen sirups-kampanj&S¥/la
6 563 | Artikkel (Intervju): Landsmgtet i Jern og Metalt AP og SV's | TEMA
"enhetslinje” klarte ikke & skjule kampen mellomlitger i
fagbevegelsen
262,5 | Undersak: Kva skjedde med streikestgtten? TEMA
127,5 | Undersak: Diverse vedtak TEMA
65 | Undersak: Miljgsparsmal er ogsa klassekamp TEMA
7 577,5 | Artikkel (Intervju): Landsmgte i Norsk Tjenestemannslag INT
Medlemmene reiser viktige kvinnekrav
241,5 | Artikkel (ArbeiderkorrespondentRodelgkkaSV-ledelsen far AK
motbgr fra SV-medlemmer
155 | 4 notisar "Pa sia” NOT
37,5 | Annonse: Kjartan Flggstads "Rasmus” ANN
8 759,5 | Hovudsak (Intervju)De streikende svarer pa lockout-trusselen INT
— NAF vil statuere et eksempel — men la flere sytmggjoner
vise hvor fagbevegelsen star
196 | Undersak: — Lat ikkje LO-toppen stille seg i vegen INT
448,5 | Hva ma gjares? (Bokutdrag): Josef Stalin om detetadske IDE
sosialisme
9 759,5 | Hovudsak forts. INT
196 | Undersak forts. INT
448,5 | Artikkel: 31. oktober: Abortsaka i Stortingdtaren for svik og IDE
"kompromiss” er stor — gi ikke opp kampen!
10 359 | Artikkel: En frisk rygg ble til "stiv rygg” pa 30ekunder N1
215,5 | Sport'n-Artikkel: IdrettsaksjonenEn progressiv idrettspolitikk | KULT
tar form
141,5 | "Var spalte”: Da radearmeen hjalp folket i @st-Fimark DIV
52,5 | Annonse: Edvard Hoem Kjeeleikens ferjereiser ANN
73 Notis: Arbeiderfiendtlige daghjemssatser NOT
151 | Teikneserie: R@d revy DIV
11 208 | Ukas dikt: Knyttneven sin tale DIV
515,5 | Bokomtale: Soldaten som ikkje ville teie OMT
279 | Kryssord DIV
12 533 Debatt/leserbrev: Hvordan skal vi deltaelinasjonal idrett? DEB
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92,5 | Referat/pressemelding: Folket i Lindas syner viegmpen mot | ORG
atomkraftverk
379,5 | 2 Artikkelforts. fra side 16 N1
13 793 | Intervju: Kvinnekampen — en del av frigjgringskampe INT
221 | "Fra den raude pressa”: Omsett intervju fra sveriskastari IDE
14 806 | Artikkel: Nord-kalotten Spenningsfelt mellom supermaktene | TEMA
208 | "Jorda rundt” (klipp): Forente nasjoner / Laos NOT
15 122 | Notis: 2500 ny abonnenter KK
216 | Notis: Rotasjonskampanjen KK
126 | Artikkelforts. Fra si. 14 TEMA
138 | Notis: Rgde Fane 596 ny abonnenter til no ANN
85 Annonsar ANN
178,5 | "Hvem er hvor?” (adressar/kontaktinfo til organjsasr) ORG
110 | Radio & TV-tips TV
16 82 Logo/baksidevignett VIG
18,5 | Annonse: Stgtt Steinjg-soldatene ANN
845 | Samlesak: Sla lockouten tilbake! / Diverse smalantikotisar TEMA
under hovudoverskrifta.
65 Annonse: Abonner pa Klassekampen VIG
Klassekampen 30.april 1986
Side| cnr | Artikkel/innhald Slanger
1 150 | Logol/vignett VIG
900 | Hovudoppslag: Der slaget star N2
135 | Plakat: ingen vil styre N1
2 774,5 | Artikkel: Motvillig Gro N1
181,5 | Undersak: Kare glad til N1
175,5 | Notisar: 1.mai NOT
3 192 | Kommentar: Maktvegring LEI
88 Kommentar: DNA for voldgift LEI
304,5 | Teikning: En fri og uavhengig fagbevegelse! DIV
210 | "I saksa™ klipp fra andre aviser DIV
262,5 | "Verdt a vite": Feerre arbeidslgse NOT
58 Vignett "Om Klassekampen” VIG
4 760,5 | Kronikk: En jubileumshilsen KRON
370,5 | Intervju: Fra et plyndra paradis INT
5 721,5 | Intervju: Fra et plyndra paradis (forts.) INT
228 | Undersak: Om "a man without shoes” KULT
195 | “Blikk”: kulturnotisar KULT
6 1170 | Artikkel: Storebrand ser deg N1
7 180 | Artikkel: Storebrand ser deg (forts.) N1
181 | Undersak: Farlig "Politi” N1
175,5 | Artikkel: Kvinnenes Tariff-aksjon N1
365,5 | Artikkel: Samorg-nei til Palestina ORG
230 | Undersak: Mot slagkraft? ORG
8 370,5 | Pateppet DIV
606 | Artikkel: Barsebéack neste? N2
140 | Undersak/Kommentar: Skandalgs taushet LEI
9 1200 | Hovudsakti.mai Nasjonal frigjgring og demokrati TEM
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10 1170 | Undersak: Mgte med en legende NP
11 760,5 | Undersak: Mgte med en legende (forts.) N2
370,5 | Petit: Sgster Christacrote en skam for sin stand! DIV
12 1170 | Artikkel: Eierne har fatt alt N1
13 1170 | Artikkel: Blodsugerne — eller historien den overfladige IDE
klassen
14 573,5 | Artikkel: Forgubbing N1
557,5 | Intervju: AKP mellom sak & visjon ORG
15 1170 | Intervju: AKP mellom sak & visjon (forts.) ORG
16-17 2400 | Artikkel: Den vanskelige streiken N2
18 569,5 | Kommentar: 1.mai KRON
565,5 | Intervju: Klubbformann blir sjef INT
19 660 | Intervju: Klubbformann blir sjef (forts.) INT
394,5 | Undersak: Det logiske valg LEI
47 Undersak: Fordel N1
20 1170 | Intervju: Tilbake til galvet INT
21 988,5 | Intervju: Leererik lockout INT
181,5 | Annonse: Tronsmo bokhandel ANN
22 1170 | Intervju: Gaddafis mann INT
23 1170 | Intervju: Utan moralske sperregrenser INT
24-25 | 1735,5| Intervju: Aldri mer strikkepinner TEMA
25 185,5 | Undersak: Internasjonal kamp TEMA
370,5 | Kommentar: Hva er utopisk? KRON
26 1170 | Teikneserie: Quinto DIV
27 1170 | Annonsar ANN
28 71,5 | Annonse ANN
665 | Mgter og arrangementer ORG
351 | Oversikt: Dra pa sommerleir! ORG
29 1170 | 1.mai-hilsingar ANN
30 1170 | TV- og radioprogram TV
31 610 | Artikkel: Mot nye hgyder N1
172,5 | Artikkel: Et skammelig forslag N1
370,5 | Annonse: Abonner pa Klassekampen VIG
32 164,5 | "Akkurat nd”: Sosialisme DIV
756 | Intervju: 1.mai mot IB! N1
97,5 | Teikneserie: Trollmannen DIV
22,5 | Notis (utan tittel) NOT
Klassekampen 31.oktober 1986
Side| cnt | Artikkel/innhald Slanger
1 159,5 | Logo/vignett VIG
822 | Hovudoppslag: Truende hull over Svalbard N1
43 Ref. til s. 19: Polets streikebryterplan NOT
63 Ref. til s. 12-13: Yamani avsatt NOT
87 Ref. til noko av innhaldet VIG
2 47,5 | Vignett: Om Klassekampen VIG
199,5 | Leiar: Sammenbruddet LEI
85,5 | Leiar: Pressens kilder LEI
547,5 | Intervju: De ti utfordringene INT
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195 | Artikkel: Protest mot UNESCO-pris N2
18 Stubb?: "Dagens Eggen” DIV
3 199,5 | Lesarbrev: Apent brev om Sgr-Afrika DEB
429 | Teikning: Den borgerlige familie DIV
495 | "Sgkelys” (Lesarbrev?): PLOs militeerpolitikk — hma? KRON
4 105 | Filmomtale: Over stokk og stein OMT
525 | Teateromtale: Ikke farlig nok OMT
534 | Kronikk: Ikke bare finansiering KRON
5 597 | Konsertomtale: For de hungrende OMT
302 | Konsertomtale: Bilder fra en russisk utstilling OMT
270 | Filmomtale: Overlessa i "Little China” OMT
6 574 | Artikkel: Munnkurv i NTL N1
266 | "Arbeid & kapital”: notisar om fagforbund NOT
75 | 5 spgrsmal DIV
212 | Statistikknotis: Konsumprisindeksen NOT
7 595 | Artikkel: Politipress N1
166 | Artikkel: Utestengt fra jobben N1
280 | Artikkel: Forsvar det brede avistilbudet N1
112 | Artikkel: Nye oppseiingar pa Snarkopi N1
8 1170 | Hovudsak: Ozonhull over Svalbard? N1
9 370,5 | Hovudsak: Ozonhull over Svalbard? (forts.) N1
490 | Artikkel: @konomiske problemer for Klassekampen KK
284 | Artikkel: Sammen for arbeidsplassene N1
10-11| 2340 | Hovudsak 2: Ryggen mot veggen? N1
12 760,5 | Utanriks: kortnotisar N2
390 | Artikkel: Yamani gar av N2
13 780 | Artikkel: Yamani gar av (forts.) N2
370,5 | Artikkel: Pa Contras’ dgdsliste N2
14 780 | Artikkel: "Operasjon musketeer” N2
44 Annonse: verv abonnentar til KK VIG
262,5 | Stilling ledig: 2 annonsar ANN
15 1200 | Annonse: Ny avis (Klassekampen) VIG
16 370,5 | Annonse: Ny avis (Klassekampen) (forts.) VIG
378,5 | Stillingsannonsar ANN
370,5 | Kunngjeringar ANN
17 1170 | TV- og radioprogram TV
18 128,5 | "Pa teppet” DIV
170 | Lesarbrev: Senfredag og tanketomhet DEB
140 | Lesarbrev: Vi kaller det demokrati DEB
145 | Lesarbrev: Jeg klager, Heyerdahl DEB
127,5 | Lesarbrev: Det grunnleggende datum DEB
48 "Gapestokken” (om skrivefeil) DEB
145 | Annonsar for RV/AKP/Klassekampen VIG
19 698,5 | Artikkel: Plan for streikebryteri N1
165 | Artikkel: Publikumssuksess KULT
220 | Artikkel: Studentokkupasjon N1
42 Notis: Kommer du? ORG
20 90 | Vignett: baksida/Klassekampen VIG
165 | "Akkurat nd”: Homeless DIV
367,5 | Dagens bilde: "Hestekranium” (bilete) DIV
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327,5 | Petit: De engstelige DIV
128,5 | Teikneserie: Trollmannen DIV
30 Notis: (utan tittel) NOT
Klassekampen 30.april 1992
Side| Cn7 | Artikkel/innhald Slanger
1 232 | Logolvignett VIG
812 | Hovudoppslag: @yfolket mot EF TEMA
116 | 3ref. til artiklar VIG
2 143,5 | Leiar: "Nasjonalisme” LEI
105 | Leiar: Storstreik LEI
361 | Teikning: Klassebevissthet DIV
323 | Kommentari fokus: Sosialismens framtiMiljgrevolusjonen KRON
35 Vignettline m/kontaktinfo VIG
3 936 | Kronikk: Kriseteori og sosialisme KRON
195 | "Pa teppet” DIV
4 196 | "Verden rundt’: notisar N2
132 | Artikkel: Regjeringsoffensiv i Myanmar slar feil N2
473 | Artikkel: Annenrangs borgere N2
220 | Undersak: Barnefamilienes vilkar N2
5 625,5 | Artikkel: [Usilkkert i Afghanistan N2
230 | Undersak: ***r hvem blant regjeringsradets ni pen?i N2
214,5 | Undersak: Afghaniens kurs stiger N2
6 273 | "Fakta-verden”: notisar NOT
838,5 | Artikkel "Bakgrunn”: Freden vakler i ElI Salvador KRON
7 760,5 | Artikkel: [Nei?]-siden ruster opp N2
370,5 | Undersak: Dansk "nej” blaser liv i nordisk alterinat N2
8 621,5 | Artikkel: Darlig forberedt? N1
198 | Artikkel: Forsgkte a stanse Staldvik N1
249,5 | 2 arrangementsannonsar ANN
9 598,5 | Artikkel: [S]tygg sak fra Gro N1
275,5 | Artikkel: Nye konsesjonsregler tilpasset EJS N1
31,5 | Annonse: 1.mai Asker (notis) ANN
206,5 | Artikkel: [uleselig overskrift] N1
10 301,5 | Artikkel: Eksklusiv pensjonsavtale for LO-NHO N1
162,5 | Undersak: Konferanse om tariffpolitikk N1
188,5 | Undersak: — Vil ikke faglge direktiv N1
181,5 | Bilete m/korttekst: Streiken avblast DIV
214,5 | Artikkel: Brei flora pa hgyresida N1
11 566,5 | Intervju: [E]n personlig oppreisning INT
77 Artikkel: — 500 feerre arberidsplasser for melkeksand N1
54 Artikkel: Elevaksjon N1
442 | Diverse annonsar/kunngjeringar ANN
12 1131 | Annonse: Abonner pa Klassekampen V|
13-15 319 | Vignett: 1.mai, 3 ref. til artiklar VIG
2987 | Fotodokumentar: Arbeid TEMA
16-18 | 3262,5| Artikkel: DONNA — gyfolket som gar nto TEMA
19 1087,5| Artikkel: Balleknuserpartiets vekst oljj fa TEMA
20-21 1096 | Temaoverskrift "Finland” + 2 bilete TEM
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507 | Artikkel: Depresjonen knuger TEMA
863,5 | Undersak: Farvel til velferdsmodellerfer godt? TEMA
22-23 874 | Kronikk: EF i papp og tabloid KRON
1275 | Artikkel: An[silkter i i New York KULT
24 412.5 | Kronikk: Journalistisk forfalgelse KRON
621 | Artikkel: Oliven eller Olaf Bull, Kebab eller Kafka TEMA
54 Notis: Norsk bokpris NOT
25 1087,5| Artikkel: BT — Avishus i ideologisk krise TEMA
26 1087,5| Intervju: En maskinknuser? INT
27 1087,5| Diverse annonsar ANN
28 937,5 | Annonse: 1.maii Oslo ANN
29 1087,5| Annonsar/hilsingar: 1.mai ANN
30-31 2262 | TV/radio/kino/teater TV
32 72,5 | Vignett Klassekampen/’Perspektiv” VIG
116 | "Akkurat nd": Rek DIV
427 | Kunst: Frans Masereel "En lidenskapelig reise” DIV
264 | Petit: Om likbiler DIV
132 | Teikneserie: Statsministeren DIV
27,5 | Notis: (utan tittel) NOT
Klassekampen 2.november 1992
Side| Cnr | Artikkel/innhald Sianger
1 271,5 | Logolvignett VIG
180 | Hovudoppslag: Centraltrykkeriet nedlegges N1
324 | Hovudoppslag 2: [Har]dt veer N2
337,5 | 7 ref. til artiklar VIG
2 169 | Leiar: Skole-eksempel LEI
97,5 | Leiar: Hagensen LEI
390 | Teikning: Evolusjon DIV
340 | Kommentari fokus: Industripolitikk Elkem ma reddes KRON
43,5 | Vignettline m/kontaktinfo VIG
3 912 | Kronikk: [A]utoriteere [le]delsesprinsipper KRON
190 | "Pa teppet” DIV
4 262,5 | "Verden rundt”: notisar N2
693 | Artikkel: Mandela offer for norsk dobbeltmoral N2
160,5 | Artikkel: Israel hyller Jordan-avtale N2
5 240,5 | Artikkel: [Har]de kamper i Angolas hovedstad Luanda N2
658,5 | Artikkel: [Irflan-dokument kan felle Bush N2
66,5 | Faktarute: [??]ende malinger N2
110 | Artikkel: [K]urdere misliker Tyrkias innmars;j N2
49,5 | Artikkel: — Fare for krig N2
6 512 | Artikkel: Nei-seier pA NOPEF-landsmatet ORG
207 | Undersak: | strid med seq sjal? ORG
209 | Undersak: — Arbeidsmiljgutvalget peker i feil retgi ORG
188,5 | Undersak: Fortsatt sterkt mannsdominert NOPEF-styre ORG
7 188,5 | Artikkel: [De] eldre spiser for lite, viser doktoraandling N1
542,5 | Artikkel: Centraltrykkeriet skal avvikles N1
96,5 | Artikkel: Forhandlinger ved Kone Heis N1
209 | 5 notisartiklar NOT
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8 331,5 | Artikkel: Bakkes tomtgnner N1
394 | Undersak: — Grasrota er ikke representert N1
233 | Artikkel: De allierte sa og harte [alt] N1
123,5 | Annonse: tidsskriftet f.eks. ANN
9 1046 | Artikkel: Grusomhetens teater KULT
85 Faktaramme: Antoin Artaud KULT
10 107,5 | Tidsskriftomtale: Favner vidt [New left review 194] OMT
31,5 | Notis: Tidsskrift-indeks (undersak til omtalen) OMT
362,5 | "Blikk” kommentar: Dommedag i tvillingrikene KRON
542 | Intervju: Victor Jaras venn INT
11 406 | Intervju: Pa sporet av..Trond Giske INT
99 Artikkel: [...Jmot [...] N1
329 | Teateromtale: Pompgs Pygmalion OMT
118 | Konsertomtale: Nittidras trio? OMT
33,5 | Notis: Seriepark i Sverige NOT
12 797,5 | Kronikk: Imperialisme, stat og korrupsjon KRON
211 | Lesarbrev: Brei front mot EF-medlemskap DEB
62 Lesarbrev: Strid i RV DEB
13 135 | Lesarbrev: [...]ull DEB
524,5 | Stillingsanonnsse Televerket + Radiumhospitalet ANN
352,5 | Konferanseannonse RV ANN
42,5 | Annonse: Forny Klassekampen-abonnementet VIG
14-15 | 2207,5| TV/radio/kino TV
54,5 | Infovignett Klassekampen VIG
16 72,5 | Vignett Klassekampen/"Perspektiv” VIG
116 | "Akkurat na™: Tja? DIV
384 | Kunst: Eretriamaleren "Musikkundervisning” DIV
312 | Petit: P& overtid DIV
141 | Teikneserie: Statsministeren DIV
28,5 | Notis: (utan tittel) NOT
Klassekampen 30.april/1.mai 2004
Side| cnt | Artikkel/innhald Slanger
1 135,5 | Logo/vignett VIG
200 | Hovudoppslag: Dansk revolt mot radikale N2
410 | Hovudoppslag 2: Feminisme — ikke for alle? TEMA
112 | 3 ref. til artiklar VIG
2 129 | "Kalenderen”: Engasjert dame DIV
352,5 | Kommentar "Fokus”: Tid for samarbeid LEI
210 | Dikt (pa leiarplass): Stjernen DIV
110,5 | Teikneserie: Ernie DIV
29,5 | Notis om redaktgr/dagleg leiar VIG
3 707 | Kronikk: Kommisjonens logikk KRON
157,5 | "Pa teppet” DIV
4 611 | Artikkel: — Streiken set ikkje liv i fare N1
54 Undersak: vurderer blokade N1
135 | 3 nyhendenotisar NOT
35 1 notisannonse ANN
5 350 | Artikkel: Frykter misbruk N1
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195 | Undersak: Fikk hjelp N1
20,5 | Notis: 1.mai-rapporter ORG
191,5 | Kommentar: Mullalgftet LEI
90,5 | Annonse: Bombay Darbar ANN
6 230 | Artikkel: Optimistisk Davay N1
356 | Undersak: — Barnehage na! N1
261 | Annonse: Rgd Ungdoms Sommerleir ANN
7 225,5 | Petit "l dag”: Loft DIV
458,5 | Artikkel: Splittar asylbarna N1
161,5 | Annonse: Bli bgssebaerer 1.mai/ festival mot rasismmi ANN
8 332,5 | Fast spaltist "TRgnsen pa fredag”: Fuck HSH! DIV
526 | Artikkel: Hva vet de om EUs grunnlov? TEMA
34 Faktaboks: E@S-utvalget i Stortinget TEMA
9 552 | Artikkel: Hva vet de om EUs grunnlov? (forts.) TEMA
60 Faktaboks: EU-konventet og grunnlovsforslaget TEMA
19 Notis: 30 asylmottak legges ned NOT
244 | Annonse: Psykiatriaksjonen ANN
10-11 1555 | Bokomtale ("God bok”): | eventyrlandet OMT
128,5 | Faktastripe: Om Knut Hamsun OMT
70 Annonse: Nettverk for forskning om homoseksualtseminar | ANN
12 887,5 | Fast spaltist "En annen verden”: Vanvidthktas sentrum KRON
13 570 | Artikkel: Mister statte N2
172,5 | Notisar: 4 utanriksmeldingar N2
77,5 | Annonse: Solidaritetsbrigade LAG ANN
14 625 | Artikkel: Frykter for landbruket i gst N2
237,5 | Undersak: EU-kapitalens 1.mai IDE
15 375 | Artikkel: Sender flere stridsvogner N2
4925 | Annonse: Klassekampens venner VIG
16 875 Artikkel "Bakgrunn”: Anklaget for diktatur N
17 457,5 | Artikkel: Tidsskrift mot Kklisjeer KULT
300 | Annonse: debattmgte Halv7 ANN
27,5 | Notis: Morrisey tyvstarter Quart NOT
18-19 | 1324,5| Artikkel: Kunsten som livsprosjekt KULT
405,5 | 4 arrangementsannonsar ANN
20 683,5 | Artikkel: Dialog med Brecht KULT
22,5 | Faktaboks: Bertolt Brecht KULT
169 | Annonse: Norsk litteraturfestival ANN
21 420 | Intervju: Styrker demokratiet (om Klassekampen) KK
200 | Undersak: Stgtter Klassekampen KK
100,5 | Annonse: Tegnerforbundet si varutstilling ANN
101 | Annonse: Seminar Nansenskolen ANN
22-23 1700 | Annonsar: Vi gratulerer pa 1.mai! ANN
24-27 175 | Vignett/overskrifter: "19-siders 1.mai-magasin” VIG
3078,5 | Artikkel: kulturkamp pa dansk TEMA
59,5 | Faktaboks: Den danske kulturkampen TEMA
197,5 | Undersak/dikt: | en sal pa hospitalet TEMA
164,5 | "min 1.mai”: 2 notisar/intervju INT
28-29 | 1673,5| Artikkel: | folkets favntak KULT
76,5 | Faktaboks: Alf Prgysen KULT
30-31 | 1592,5| Artikkel: De nye populistene TEMA
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157,5 | "min 1.mai”: 2 notisar/intervju INT
32 882 Annonse: LO — 1.mai i Oslo ANN
33 875 | Artikkel: Polakker pa plass INT
34-35 1575 | Intervju: Sigarpiker og mekanikermenn TEMA
175 | "min 1.mai”: 3 notisar/intervju INT
36 175 | "min 1.mai": 3 notisar/intervju INT
700 | Artikkel: Drammen om kjgkkenbenken TEMA
37 882 Annonse: abonner pa Klassekampen VIG
38-39 1510 | Artikkel: kulturkamp péa dansk (forts.) TEMA
140 | Undersak: — Storm i et vannglass TEMA
100 | Undersak: — Foregar i innvandrerhjem TEMA
40-41 | 1662,5| Kryssord DIV
42 875 Kronikk?: B-by-livet nok en gang KRON
42 437,5 | Kino TV
437,5 | Annonsar ANN
44 308 | Annonsar ANN
271 | Teater TV
270 | "Mgter og arrangementer” ORG
45-47 | 25725/ Radio & TV TV
48 18 | Vignett/info Klassekampen VIG
540 | Bilete+dikt: 1. mai 1928 DIV
97,5 | Teikneserie: Statsministeren DIV
135 | "Akkurat n@": Gratulerer DIV
24 Notis: (utan tittel) NOT
Klassekampen 1.november 2004 *%
Side| Cnr | Artikkel/innhald Sianger
1 125 | Logol/vignett VIG
340 | Hovudoppslag: Harde krav til U-land N1
240 | Hovudoppslag 2: Nye spgkelser ORG
135,5 | 5 ref. til artiklar VIG
2 122,5 | "Kalenderen”: Den skitne krigen DIV
224 | Leiar: Haiti LEI
363,5 | Kommentar ("Fokus”): Politisk kapitalforvaltning KRON
120,5 | Teikneserie: Ernie DIV
28 Notis om redaktgr/dagleg leiar VIG
3 700 | Kronikk: Neeringslivets ansvar KRON
175 | "Pa teppet” DIV
4 117,5 | 3 nyhendenotisar NOT
51,5 | Annonse: Kos kos restaurant ANN
700 | Artikkel: avslgrer Norges krav N1
5 451 | Artikkel: avslgrer Norges krav (forts.) N1
98 Faktaboks: Dette er Gats N1
175 | Artikkel: M& rydde opp etter test N1
112 | Artikkel: Oppfordrer til boikott N1

222 Klassekampen har dei siste &ra hatt m&nadsavesdtinde Diplomatique” (nordisk utgéve) som vedlegg,
ikvartfall for dei som abonnerar. Eg har ikkje ays&lrt den som var vedlagt 1.11.04, sidan eg ikége-MD
som ein naturleg del av avisproduktet Klassekampen.
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62 Artikkel: SV vil rendyrke Norges rolle N1
6 626 | Artikkel: Valkamp mot Ap N1
79 Faktaboks: Privatisering i Troms N1
175 | Undersak: Imponert over Tromsg SV N1
7 279,5 | Petit? "l dag”: Viva al-Qaida! DIV
587,5 | Artikkel ("Arbeidsliv”): vil ha minstelgnn pa 17000 kroner N1
8 875 Annonse: verv en KK-abonnent VIG
9 875 Fast spaltist "feminist — ja visst!”: Grrrrrr KRON
10 145 | 3 nyhendenotisar utenriks NOT
682,5 | Artikkel: Vant valget N2
22,5 | Notisannonse: Dovrehallen ANN
11 875 Artikkel: 170 haitiere drept N2
12-13 1750 | Intervju: — Krev at jeg slipper fri INT
14-15 | 1452,5| Artikkel: Til USA-valg fra Sverige TEMA
332,5 | Undersak: Valgnatten kan bli lang TEMA
16-18 2592 | Artikkel: Kommunismens spgkelse ORG
33 Faktaboks: Lars Ohly ORG
19 296,5 | Artikkel: Kommunismens spgkelse (forts.) ORG
106 | Faktaboks: Véansterpartiet ORG
525 | Fast spaltist Robert Fisk: Arafats dgd KRON
20-21 1676 | Artikkel 'med andre ord”: Washingtons triumf KRON
74 Faktaboks: Geneve-forhandlingene KRON
22-23 1478 | Intervju: Fram fra glemselen KULT
181,5 | Petit "sentiment”: A, for en verden DIV
23,5 | Faktaboks: Turneplan "Sgstre i anden” KULT
33 Henvisning til artikkel pa s. 26-27 VIG
24 875 Kunstomtale: Intelligent sgppel OM
25 156 | Kunstomtale: Intelligent sgppel (forts.) OMT
480 | Bokomtale: Suicidal og sterk OMT
259,5 | Annonse: debattmgte Halv7 ANN
26-27 1750 | Artikkel "Historie”: Revolusjoneere tofler TEMA
28 34,5 | Debattvignett VIG
37,5 | "Ord for dagen” DIV
464 | Lesarbrev: Lobbyingens sanne ansikt DEB
185 | Lesarbrev: Nye smapenger fra minister Hareide DEB
135 | Lesarbrev: Venstre og pressestgtten DEB
29 120 | Lesarbrev: Torgersen-saken — med alle midler? DEB
122 | Lesarbrev: Feministisk fallgruve DEB
367,5 | Artikkel: Washingtons triumf (forts.) KRON
255 | Annonse: abonner pa Klassekampen VIG
30 647 | Kino/teater TV
228 | Oversikt over tilsette i Klassekampen VIG
31 875 Radio & TV TV
32 20 Vignett Klassekampen VIG
320 | Kunst: Reitan Danielsen (ikkje tittel) DIV
256,5 | Petit: pa sporet av den tapte musikk DIV
155 | "Akkurat nd": Sjukt DIV
97,5 | Teikneserie: Statsministeren DIV
22,5 | Notis: (utan tittel) NOT
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Sjangerfordeling 1970

KLASSEKAMPEN ARGANG 1970 Mai November
Sjanger Cm2 % Cm2 %

Nyhendeartikkel, innanriks 3130 18, 22125 17,2
Nyhendeartikkel, utanriks 769 4,5 867 6|8
Arbeiderkorrespondent - - 424.% 3,3
Artiklar om avisa Klassekampen 49 0,3 - i
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 221 03,21 8,6
Debattartikkel/lesarinnlegg 181,b 1,1 332 2,6
Ideologisk artikkel, agitasjon 6210 36, 3448 26,9
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 540 3, 044 3,4
Intervju 2347,5| 13,8 270 2,1
Reportasje/Temaartikkel 1080 6,4 18475 14,4
Kronikk - - - -
Smanotis 880 5,2 1139,5 8,9
Omtale av musikk, bgker, film/teater/framsyningar| 405| 3,2 - -
Kultur- og medianyhende (inkl. idrett og sport) - - - -
Radio- og TV-stoff - - - -
Underhaldning, dikt, skjgnlittergert stoff 296 1, - -
Logo/vignett/"teknisk” stoff 381,5 2,2 4195 3,8
Annonsar 346,5 2,0 324.5 2,5
TOTALT 16972| 99,9 12828,5/ 100
Sjangerfordeling 1974

KLASSEKAMPEN ARGANG 1974 Mai November

Sjanger Cm2 % Cm2 %

Nyhendeartikkel, innanriks 1486 7,2 13425 8,0
Nyhendeartikkel, utanriks 1600}5 7,8 - -
Arbeiderkorrespondent 13255 6,5 819 4,9
Artiklar om avisa Klassekampen 190 0,9 33 2,0
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 266213,0 765 4,5
Debattartikkel/lesarinnlegg 957 4.7 783 4,6
Ideologisk artikkel, agitasjon 1546\5 7,5 1288 7,6
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 943 4, 771 4,2
Intervju 4570 | 22,6 3917 | 23,2
Reportasje/Temaartikkel 1469 7,2 309 18,3
Kronikk 331 1,6 - -
Smanotis 831,5 4,0 1322 7,8
Omtale av musikk, bgker, film/teater/framsyningar| 2,53 0,2 515,5 3,1
Kultur- og medianyhende (inkl. idrett og sport) - - 215,5 1,3
Radio- og TV-stoff 124 0,6 110 0,7
Underhaldning, dikt, skjgnlittergert stoff 1080,55,3 909,5 54
Logo/vignett/"teknisk” stoff 536 2,6 413 2.4
Annonsar 846,5 4,1 331,5 2,0
TOTALT 20532 | 100,4 16880,5| 100
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Sjangerfordeling 1986

KLASSEKAMPEN ARGANG 1986 Mai November
Sjanger Cm2 % Cm2 %

Nyhendeartikkel, innanriks 6126,6 16, 7632 38,7
Nyhendeartikkel, utanriks 5836,6 15, 3276 14,4
Arbeiderkorrespondent - - - -
Artiklar om avisa Klassekampen - - 490 22
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 3339 2 40,2
Debattartikkel/lesarinnlegg - - 830 3.¥
Ideologisk artikkel, agitasjon 1170 3,2 - -
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 814|5 2 285 1,3
Intervju 6816 18,5 547,5 2,4
Reportasje/Temaartikkel 3121 8,5 - .
Kronikk 1700,5 4,6 1029 4,5
Smanotis 460,5 1,3 614 2,7
Omtale av musikk, bgker, film/teater/framsyningar - - 1799 7,9
Kultur- og medianyhende (inkl. idrett og sport) 423 1,1 165 0,7
Radio- og TV-stoff 1170 3,2 1170 5,2
Underhaldning, dikt, skjgnlittergert stoff 26875 ,37 1639 7,2
Logo/vignett/"teknisk” stoff 578,5 1,6 21436 9,5
Annonsar 2593 7,0 10115 45
TOTALT 36836,5 100 22673,5/ 100,1
Sjangerfordeling 1992

KLASSEKAMPEN ARGANG 1992 Mai November

Sjanger Cm2 % Cm2 | %

Nyhendeartikkel, innanriks 2898 8,3 2065 11,9
Nyhendeartikkel, utanriks 3222 9,2 2565 14,8
Arbeiderkorrespondent - - - -
Artiklar om avisa Klassekampen - - - -
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 11165
Debattartikkel/lesarinnlegg - - 408 2.4
Ideologisk artikkel, agitasjon - - - -
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 248|5 0 2665| 1,5
Intervju 1654 4,7 948 5,5
Reportasje/Temaartikkel 12324 35, - -
Kronikk 3384 9,7 2412 13,9
Smanotis 354,5 1,0 271 1,6
Omtale av musikk, bgker, film/teater/framsyningar - - 586 3,4
Kultur- og medianyhende (inkl. idrett og sport) 527 3,6 1131| 6,5
Radio- og TV-stoff 2262 6,5 2207(512,7
Underhaldning, dikt, skjgnlittergert stoff 1676,5 ,84 1533 | 8,8
Logo/vignett/"teknisk” stoff 1905,5 54 822 4.y
Annonsar 3835,5| 10,9 1000,b 5,8
TOTALT 35039,5 100 17332| 99,9
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Sjangerfordeling 2004

KLASSEKAMPEN ARGANG 2004 Mai November
Sjanger Cm2 % Cm2 %

Nyhendeartikkel, innanriks 2254\5 5,5 3405,5 12,2
Nyhendeartikkel, utanriks 2817\5 6,8 1557,5 5,6
Arbeiderkorrespondent - - - -
Artiklar om avisa Klassekampen 620 1,7 -
Nyhende og mgteomtaler om organisasjonar 290,5 3267,5| 11,7
Debattartikkel/lesarinnlegg - - 1026 3,7
Ideologisk artikkel, agitasjon 237,b 0,6 - -
Leiarartikkel, redaksjonelle kommentarar 544 1, 422 0,8
Intervju 1547 3,8 1750 6,3
Reportasje/Temaartikkel 10535 25, 3535 12,6
Kronikk 2469,5| 6,0 4581 | 16,4
Smanotis 205,5 0,5 285 1,0
Omtale av musikk, bgker, film/teater/framsyningar | 683,5| 4,1 1511 5,4
Kultur- og medianyhende (inkl. idrett og sport) 823 10,3 15015 5,4
Radio- og TV-stoff 3281 8,0 1522 5,4
Underhaldning, dikt, skjgnlittergert stoff 3600 8, 1745,5| 6,2
Logo/vignett/"teknisk” stoff 1844,% 4,5 1734 | 6,2
Annonsar 4973 12,1 3335 1,2
TOTALT 41141| 100,1 27979 | 100,1

116



VEDLEGG 3: Nokre statistiske data om avisa

Redaktar: Bjgrgulv Braanen (sidan 2002)

Dagleg leiar: Marga van der Wal

Distribusjon: post, avisbod, laussal.

Sider per avis: normalt 24 (20-32)

Eigar: Klassekampen AS (AKP 22%, KV 15%, eigne aikSpb6, andre 58%)

Aksjefordeling 31.12.05 Klassekampen AS aksjer prosent
AKP 421 1,66
Jorunn Gulbrandsen for AKP 4 080 16,04
Solveig Aamdal for AKP 1023 4,02
Foreningen Klassekampens Venner 3710 14,59
Klassekampen AS 1382 5,43
Arne Hedemann 280 1,10
Kirsten Holstad 265 1,04
Rgd Valgallianse 260 1,02
4237 andre aksjonaerer 14 009 55,09
Totalt 25 430 100,00

Klassekampen AS blei stifta 6.januar 1975. Fartakmar avisa eit underbruk av Grafisk
Byrd AS, som var tilknytta AKP(m-I). Fra same hiléi det innfart eit skilie mellom

ansvarsomrada til redaktgren og den daglege leiam@akapet.

Historisk utvikling av utgjevingsfrekvens og sideta l:

Ar Aviser/ar Tal pa sider Gjennomsnittleg
(vanleg) Opplagstal
1969-1972 10-12 (méanadsavis 12-16 15.000 (ans$tag
1973-1975 46-49 (vekeavis) 12 2%
1976 98 (2 utg./veke) 8-12+4 ?
1977 253 (dagsavis fra 1.4) 8fra 1.4 ?
1978- 300-310 (dagsavis) 16, seinare 20-R4 7994

Pressestgtte (produksjonstilskott) 2001-2006

2001 4 956 476 (ikkje samanliknbart — dette vaiesiret med statsannonsar i tillegg)
2002 12 492 086
2003 13068 764
2004 13973355
2005 14513041
2006 16 214 863

22 Dette er eit anslag for heile perioden. Opplagetraellom 25000 og 30000 ved overgangen til veleeavi
ifglgje Ottosen/Westlie (1989:166), og nokre utgék@m i vesentleg starre opplag.
224\/ed arsskiftet 1974-75 var opplaget mellom 1809@6000, framleis ifglgje Ottosen og Westlie.
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Opplag for Klassekampen 1969-2006

Ar Opplag totalt | Tal p4 aviser | Kommentar

1969 6687 Utrekna etter KKs eigne trykketal for nummer 1-8.2%°
1970 Manadsavis

1971 Manadsavis

1972 Méanadsavis

1973 Vekeavis

1974 Vekeavis

1975 Vekeavis

1976 98 aviser 2 dagar/veke

1977 253 aviser Dagsavis fra 1.4
1978 6250

1979

1980 7249 7219 iflg. Trangy.**®
1981 7633

1982 7700 7685 iflg. Trangy.
1983 7800 7920 iflg. Trangy.
1984 8008 ref. Trangy-oppgave
1985 7780 ref. Trangy-oppgave
1986 8020 ref. Trangy-oppgave
1987 8110

1988 8185

1989 8449

1990 8206

1991 9232

1992 10042

1993 9692

1994 9822

1995 9103

1996 7796

1997 8087

1998 6506

1999 6477

2000 6557

2001 6648

2002 6929

2003 7178

2004 7512

2005 8759 MBL-tall februar 2006
2006 10109 MBL-tall februar 2007

Opplagsfordeling 2006: laussal 219, abonnement 9890

Dagleg lesartal: ca. 50080

Lesarmgnstef?® Avisa blir lese av fleire pd vinteren og varen @drsommaren og hausten.

Pa kvardagar blir ho lese av flest pa fredagar égdagar. Opplaget pa laurdagar er vesentleg
hggare enn resten av veka.

223 |kkje inkludert ekstraopplaget p& 40000 av eiridessfr& nummer 5/69.
226 Trangy-tal for 1980-86 har oppgitt NAL som kjelde.

227 K lassekampen laurdag 18.2.06, side 22, based i@ tTNS Gallup

228 hitp://www.tns-gallup.no/arch/_img/212449.xls
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VEDLEGG 4: Vedtekter for Klassekampen AS

Vedtatt pa generalforsamlingen 15.06.04
1. Selskapets navn er Klassekampen AS.

2. Selskapets forretningskontor er i Oslo.

3. Styreleder og daglig leder tegner selskapets fimrea for seg.

4 Selskapets formal er a utgi avisa Klassekamgegrpnnlag av den redaksjonelle plattform som disse
vedtekters paragraf 5 gir uttrykk for. | forbindelsied dette kan ogsa selskapet drive forlags- ngran
medie- og utgivelsesvirksomhet, samt alt som si@rhindelse med dette.

5 Klassekampen skal drive en serigs, kritisk jalistikk, med allsidige, politiske og gkonomiskeskaringer
av alle former for utbytting, undertrykking og naigdeleggelser, samt inspirere og bidra til ideskogi
kritikk, organisering og politisk kamp mot slikerfmld utfra et revolusjoneert, sosialistisk grunnsyn

6 Selskapets aksjekapital er kr. 127.150,-, fanpi@l25.430 aksjer a kr. 5,00 pr. aksje

7 Selskapet ledes av et styre pa 8 medlemmerystges pa felgende mate:
B Generalforsamlingen i Klassekampen AS velger Sestedlemmer og 5 varamedlemmer
B De ansatte velger 2 styremedlemmer og varamedlerntnréet med Avtale om ansattes

medbestemmelsesrett i avisbedrifter og nyhetsbyraer

B Foreningen Klassekampens Venner velger pa sitt@tesstyremedlem og 1 varamedlem.
Ved stemmelikhet har styreleder dobbeltstemme.
Ansvarlig redaktar og daglig leder har mgte- ogligsrett i styret, men ikke stemmerett.
Styret velger sjgl nestleder.

8 Styret ansetter ansvarlig redaktar og dagligrlede

9 Styret holder mgter etter innkalling av ledernmainst 4 ganger i aret. Det er vedtaksfart narsirire av
dets medlemmer er tilstede, blant dem ma veere EiEmestleder. Over styrets forhandlinger fgres
protokoll, som undertegnes av to av forsamlingeaigte medlemmer.

10 Generalforsamlingen, de arene styret ikke arap@ velger en valgkomite pa 3 medlemmer og 2
varamedlemmer i prioritert rekkefglge.

11 Ordinzer generalforsamling avholdes hvert arrirtgangen av juni. Ekstraordinger generalforsantliviges
etter beslutning i styret, eller nar aksjeeiere sepresenterer minst 1/10 av aksjekapitalen krdete, for
behandling av en bestemt angitt sak. Hver aksjé gtemme pé generalforsamlingen. Generalforsasting
innkalles ved kunngjgring i Klassekampen og Ny Tid.

12 Den ordinaere generalforsamlingen skal behandle:

a) Styrets beretning
b) Fastsettelse av resultatregnskap, balansendelge av overskudd eller dekning av underskudd.

¢) Valg av medlemmer og varamedlemmer til stydeidre saker som er nevnt i innkallingen, og somrett
lov og vedtekter hgrer inn under generalforsamiinge

Generalforsamlingen velger revisor.

Forslag som gnskes behandlet og avgjort pargémesamlingen ma veere sendt styret

minst 3 uker fgr generalforsamlingen.

13 Aksjeerverv i selskapet er avhengig av styretikgnnelse.

14 Endring av disse vedtekter fattes av generafolisgen med tilslutning av minst 2/3 av de avgstiemmer.
Det skal sta i innkallingen hva endringsforslagat gt pa.
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VEDLEGG 5: Noen fakta om avisa Klassekampen **°

(notat fra avisleiinga 1997)

Opplagsutvikling:

Ar: Opplag: Lgrdag Samlet (6 lgrdagsab. regoes 1)
1980: 7 249
1987: 10 337 8 119
1990: 10 745 8 206
1991: 12 729 9231
1992: 15 320 10 042
1993: 14 967 9692
1994: 15 565 9 822
1995: 15 223 9103
1996: 12 793 7788
Lassalg:

| 1988 ble det solgt ca 110 000 aviser av KKs dgmamisjonaerer (dvs lgssalg utenom
kiosker). 1 1996 solgt 8360 aviser (i underkanBét av tallet i 1988). Det gav Klassekampen
en inntekt pa 120 000 kroner i 1996.

Foreningen Klassekampens Venner:

Ved arsskiftet 1996/97 var det ca 650 medlemmédfareningen Klassekampens Venner. Til
sammen stgtter de avisen gkonomisk med ca 650r00@rkper ar.

Eierforhold

Klassekampen AS har utgiverrettighetene til avigeikkomplementar i Kommandittselskapet
Klassekampen som driver avisen, og styret for akégiapet er ogsa styret for
kommandittselskapet. P& grunn av palegg fra Stateat alle aviser som mottar pressestgtte,
ma drives som aksjeselskap, er det lagt en plaa émvike kommandittselskapet ved
arsskiftet 1998/99. Hovedaksjonzerene har tilbudtrkandittistene 10 aksjer per andel som
takk for det store gkonomiske bidraget de harilydivisen - til sammen ca. 4 millioner kroner.

Aksjonzaerer Aksjefordeling 1997 Antall % Etter K8vikling®** 1)  Antall %
Kjersti Ericsson

og Solveig Aamdaf?16000 74,5 14405 67,1
Foreningen KV 4001 18,6 3606 16,8
880 nye aksjoneerer

f.0.m. 1995/96 1469 6,8 1469 6,8
193 stk.

kommandittister 00 1990 9,3
Sum 21470 99,9 21470 100,0

229 Min komm.: Dette dokumentet er henta fra nettstdti<-forum”, og redigert for betre lesbarheit, meiot
originaldokumentet. Ingen tekst er endra, utovaveseil. Peikar til websida star i litteraturlistB.

#%pga omlegging i abonnementssystemet er det fotekatiske endringer i beregningene som har gjort a
opplaget har sunket med 498 mer enn det ville gim denne omleggingen. Fotnote i originalen.

%1 (om alle komandittistene vil ha aksjer). Fotnoteiginalen.

232 Min komm.: AKP sin eigarskap har heile tida volik at at den formelle aksjeeigaren har vore peigtilen og
ein person til. KB.
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Leserundersgkelse februar 97 (Feedback research):

Arsak til at man leser andre aviser enn Klassekampe

Vil ha lokale nyheter
Bredde/motvekt/nyansert bilde
Vil ha dagsaktuelt stoff

Leser annonsene i andre aviser
P.g.a arbeidet

Liker a lese forskjellige aviser
Sport

De tar kortere tid

Gammel vane

Far dem pa jobben

Vil ha nyheter om morgenen

Vurdering av stoffkategorier

For mye

Politiske kommentarer 2
Sport 16
Kulturstoff 13
Innenriksstoff 1
Utenriksstoff 5
Kronikk/debatt 4
Kvinnestoff 9
Miljgstoff 3
Arbeidsliv 7
gkonomi 2

Arsaken til at du leser Klassekampen:
Ligger litt pa siden

Bra kulturstoff

Har godt utenriksstoff

Har godt bakgrunnsstoff/grundige

Er mest samfunnskritisk

Finner ikke KK-stoff andre steder

Tar opp saker andre ikke viser interesse for
Bra politiske artikler

Av politiske arsaker

Generelt gode artikler

Reflektert avis pa venstresiden
Alternativ innfallsvinkel

Motvekt til andre medier

Annet

Hva stemte du ved siste Stortingsvalg?
Rad Valgallianse

Sosialistisk Venstreparti
Arbeiderpartiet

Senterpartiet

Venstre

Hoyre

48 prosent
28 prosent
10 prosent
5 prosent
4 prosent
4 prosent
4 prosent
3 prosent
2 prosent
2 prosent
2 prosent

Passe For lite
82 1
51 10
60 21
69 23
75 14
72 19
53 20
59 28
63 20
54 30

27 prosent
23 prosent
11 prosent
10 prosent
9 prosent
9 prosent
o3t
7 prosent
7 prosent
6 prosent
5 prosent
4 prosent
4 prosent
38 prosent

38 prosent
33 prosent
8 prosent

7 prosent
5 prosent
1 prosent
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VEDLEGG 6: Finn Sjue om arbeiderkorrespondentar
E-post 28.3.06. Redigert for lesbarheit, i samrétirBjue
Her kommer noe om Klassekampens system med arkerdespondenter.

(1) Jeg har ikke full oversikt over hva som skjefimie1972. | det aret var jeg med pa a lage
avisa, og jeg overtok som offisiell redaktar i fiedr 1973.

(2) Vi diskuterte behovet for a lage et arbeider&spondentsystem, i 1972. Kanskje var det
diskutert far jeg kom inn i avisa. men det er félge tegn pa i avisas spalter i 1972.
Vignetten kom pa plass farst i 1974.

(3) Jeg husker diskusjonene som gikk forut. Initgttble tatt i Skau, sentralkomiteens
arbeidsutvalg i AKP(m-I) - der ogsa jeg satt. Haskavisa var ei erkleert partiavis.

Grunnlaget var at partiet skulle veere et arbeidérii&e bare i navnet, men i gavnet. Dermed
skulle avisa ogséa baere preg av dette. Og det kartilstrekkelig at avisa skreiv om
arbeiderklassen, om streiker, om dagskamp i arbddagsenes interesse, om proletarisk
internasjonalisme osv. osv. For det kunne - fardeslitt for enkelt — enhver intellektuell

gjare. Her var poenget at ogsa arbeidere skulle waed pa a produsere og prege avisa - ogsa
ved at de skreiv i avisa. Dette var vel kort sagrannelsen/ideologien bak systemet.

(4) Denne diskusjonen hadde jeg ansvaret for @&éhg i redaksjonen. Og jeg mener a huske
at vi hadde temaet oppe pa flere redaksjonsma@r3.

(5) Redaksjonen fikk ansvaret for & bygge opp systeMen jeg mener a huske at vi i
partiledelsen (Skau) ogsa pala distriktsstyreratigt landet rundt & peke ut
arbeiderkorrespondenter. Og dette var nok detgskeibidraget til systemet med
arbeiderkorrespondenter.

(6) Det betyr ikke at bare partimedlemmer kunneevagbeiderkorrespondenter. | den grad vi
klarte det, ble noen sympatiske innstilte persqdeen del arbeidsplasser ogsa vervet til
oppgava. Men flertallet var utvilsomt partimedleemmleg tror ogsa at et par-tre meldte seg
frivillig.

(7) I redaksjonen prgvde vi & bygge opp og holdtesyet ved like pa forskjellige mater:

- Vi forsgkte a veilede enkelte nar vi var uteridat for & lage reportasjer ol.

- Vi arrangerte arbeiderkorrespondent-konferan&¥sio, tror det var to. Pa den ene i 1974
som jeg husker best, var det omlag 30 til stedénifesies a veere ganske mange. De kom
mest fra Sar-Norge, men ogsa noen lengre nordéraeR konferansen diskuterte vi
grunnlaget for systemet, hadde enkle journalistisks, og la planer. Den varte i to dager.
Den gangen ble den vel karakterisert som vellykket.

(8) Resultatet? Med ujevne mellomrom sendte emudbaiderkorrespondenter inn stoff. Vi
gnsket jo regelmessige bidrag fra viktige distrdlasser, men arbeiderkorrespondentene var
nok i stor grad personer med mange andre polibgiggaver lokalt. Derfor klarte de nesten
aldri & sende inn stoff regelmessig. Vii redaksjovar sapass overarbeidet ogsa at vi i liten
grad klarte & veilede og oppmuntre. Vi fikk noemlgdidrag, uten at jeg i dag klarer & finne
dem fram - pa sparket.
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(9) Og dette er vel noe av svaret pa hvorfor systekke overlevde seerlig lenge. Kanskje et
par ar, knapt. Arsakene?

- Arbeiderkorrespondentene hadde altfor mye & dpdat.

- Redaksjonen hadde altfor mye & gjare.

- Og mer grunnleggende: Vi oppsummerte etter hatdnele prosjektet var preget av hva vi
kalte "arbeider-romantikk”. Litt a la "de beste oefasjene og rapportene vokser opp av
fabrikkgolvet" - satt litt pa spissen. Og litt sdkllt, men ogsa litt alvorlig formulert etter
hvert: "En liten rapport fra en arbeidsplass skr@&ematpapir med blyant er mer verdt enn
en profesjonell reportasje”.

(10) Det var pa sett og vis noe sympatisk over denéten a tenke pa. Men stilt opp mot
hverdagens "harde realiteter” ble dette - ja,uetbomantikk.

Skulle systemet hatt noen sjanser til & overleéte vi brukt store krefter pa det, og lagt
mye vekt pa a utdanne korrespondenter pa golvet
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